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SUNUS

Milli Savunma Universitesi biinyesinde 2017 yilinda faaliyet gostermeye
baglayan Fatih Harp Tarihi Arastirmalari Enstitiisti, Tirk harp tarihi ile
ilgili aragtirmalar ile bilimsel yaynlar1 koordine etmek ve gelistirmek tizere
kurulmustur. Bu minvalde ilk olarak “Harp ve Sulh 300. Yilinda Pasarofca
Antlasmas1 Sempozyumu’nu akabinde ise “Carlik Rusyasi ve Bogazlar
Tiirk-Rus Miisterek Harp Tarihi Calistay1”n1 gergeklestirmistir. Tarihimiz
boyunca yakin iligkiler igerisinde bulundugumuz devletlerle icra edilen
miisterek ¢alistay ve sempozyumlara bir yenisini ekleyen Fatih Harp Tarihi
Arastirmalar1 Enstitiisii iglincti milletlerarasi bilimsel etkinligine, Tiirk Tarih
Kurumu isbirliginde 21-22 Ekim 2019 tarihinde Milli Savunma Universitesi
Yenilevent yerleskesinde diizenlenen Tiirk-italyan Miisterek Harp Tarihi
Sempozyumu ile devam etmistir.

Elinizdeki kitap, iki tarafin arsiv belgelerine dayali olarak konular1 ¢esitli
boyutlariyla analiz eden sempozyum bildirilerinin gelistirilmis metinlerini bir
araya getirmektedir. Bu vesileyle Yenicag ve Yakingag’da Osmanli Devleti ile
Italyan Sehir Devletleri/italya Krallig1 arasindaki askeri miinasebetleri Tiirk
ve Italyan tarihgilerin gziinden karsilikl1 bakis agisiyla ele almaktadir.

Tiirkge literatiire katki saglamasini umdugumuz bu yaymin ortaya
ctkmasimma maddi manevi destekleriyle zemin hazirlayan Milli Savunma
Universitesi Rektorii Prof. Dr. Erhan Afyoncu ve Tiirk Tarih Kurumu eski
bagkan1 Prof. Dr. Refik Turan ile sempozyumun diizenlenmesine bizzat katki
saglayan Tiirk Tarih Kurumu uzman personeli Ugur Cenk Deniz Imamoglu
ve Yunus Pustu’ya tesekkiir ederim. Italyanca metnin gevirisini yapan
Canan Parmaksizoglu’na, bildiri metinlerinin yayina hazir hale getirilmesini
saglayan Serkan Osmanlioglu, Coskun Unsal, Hamza Bilgii ve Hatice Cirik’a
sempozyumda gorev alan tiim Fatih Harp Tarihi Aragtirmalar1 Enstitiisii
akademik ve idari personelimize kurumumuz adina miitesekkir oldugumu
belirtmek isterim. Sempozyuma katilan ve bildirilerini bu kitapta yer almak
iizere bizimle paylasan Tiirk ve Italyan meslektaslarimiza da bu vesileyle
tekrar tesekkiir ederim.

Prof. Dr. Giiltekin YILDIZ
Aralik 2020
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OSMANLILAR VE BEYLIKLER TARAFINDAN
VENEDIKLIiLERE VERILMiS AHIDNAMELERDE ESARET
MESELESININ GELIiSiMi

Nida Nebahat NALCACT!

XIV. yiizyilda, Osmanlilarin Anadolu ve Balkan denizlerinde yayilarak
genigleyen topraklari, Venedik’i bolgedeki kolonilerini ve ticari ¢ikarlarini
korumaya yonelik bir dizi diplomatik ve askeri tedbir almaya zorladi.
Baslangictaki askeri tedbirlerin Osmanli yayilmasini durdurmada basarisizliga
ugramasit ve Osmanlilarin Akdeniz’de hakimiyet kurma girisimlerinin
fazlasiyla tehditkdr hale gelmesiyle Venedikliler ¢ikarlarini diplomatik
yollarla giivence altina alma arayisina girdi. Diplomatik ¢abalarla elde edilen
kazanimlar Osmanli sultanlarinin bahsettigi ve Venediklilerin Osmanli
topraklarindaki ticaret aglar1 ile vatandaglarinin giivenligini diizenleyip
giivence altina alan tek tarafli imtiyaz belgeleri olan ahidnamelerle belgelendi.

S6zkonusu ahidname metinlerindeki gozden kagmis unsurlardan biri, iki
devlet arasindaki esaret meselelerinin ¢oziimiine iligkin boliimlerdir. Oysa,
Osmanlilar hem savas esnasinda hem de siklikla yapilan deniz saldirilarinda
cok sayida Venedik vatandasimi ele gecirdigi i¢in esir Venediklilere dair
hiikiimler ahidnamelerde siirekli yer almistir. Venedik, deniz seferlerinde veya
Osmanli siirlart dahilinde gerceklesen ¢atismalarda esir alinan ve ¢ogu soylu
sinifa mensup ticaret agindaki vatandaslari i¢in son derece hassas davranmis,
esirlerin serbestiyeti i¢in her firsati degerlendirmisti. Venedik’in bu meseleyi
sozkonusu belgelerde siklikla kayda almasinin bir nedeni de bu esirlerin
Cumhuriyet’in gizlilik arzeden bilgilerini Osmanlilarla paylagma, hizmetlerini
Osmanlilara sunma ve/veya Miisliiman olma ihtimalleri idi.

Bu bildiri, Osmanlilarin Venediklilere verdigi imtiyaz belgeleri olan
ahidnAmelerdeki -yahut Tiirkge, italyanca, Grekge, Latince ve kimi zaman
Venedik dilinde yazilmis olan ahidndme kopyalarindaki- esaret meselesinin
doniisiimiinii incelemeyi hedeflemektedir. Literatiirde detayli bir incelemenin
bulunmayis1 ve tarih yaziminda sdzkonusu eksikligin tamamlanmasi 6nemli

1 Doktora Ogrencisi, Bilkent Universitesi, nebahat.nalcaci@bilkent.edu.tr
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bir hedef olarak goriildiigiinden bu bildiri, 6n ¢aligma olarak gelecekteki
caligmalarin 6niinii agmay1 hedeflemektedir.

Venediklilerle Osmanlilar arasindaki yazili antlagsmalar, yani ahidnameler
(Osmanlilarin Venediklilere verdigi imtiyaz belgeleri), esirlikle ilgili muazzam
saylda dokiiman ve igerik saglar. Bu calismada, tarih¢ilerin iki devlet arasindaki
esirlik? meselesini gozden gegirebilmesine imkan saglayan bu antlasma
metinleri lizerinden, siireg, sonuglar ve baz1 6zel vakalar incelenecektir.

Ahidnamelerde, savas esirlerinin siyasi statiilerine iliskin maddeler
¢ok uzun bir zaman zarfinda epeyce degisime ugramistir. Bu maddeler, iki
devletin inigli ¢ikigh iliskileri siirecinde, yiizyillar boyunca sekillendirilip
detaylandirilmistir. Ancak bu maddelerdeki degisimi gozlemleyebilmek i¢in
metinlerin Venedik’in bakis a¢istyla da incelenmesi elzemdir.

Ahidndme yahut imtiyazat olarak anilan antlagsmalar, geleneksel diplomatik
antlagmalardan farkli bir yapidadir. Ahidnamelerin kokeni Anadolu’daki Tiirk
beylikleri zamanina kadar gitmektedir. Beyliklerin ve Selguklularin yabanci
devletlerle (0zellikle vasal devletlerle) ayni sekilde antlagmalar yaptigina
iligkin ¢ok sayida gosterge olmasi sebebiyle bu gelenegin temeli, biiyiik
ihtimalle Osmanli 6ncesindeki uygulamalara dayanmaktadir. Bunlar Osmanh
sultan1 tarafindan bahsedilen imtiyaz belgeleri olarak kabul edilmekteydi ve
antlagma sartlarimin gegerliligi sultanin hiikiimdarlik siiresiyle sinirliydi. Bu
durum, yeni uzlagma siireglerini baglatmak durumundaki Venedik a¢isindan
stirekli miizakere ve diplomatik denge anlamina geliyordu. Bu belgeler ex
parte, yani tek tarafl1 bahsediliyordu. Ilaveten sultan, tiim belgelerde sartlarini
ilgili tim Osmanli memurlarina (kadi, beylerbeyi, vb.) teblig ediyor ve bunlara
riayet edilmesini buyuruyordu.’ Bu metinlerin ilk 6rneklerinde, Venediklilerin
bir ticaret ag1 olusturmak iizere diger devletlerle diplomatik bag kurma
geleneginin sonucu olarak, genellikle ticarl hususlar yer almaktaydi.

2 Osmanli Devleti’nin savas esiri tedarigi ve istihdam yontemine dair bkz. Nida Nebahat Nal-
cac1, Sultanin Kullari: Erken Modern Dénem Istanbul 'unda Savas Esirleri ve Zorunlu Istih-
dam, (Istanbul, Verita Yaynlar1, 2015)

3 Imtiyazat konusunda daha genis bilgi icin bkz. Halil Inalcik, “Imtiyazat”, The Encyclopedia
of Islam, C. 3, 2. bs. (Leiden: Brill, 1979), 1179-89; Alexander H. De Groot, “The Historical
Development of the Capitulatory Regime in the Ottoman Middle East from the Fifteenth to the
Nineteenth Century”, Oriente Moderno, Nuova serie, 22/83, No. 3, (2003): 575-604, Miibahat
Kiitiikoglu, “Ahidname”, DI4, C. 1 (Istanbul: MEB, 1988), 536-540.
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Gilinimiize kalan belgeler ve ikincil yayinlar {izerinden, Osmanlilar ve
Venedikliler arasindaki iliskinin evrimini gozlemlemek miimkiin olmaktadir.*
Bu belgeler Tiirkge, Italyanca, Latince ve kimi zaman Venedik dilinde kayda
almmistir. Osmanli arsivlerinde giiniimiize intikal eden 33 ahidname olup
Venedik devlet arsivinde de ahidnameler bulunmaktadir. Her iki arsivdeki bu
orijinal belgelerin yanisira, ilk dérneklerin kopyalarinin yahut tercimelerinin
yayilandig1 dergi makaleleri ve kitaplar da ikincil arastirmalar i¢in kaynak
saglamaktadir. Tamamlayici kaynaklar da sirasi ile Venedik Devlet Arsivi’'nde
yer alan dokiimanlar, Acta et Diplomatata Graeca Res Graecas Italasque
Hlustrantia, Urkunden zur dlteren Handels und Staatsgeschichte der Republik
Venedig, Trade and Crusade: Venetian Crete and the Emirates of Menteshe
and Aydin (1300-1415), Storia Documentata di Venezia ve Diplomatariom
veneto-Levantinum, [ “Documenti Turchi” Dell Archivio di Stato di Venezia ile
Venedik Arsivindeki Tiirkce Metinler’dir.’> Ahidnamelerle ilgili olarak ikincil
kaynaklar1 calisan onde gelen arastirmacilardan Mahmut Sakiroglu, Irene
Melikoff, Luigi Bonelli, Maria Pia Pedani, Alessio Bombaci, Serap Mumcu,
Mikail Acipinar gibi miellifler, metinlerin genel yapilarina odaklanmak
suretiyle diplomasi literatiiriine katkida bulunmuslardir.®* Hans Theunissen’in

4 Osmanli-Venedik iliskileri konusunda daha fazla bilgi igin bkz. Siriol Davies, Jack L. Davis,
“Greeks, Venice, and the Ottoman Empire”, Hesperia Supplements | Between Venice and Istan-
bul: Colonial Landscapes, Early Modern Greece, C. 40, (2007): 25-31; Halil Inalcik, “An Out-
line of Ottoman-Venetian Relations,” in Venezia: Centro di mediazione tra oriente e occiden-
te (Secoli XV-XVI), (1977): 83-90; Suraiya Faroghi, “The Venetian Presence in the Ottoman
Empire (1600-1630)”, The Journal of European Economic History, C. 15/2, (1986): 345-384.

5 Franz Miklosich, Joseph Miiller, Acta et Diplomatata Graeca Res Graecas Italasque 1llus-
trantia (Vindobonae: 1865); Gottlieb Lucas Friedrich Tafel, Georg Martin Thomas, Urkunden
zur dlteren Handels- und Staatsgeschichte der Republik Venedig (Viyana: 1856); Elizabeth A.
Zachariadou, Trade and Crusade: Venetian Crete and the Emirates of Menteshe and Aydin
(1300-1415) (Venedik: 1983); Samuele Romanin, Storia Documentata di Venezia (Venedik:
1913); Georg Martin Thomas, Riccardo Predelli, Diplomatarium Veneto- Levantinum, sive,
Acta et diplomata res Venetas Graecas atque Levantis illustrantia (Venedik: 1890); Maria
Pia Pedani Fabris, Alessio Bombaci, I “Documenti Turchi” Dell”Archivio di Stato di Venezia
(Venedik: 1994); Tayyip Gokbilgin, “Venedik Devlet Arsivindeki Tiirkge Belgeler Koleksiyonu
ve Bizimle {lgili Diger Belgeler”, Belleten, C. 5-8, S. 9-12 (1968-1971): 1-152.

6 Mahmut Sakiroglu, “II. Selim’in Venedik Cumhuriyetine Verdigi 1567 ve 1573 Tarihli Ahid-
nameler”, Erdem, No: 2/5 (1986): 527-553, Mahmut Sakiroglu, “1521 Tarihli Osmanli-Venedik
Andlasmasinin Asli Metni”, [UEF Tarih Enstitiisii Dergisi, XII, M. Tayyib Gokbilgin Hatira
Sayist (1982): 387-404; Mahmut Sakiroglu, “1503 Tarihli Tiirk-Venedik Andlagmas1”, VIII
Tiirk Tarih Kongresi, C. 3, (1983): 1559-1569; Luigi Bonelli, “Il trattato turco-veneto del
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Osmanli ahidnamelerini konu alan ve metinlerin tim nishalarint ihtiva
eden dikkat cekici calismasinda bu alanda daha 6nce yaymlanmis olan tiim
akademik calismalar incelelenerek tasnif edilmistir. Theunissen’in ¢aligmasi,
hizl1 bir metin karsilagtirmasi1 yapmamda ve metinleri sadece esir meselesine
odaklanarak hizlica gozden gecirmemde ¢ok yararli oldu.’” Maria Pia
Pedani ve Eric R. Dursteler’in ¢aligmalar1 Venedik biirokrasisinin Osmanli
oncesi devletler ve Osmanli devletine yaklasimini kavrama agisindan ¢ok
ogreticiyken Serafettin Turan’in ¢aligmalari ise iki devlet ve Otesini kapsayan
genis bir cografi betimleme ortaya koymasi bakimindan yararli oldu.?

Bu ¢alismanin zaman araligi, 1207 Sel¢uklu-Kibris Kralligi Antlagmasi
ile 1575 yillaridir. 1575°te Venedik’e verilen ahidname ile baslayarak esaret
evraki metin formu taraflar agisindan olduk¢a miikemmel ve sarih hale
gelmis ve ayni formu koruyarak siiregitmistir. Zaman araligimin alisilmadik
diizeyde genis oldugu diisiiniilebilir. Ancak metin igeriklerinin doniistimiinii
gozlemleme amacim beni donemi uzun tutmaya mecbur etti. Caligma, Venedik
ile Anadolu’daki Osmanli 6ncesi beylikler arasindaki ve tabii ¢ogunlukla
Venedik ile Osmanlilar arasindaki siyasi ve ticari etkilesim siirecinde tiretilen
belgelerle sinirlidir. Mevcut tiim antlasma ve ahidnameler incelenmis olmakla
beraber siyasi icerik baglaminda sadece esaret meselesini ihtiva edenler
caligmaya dahil edilmistir. Yine bu ¢alismanin merkezindeki ahidnamelerin
ilk omnekleri veya benzerleri sayilabilecek Memliikler ve diger Akdeniz
iilkelerinin verdigi imtiyaz belgeleri de bu ¢alismaya dahil edilmemistir. ’

15407, Centenario della nascita di Michele Amari, C. 2 (1910): 332-363, Alessio Bombaci,
“Due Clausole Del Trattato In Greco Fra Maometto Ii E Venezia, Del 1446, Byzantinische
Zeitschrift C.43 (2): 267-271; Mikail Acipinar, “Ahidnameler Cer¢evesinde Karadeniz’de Ti-
caret ve Yabanci Tiiccarlarin Durumu (XV-XVIL. Yiizyillar)”, ODU Sosyal Bilimler Arastirma-
lart Dergisi, No: 5/12 (2015): 319-336.

7 Hans Peter Alexander Theunissen, “Ottoman-Venetian Diplomatics: The Ahd-names; The
Historical Background and the Development of a Category of Political-Commercial Instru-
ments together with an Annotated Edition of a Corpus of Relevant Documents”, EJOS, No. 1/2
(1998): 1-698.

8 Maria Pia Pedani, Dogu nun Kapisi Venedik (Istanbul: Kiire Yaymlari, 2015); Eric R. Durs-
teler, Istanbul daki Venedikliler (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlar, 2012); Serafet-
tin Turan, Tiirkiye-Italya Iliskileri I (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 2000).

9 Memliik-Venedik ticari iliskilerinin ayrintili 6zeti i¢in bkz. Theunissen, a.g.m., 24-50.
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Venedik sadece denizasir1 somiirgelere degil ayn1 zamanda Akdeniz
bolgesinde agirlikli bir ticarl hakimiyete de sahipti. Kolonilerinin bityiik bolimii
Ege, Marmara ve Karadeniz kiyilarinda yerlesikti. Venedik, hakimiyetini
ve ticaret agin1 korumak i¢in hem diplomatik hem de askeri alanlarda aktif
bir yol izlemekteydi. Bir Anadolu beyligi olarak ortaya ¢ikan Osmanlilar
baslangicta Venedik i¢in dogrudan bir tehdit degildi. Ancak topraklarini hem
Anadolu’nun bat1 kiyilarina ve hem de 6zellikle Canakkale Bogazi’n1 asarak
Gelibolu Yarimadasi’na dogru genisletmesi, Osmanlilari askeri yontemlerle
durdurulmasi gereken bir diigman haline getirdi. Gelibolu istikametindeki
ilerleyisine kadar Osmanli, Mentese ve Aydin beyliklerine kiyasla gorece
daha &nemsiz bir sorun olarak algilantyordu. Oncesinde Tiirklerin karsisinda
yer alacak pek cok miittefik kolayca bulunurken Osmanlilarin Canakkale
Bogazi’ni asarak Venedik somiirgeleri iizerinde bir tehdit haline gelmesiyle
kosullar bariz sekilde degisti. Ornegin 1362°de Venedik, Osmanli karsit1 bir
ittifak girisiminde bulunmus, ancak Venedik, Ceneviz ve Bizans arasindaki
ihtilaflar bu planin ger¢eklesmesini engellemisti.! Uzun vadede bolgedeki
Osmanli hakimiyetinin mutlak hale gelmesi sonrasinda Venedik Cumhuriyeti
durumu kabullendi ve bdlgedeki ticari ¢ikarlarini koruyabilmek i¢in degisen
sartlara adapte oldu.

Ote yandan bu adaptasyon, Venedik’in diger Avrupa devletleri nezdindeki
imajini ve yerini olduk¢a zedelemisti. Venedik’in 1502 ve 1505 yillar1 arasinda
Roma elgisi olan Antonio Giustinian, raporlarinda papa II. Pius’un Venediklileri
Tanr1’y1 ve Hristiyanhig1r onceler gibi goriinseler de asil dnemsediklerinin
kendi devletleri oldugunu ve Tanr1’y1 da buna alet ettigini soyler. 1510 yilinda
Kutsal Roma Imparatorlugu’na génderilen Fransiz Elgi Rinaldo Fulin ise
Venedik’in Osmanlilar ile ittifak yaparak Avrupa’daki kralliklar1 birer eyaleti
haline getirmeye ¢aligtigini belirtir. 1532 yilinda ise Papa VII. Clement, ittifaki
reddeden Venediklilerin dinsiz, kanunsuz, sadece kendi ¢ikarlarimi diislinen
bir millet oldugunu sdyler. Haliyle Venedik, Dogu’daki ticarl kazanimlarini
koruma careleri giiderken Bati’da kafir ile ittifak halinde olan bir i¢ diisman
haline de gelir."

10 Colin Imber, Ottoman Empire 1300-1650: The Structure of Power (Londra: Palgrave Mac-
millan, 2009), 21-26; Frederic C. Lane, Venice: A Maritime History (Baltimore: JHUP, 1973),
235-237; John Julius Norwich, 4 History of Venice (New York: Knop , 1982), 342-358.

11 Robert Finlay, Venice Besieged: Politics and Diplomacy in the Italian Wars, 1494-1534
(Burlington: Routledge, 2008), 1937, 1943.
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Osmanlilarm bolgedeki hakimiyeti antlagma metinlerinin bigim ve
muhtevasina herhangi bir yenilik yahut degisiklik getirmedi. Antlagsmalarin
ilk versiyonlarinda birincil hedefin Venedik’in ticaret agin1 sadece Akdeniz
kiyilarinda degil Anadolu’nun denize uzak bolgelerinde de korumak oldugu
acikti. Antlasma metinleri baslangicta sadece ticaretle ilgiliyken Osmanlilarin
yayilmaci politikasi, metinlere savas ve esirlik hiikiimlerine iligkin maddeler
eklemeyi iki taraf i¢in de zorunlu hale getirdi. Ahidnameler ile &nceki
donemlere ait metinler arasindaki farklar sadece Venedik ile Osmanli arasindaki
yazili antlasmalar i¢in degil Venedik ile Menteseogullari, Aydinogullari yahut
Ilhaniler arasindaki ve Selguklular ile Kibris Krallig1 arasinda aktedilen
metinler i¢in de gegerlidir.

Venedikliler, bir siyasi ilke olarak, “kafir” topraklarinda zaptedilen
vatandaslar1 konusunda son derece hassasti. Venedikli asil aile iiyeleri yahut
imtiyazli Venedik vatandaslar1 arasindan segilen kisiler bolgedeki diplomatik
ve ticarl agm kontroliini saglamak iizere atanirdi. Ancak bu memurlarin
sayisl, ticaret agiin yogunlugu sebebiyle yeterli degildi. Dolayisiyla devlet,
zaptedilmis yahut esir alinmis memurlarinin saliverilmeleri i¢in yogun caba
sarfederdi. Bu sorunlarin ¢oziim siireclerinde, baslangicta giic kullanma
yoluna gidilmisse de Osmanli gergegi Venedik biirokrasisini sert tedbirler
yerine daha yumusak bir dil ve iligki politikasina mecbur birakt.'?

Cogunlukla, 6zgiirliigiine kavusan esir, Osmanli topraklarindan kagarak ilk
firsatta vatan topraklarina kavusmak istiyordu. Ote yandan tiim bu ¢abalarin
ardindan 6nceden tutuklanmis olan memurlarin bazilari, sehrin sundugu
ekonomik ve sosyal imkanlar sebebiyle Osmanli bagkentinde kalmayi tercih
etmisti. I¢inde bulunulan caresiz durumdan kurtulmak icin hapis yahut esir
tutulanlar siklikla din degistirmeyi tercih ediyor yada mecbur kaliyordu.
Buna karsilik kimileri de Hiristiyan diinyasinda yasanan sorunlar sebebiyle
yahut yeni bir hayata baslamak i¢in hatta bazen sadece macera arayisiyla
din degistirenler de vardi. Antonio Fabris, din degistirme sebeplerini ¢ok iyi
Ozetlemistir: “Bir gelir sahibi olmanin hasretini ¢eken zanaatkarlardan séz
ediyoruz, Avrupalilardan, Miisliimanlar elindeki esirlerden, daha iyi bir hayat
arzusu duyanlardan, maceraya a¢ olanlardan yahut Bati’da yasakl oldugu

12 Lane, a.g.e., 236, 242, 245; Norwich, a.g.e., 330, 371.
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giictin arayisinda olanlardan...”" Bu esnek bakis agisi, kendi vatandaglarini
ve cemaat iiyelerini sevke getirmek i¢cin Osmanli hakkinda daima gayet keskin
bir propaganda dili kullanmis olan Katolik Birligi sdylemlerinin neredeyse
tam ziddidir.

Venedik’in Osmanli topraklarmmdaki Venedikliler i¢in fidye siireci
olusturmasinin iyi Hiristiyanlari kdfir topraklarindan kurtarmak™ disinda
baska bir sebebi daha vardi. Stato da Mar ve Stato de Terra’dan kovulmus
ve esir, mahkum, kole olarak yahut fidyesi ddenerek Istanbul’a gelmis olan
Venedikliler, Cumhuriyet’in gilivenligi agisindan tehdit olusturabilirdi;
ozellikle de zanaatkar, tersane ustasi, simsar, vb. meslek sahipleri. Venedik
Cumbhuriyeti vatandaslar1 olduklari ig¢in Osmanli yetkililerinden, mesleki
beceri ve donanimlarindan yararlanilmak tizere teklifler aliyorlardi. Bilhassa
silah sanayii ve casusluk faaliyetlerinde gayet yararli unsurlar olmalar
sebebiyle bunlara kucak agiliyordu. Ayni sebeplerle mahkumiyet yahut
kolelikten azat edilenler de bazen Osmanli baskentinde kalip serbest tiiccar,
zanaatkar vb. olarak calismaya devam etmeyi tercih ediyordu. Eric Dursteler,
bir Papalik seyyahmin 1580’lerde Galata’da bes yliz ve sehir mahallelerinde
de altmis azat edilmis kole yasadigina iligkin beyanini aktarir ki bu da benzer
alandaki 1630 tarihli arastirma kaydmin rakamlarma yakindir. Bir seyyah
kaydma gore bu libertiniler, genellikle evlenir ve Konstantiniyye’nin her
yerinde ev sahibi olurdu. “Bunlar Tiirk tebaasindan olup bazilar1 sanayiide
ve ticarette ¢alismakla miireffehtiler” ki bu durum azat edilmeleri sonrasinda
sarap ticareti yapmaya baslayan bir grup libertini igin de gegerliydi. Ilaveten
kefaret bedelleri diisiiniiliirse bunlarin hepsi degerli mahkumlardi. 1470 ve
1495 yillarinda Kuzeydogu Italya’daki Friuli Bélgesi’nde organize edilerek
yonetilen akilarin baslica sebebi bu yiiksek kefaret bedelleriydi. Ote
yandan, I. Mehmed’e gonderilen Venedik elgisine, sultan tarafindan esir
tutulan 1.500 Evian i¢in talep edilecek higbir kefaret bedelini 6dememesi
konusunda talimat verilmisti. Bu yaklasim Venediklilerin kendi tiiccar ve
soylularinin azat edilmeleri igin gosterdigi gayretle kiyaslanirsa s6zkonusu
1.500 kisinin Venedik Cumhuriyeti nezdinde bir ehemmiyeti olmadigi pekala
disiiniilebilir. '3

13 Dursteler, a.g.e., 113.
14 Diplomatarium Veneto-Levantinum, C. 1, No. 28, 54.
15 Dursteler, a.g.e., 91; Pedani, a.g.e., (2015), 63-65; Serafettin Turan, a.g.e., 398.
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Venediklilerin kefaret siireclerinin tesis edilmesinde zikredilmeyen bir
yan unsur da istihbarat elde etmekti. Osmanl topraklarinda tutulan eski
mahkumlar, bilhassa savagla baglantili sildhhane, tophdne yahut biiyiik
limanlara yakin yerlerde yasayanlar Venedik memurlar i¢in gayet yararh
olurdu. Osmanlt ordusu yahut sultanin muhtemel kararlarina iligskin olarak
miisahede ettikleri hususlar yahut nakledebilecekleri rivayetler Cumhuriyet’in
yiirlittiigii siyaseti bir anda degistirebilirdi. Bu sebepledir ki Venedikli Senator
Marino Sanuto’nun giinliik koleksiyonu eski mahkumlarin naklettigi sayisiz
kiigiik istihbarat raporunu igerir.'®

Osmanli’ninbaskenti Istanbul’da, Venedik balyosunun yanisiradiger Avrupa
devletlerinin elgileri de muhaberat notu relazionilerde siklikla azat edilmesini
sagladiklar1 eski mahkumlarin sayisin1 kaydetmislerdir. Venediklilerin
esas korkusu azat edilen mahkum ve kolelerin hayati konularda istihbari
bilgi aktarmasi yahut Osmanlilara hizmet etmesi ya da din degistirmesiydi.
Koleler arasinda, uzun siireli esaret durumlarinda iAtida ihtimali artiyordu
ve geng kdleler sozkonusu oldugunda bu daha da yaygindi.'” 1588 yilinda
azat edilen kolelerin sayisinin en az 2.500 oldugu tahmin edilmektedir ki
bu da epeyce zaman ve biitce ayrilmis olduguna isaret eder. Piero Bragadin
1525’te halihazirda 64 kolenin azat edilmesini saglamis olmakla beraber
hizmet siiresinin sonuna kadar bu sayinin 300°e ¢ikmasini saglayacagini timit
ettigini rapor etmistir. Bundan 40 yil sonra Daniele Barbarigo’nun balyos
oldugu donemde 90 kolenin azat edildigi ve Paolo Contarini’nin de 1581°de
aralarinda Venedikli bir asilzadenin de oldugu 46 kolenin azadma iligskin
miizakerede muvaffak oldugu kaydedilmistir.'® Ilaveten balyoslar, esirlerin
ve kolelerin kefaretini 6derken ¢ok dikkatli hareket etmek ve diisiik profil
sergilemek zorundaydi. 1542’de Balyos Girolamo Zane bir grup esir ve koleyi
Osmanli sahiplerinden miisaade almadan Venedik’e gonderince buna iligkin
bilgi sultana arzedilmis, akabinde balyosun degistirilmesi i¢in Venedik’e bir
name-i hiimayiin yazilmist1."

16 Raporlarin 6rnekleri i¢in bkz. I Diarii di Marino Sanuto, ed. Federico Stefani, (Bologna:
Forni Editore, 1969).

17 Dursteler, a.g.e., 104.
18 Dursteler a.g.e., 46.
19 Gokbilgin, a.g.m., 100-102.
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Koéle niifusun tam sayisi net olarak bilinmemekle beraber muhtelif
kaynaklardan yararlanilarak tahminler yiiriitiilebilir. Elde bulunan ve bu
alanda bilgi aktarabilecek en yaygin kaynaklar hi¢ kuskusuz Venedik
elcilerinin raporlaridir. Bu raporlar {izerinden yapilan hesaplamayla Halil
Inalcik, sadece Istanbul’da yasayan savas esiri ve devsirmelerden olusan
kapikulu niifusunun II. Mehmed’in saltanatinda 15-20.000, 1568’de 60.000
ve 1609°da 100.000 oldugunu kaydeder. Bu rakamlar, toplam sehir nufusunun
yaklasik ellide biridir. Savas esirlerinin sayisi, bu sayilarin kii¢iik bir oranini
teskil eder. Bir Papalik el¢isi, 1581 yilinda, sadece Galata’da 8 ila 10.000
kole yasadigina iligkin tahminde bulunursa da burada muhtemelen sadece
kadirga mahkumlarmna atif séz konusudur ve Inalcik, bunlarin sayismin
10.000 oldugunu kaydeder. 1588’de, Venedik Senatosu’nda, Akdeniz’in
tamamindaki Venedikli savas esirleri sayisinin tahminen 2.500’iin iizerinde
oldugu kaydedilir ki muhtemelen bu rakama, bir 6nceki savasta esir diisen
cok sayida Venedikli’nin dahil edilmesiyle ulagilmigtir. Bahsi gegen tiim savas
esirleri, mahkumlar ve mesken koleleri arasindaki Venediklileri bulmak ve
onun azat edilme siirecini baglatmak balyoslar i¢in ¢ok kiilfetli bir igti.°

Venedik Senatosu nezdindeTturkler tarafindan esir alinan Venedikliler
konusu, Osmanlilarin denizlerdeki hakimiyetinden ¢ok dnce de sorun teskil
ediyordu. Ticaret maksadiyla denizasiri, stato de mar, seyahat eden tiim
tiiccarlar gibi Venedikli tiiccarlar da canlarina ve mallarina yonelik bir tehdit
olarak en ¢ok korsanlardan ve donanma saldirilarindan korkuyordu. Bu sebeple
de senede sadece iki kez olmak tizere konvoylar halinde limanlarmdan yelken
agtyorlardi.?! Akdeniz ve Ege kiyilarinin biiyiik boliimii genis topraklara sahip
olan ve ticaretin énemli oldugu Bizans Imparatorlugu ve Selguklular gibi
devletlerin yonetimi altindaydi.

Ahidnamelerin savas esirligi babinda ugradigi degisimi, Osmanli 6ncesi
beylik ve devletlerin Venediklilere verdigi belgelerden giliniimiize kalanlarin
yahut kopyalarmin yardimiyla izlemek miimkiindiir. Selguklular tarafindan

20 Halil Inalcik, “Servile Labor in the Ottoman Empire”, The Mutual Effects of the Islamic and
Judaeo-Christian Worlds: The East European Pattern, ed. Abraham Ascher ve dig., (New York:
Columbia UP, 1979): 22-52; R. C. Davis, “Slave Redemption in Venice, 1585-1797”, Venice
Re-considered. The History and Civilization of an Italian City-State, 1297-1797, ed. J. Martin,
D. Romano (Baltimore: The John Hopkins University P.), 454-487.

21 Pedani, a.g.e., (2015), 39.
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1220’de Venediklilere verilen ahidname, seklen sonraki yilizyillarda Osmanlilar
tarafindan Venediklilere verilen ahidnamelerin ilk 6rnegi olma niteligindedir.
Metin neredeyse tiimiiyle ticari iligkilere dair diizenlemelerden ibaret
olmakla beraber bu faaliyetleri sirasinda tutsak edilen vatandaslarinin azat
edilmesine ve mallarinin kendilerine iadesine dair maddelerin de bulunmasi
Cumbhuriyet’in vatandaslarinin karsilasacagi talihsizliklere de hazirlanmakta
olduguna isaret eder niteliktedir.”

Ekonomisi agirlikla gaza gelirine bagh olan Tiirk beylikleri doneminde
kosullar daha farkltydi. Ornegin ticaret hacmi yiiksek limanlarm bulundugu
topraklara sahip olan Mentese Beyligi antlagma sartlarina sadik kalmay1 tercih
ederken Venedik’e ait gevre mahallere siirekli baskin diizenleyen Aydinogullari,
canlar1 ve mallart agisindan her zaman tehditti. Mali agidan Cenevizlilerin
hakimiyeti altinda olan Izmir’e ¢ok yakin mesafede yerlesik Aydmogullari
bu limanin ticarl gelirinden hisse alamamaktan duydugu rahatsizlig1 ifade
edebilecegi hicbir firsati kagirmazdi. Aydinoglu Umur Bey’in ¢ok sayida
savas esiri ele gecirdigi Izmir akini tam da bu sebeple gergeklestirilmisti.

Vededik Senatosu’na sunulan muhtelif raporlar ¢cok sayida farkli savas
esirligi hikayelerine dairdi. Ornegin Girit Dogu Nicolai Zane nin mektubu,
1317 senesinde, Tiirklerin akinlarin1i ve Venedikli bir soylunun esareti
konularini rapor ediyordu. Esir alinan bu Venedikli soylu, Andree Barozi,
Santorini Adasi’n1 Bizans’tan geri alan ve 1192 Venedik-Pisa Savasi’ndan
itibaren yonetimde daima {ist diizey gorevlerde bulunan kisilerin mensubu
oldugu aileden gelen Jakob Barozi’nin ogluydu.?

Esasen Tiirk Beylikleri bu akinlar1 sdzkonusu topraklara yerlesmek
maksadiyla degil savas ganimetleri elde etmek tizere diizenliyordu. Ancak
bolgedeki ticaret dengeleri, topraklarini genisletme ydniinde bir siyasa ile
hareket eden Osmanlilarin akinlar baglatmasiyla ciddi bir doniisiime ugradi.
Bu akinlardan duyulan rahatsizlik sadece ticari mallarin kaybi ile sinirhi degil
yerel halktan ¢ok sayida insanin esir alinmastyla da ilgiliydi.

flIk yillardaki metinlerin konusu, ticari ve siyasi agirligi olan soylulara
iligkin miizakerelere dairken takip eden ylizyillarda olaylarin seyriyle bu

22 Tafel & Thomas, Urkunden zur Alteren Handels (1856), 221-225.
23 Diplomatarium Veneto-Levantinum, C. 1, No. 61, 107.
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durum degisti ve miizakereler dnce Venedikliler, sonra Tiirkler tarafinda,
tim vatandaglarinin yahut tebalarmin hayat ve refahlarini giivence altina
alma yoniinde siirdiiriildii. Ornegin Konstantiniyye balyosu ve Papalik ailesi
mensubu olan Phillippi Belegno, 1331°de Katalanlarla yapilan antlagsma
baglaminda Tiirkler hakkinda ayrintili bir rapor yazdi. Metnin konusu Tiirklerin
akinlar1 ve inangli Katoliklerin Tiirklerle iliskileriydi.>* O esnada Osmanlilar,
Ege’den ve Venedik somiirgelerinden uzaklasmis, Bursa ve iznik y&relerinde
topraklarin1 genisletmeye devam ediyordu. 1332°de, Bizans Imparatorlugu
topraklarma ve bazi adalarmma hiicum ederek yerli halki topraklarindan
kagmaya zorlayan “habis ve kafir” Tiirklere kars1 olusturulan Venedik, Bizans
Imparatorlugu ve Hospitaliye Sovalyeleri (St. Jean Sovalyeleri) arasindaki
ittifak da karmasik bir hal almist1.?®

Venedik ile Osmanlilar arasinda inis ¢ikislarla siiregelen ikili iliskiler
Osmanlilarin yiikselisiyle zor kullanarak karsi tarafa dedigini yaptirma
siyasetine evrildi. Onceden de belirtildigi {izere, Venedikliler, Canakkale
Bogazi’n1 agmalar1 ve Gelibolu Yarimadasi’nda toprak kazanmalar1 sonrasinda
Osmanlilart sakinilmasi gereken bir tehdit olarak gdrmeye basladilar. Kafir
topraklarinda ¢iiriimemesi gereken inanghi Hiristiyanlarin esir alinmalar
Venediklilerin vatandaslarimi korumak iizere gereken tedbirleri almasiin
sebeplerinden biriydi. I. Murad Donemi’ne gelindiginde (1384) Venedik i¢in
Rus steplerindeki tahil mahsullerine erisimin ana giizergahi olan Canakkale
Bogazi’nin hakimiyeti Osmanlilarin elindeydi. Keza Latince metinlerde
Tiirklere iligskin ton da carpici bir doniisiim gecirerek “habis ve kafir’den
“sevgili ve dost miittefik”’e evrilmisti.?®

Metinlerin tarihi doniisiimiine donecek olursak Osmanlilar ve Venedik
arasinda bilinen ilk temas 1360’da yasanmisti. Osmanlilarin Gelibolu’ya
¢tkmalarinin ardindan Venedikliler dogudaki gelismelere karsi nasil bir strateji
izleyecekleri konusunda stirekli teyakkuz halindeydiler. Osmanli askeri
giiciinii kabul ederken kendi bolgesindeki varliklarini sekillendirebilmek
icin Osmanl siyasetindeki gelismeleri de yakindan takip ettiler. Ornegin 1.
Murad’in Sliimiiniin ardindan dog, yeni sultana iletilmesi i¢in bir mektup

24 Diplomatarium Veneto-Levantinum, C. 1, No. 108, 215-217.
25 Diplomatarium Veneto-Levantinum, C. 1, No. 116, 225-227.
26 Diplomatarium Veneto-Levantinum, C. 2, No. 116, 193-196.
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yazdi. Ancak ayni mektuptan iki niisha hazirlanmisti ve sadece tahta ¢ikan
sehzadeye teslim edilecekti.

I. Bayezid saltanatinda Venedik zor durumda kalmisti. Istanbul 7 yildir
Venedik yardimi sayesinde Osmanli kusatmasina direniyordu. Tam bu zor
vakitte Bizans Imparatorlugu ve Istanbul’un Tiirklerin eline gegmesinden
endise eden tiim devletleri rahatlatan bir olay yasandi: Ankara Meydan
Mubharebesi. O vakte kadar iki taraf arasinda imzalanmis bir anlasma veya
ahidname yoktu. Ankara Muharebesi sonrasi sehzadeler arasinda i¢ savasin
yasandig1 Fetret Devri’nde ug bolgelerin en nihayetinde el degistirecegini hesap
eden Venedikliler, Mentese ve Aydin Beylikleri ile olan eski antlagmalarmi
yenilediler. Sehzade Siileyman’a sadakatlerini sunmay1 da ihmal etmediler.
Ancak Venedik ve Osmanlilar arasindaki antlagma Sehzade Siileyman
tarafindan degil 1411°de Venediklilere Karadeniz’de ticaret yapmalar igin
bogazlardan gegis izni veren Sehzade Musa tarafindan yenilenmisti.

I. Mehmed Osmanli tahtina c¢iktiginda Venedikliler Musa ile yaptiklar
antlagmay1 yenilemek istediler. Lakin bir sonu¢ alamadilar. Venediklilerin I.
Mehmed’e elgi gondermekte gecikmeleri sonucu Osmanlilar Venediklilerin
niyetlerini anlamislardi. Osmanlilara 6demeyi kabul ettikleri mubhtelif
vergilerden muaf tutulmay1 talep ederken Osmanlilara kars1 bir ittifakin (lega)
kurulmasini beklemekteydiler. 1416°’da Venedikliler ve Osmanlilar arasinda
yasanan bir deniz muharebesinde Osmanlilar yenilgiye ugradi. Bu muharebede
esir alinanlarin serbest birakilmasini goriismek i¢in el¢i génderen taraf bu defa
Tirkler oldu. Ardindan, Venediklilerin goziinii korkutmak ve Osmanlilara
kars1 yavas ancak istikrarli bigcimde biiyiiyen ittifakin olusumunu ertelemek
isteyen . Mehmed Egriboz’a saldird1 ve 1.500 Egribozluyu esir aldi. Bu denli
yliksek esir sayisi karsisinda Venedik Senatosu derin bir sarsintiya ugramisti.
Senato 1416’da Egriboz yonetimine gonderdigi mektupta sultanla yapilacak
goriismeleri takiben esirlerin serbest kalacagini sdylemisti.?’

Ancak I. Mehmed, 1419 yilinda Venediklilerden gelen biitiin taleplere
st perdeden karsilik vermisti. Venediklilerin kolonilerine ulagmalari igin
Canakkale Bogazi’ndan gegmelerine izin veriyor ve karsiliginda Venediklilerin
diizenli olarak vergi 6demesini talep ediyordu. Canakkale hari¢ Venediklilerin
elinde bulunan diger kaleleri hatirlatiyor ve bunlarin Venedik ticaret ag1 igin

27 Diplomatarium Veneto-Levantinum, C. 2, nr. 164, 302-304; Turan, a.g.e., 395-397.
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yeterli oldugunu soylilyordu. Bu metin ayni zamanda esirlik meselesinden
de bahsettigi i¢in essizdir. Sultan esirlerin serbest birakilmasi talebini
reddetmis ve “Bir daha bu mevzuu isitmek istemiyor” oldugunu eklemistir.?
1. Mehmed’in 6limiinden sonra miizakereler II. Murad ile siirdiiriilmiisti.
Iliskiler iyilesiyor gibi goriinse de 1422°de Selanik’in kusatilmasiyla daha
da kotiiye gitmisti. 1422°den itibaren Osmanli ablukasi altinda olan Bizans
sehri Selanik’i 1423 yilinda Venedik devraldi. Bu esnada sehrin kusatmasi
siiriiyordu ve Venedikliler sehri savunma hususunda daha muvaffak olsalar
da meseleye askeri veya diplomatik bir ¢6ziim bulmaya mecbur kalmiglardi.
Subat 1424°de Nicolo Zorzi’yi elgi olarak II. Murad’a gonderdiler. Zorzi
mart aymda Osmanlilar tarafindan hapsedildi. Soylu bir aileden oldugu
icin Zorzi’nin hapsedildigi haberi Venedik Senatosu’nu derinden sarsmisti.
Venedik ve Osmanli arasindaki savas siirlip gitti ve Selanik kusatma altinda
kalmaya devam etti. 1429 yili baslarinda miizakereyle sonu¢ alinamayacagi
kanaatine varan Venedik Senatosu Ege’ye takviye kuvvetler yolladi. Mart
1429°da Venedik Elgisi Dandolo, Murad tarafindan hapsedildi; hapiste
Olecekti. Venedik filosunun iist iiste yaptig1 saldirilara ragmen Osmanlilar
galip geldi. Bu suretle Venedik, Selanik’te Osmanli egemenligini tanidi ve
Osmanlilara yillik vergi 6demeyi kabul etti.?? Kusatmay1 takiben 1430’da bir
antlagsma imzaland1 lakin iki devlet arasindaki iligkiler 1444’de Osmanlilara
kars1 kurulan Katolik ittifak1 yiiziinden ¢alkantili bir déneme girdi. Venedik bu
defa daha temkinli davranarak ittifaka sadece lojistik destek saglamisti. Geng
Sultan II. Mehmed, babasi tarafindan tahttan indirilip Manisa Sancagi’na
gonderildikten sonra sasirtict sekilde Egriboz ve Anabolu gibi Venedik
sehirlerine ii¢ y1l boyunca akinlar diizenlemisti. Bu defa II. Murad zarar
tazmin etmek icin Venedik’e bir el¢i gondermis ve iyi niyet gostergesi olarak
da esirleri serbest birakmigti.*

Istanbul’'un 1453’te Osmanli kuvvetlerince ele gegirilmesinin ardindan
kilig hakki olarak {i¢ giin {i¢ gece siiren yagma esnasinda aralarinda birgok
Venedikli’nin de oldugu binlerce kisi oldiiriilmiis yahut kole olarak satilmigti

28 Diplomatarium Veneto-Levantinum, C. 2. nr. 172, 318-319.

29 Halil inalcik, Fatih Sultan Mehemmed Han: Iki Karamn Sultam, Iki Denizin Hakan, Kay-
ser-i Rum (Istanbul: I3 Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2019), 107-109.

30 Halil Inalcik, Fatih Devri Uzerinde Tetkikler Ve Vesikalar I, (Ankara: Tiirk Tarih Kuru-
mu,1995), 105; Diplomatarium Veneto-Levantinum, C. 2, No. 203, 371-372.
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ve Venedik Balyosu Girolamo Minotto idam edilmisti. Venedik yine de ticari
imtiyazlarini en kisa zamanda yeniden elde etmek istemis ve aynmi sene 17
Temmuz’da Bartolomeo Marcello’yu II. Mehmed’le goriisiip Osmanlilar ve
Bizanslilarla dnceden yapilmig antlagmalar1 esas alan bir barig antlagmasi
imzalamasi i¢in vazifelendirmisti. Esirler hakkindaki antlagmalarin sekil ve
muhtevasinda hapsedilme, esaret ve idam edilme hakkindaki meseleler yer
almaya devam etti.’' 1470-1480 arasinda, italya’nin kuzeyindeki Friuli’ye
yapilan Osmanli akinlari durumu ciddi sekilde degistirmisti. Artik Tirkler
denizasir1 bir diisman degil lagiin kiyisina kadar ulasip insanlar1 esir alabilecek
bir tehditti. Bu olay, Selanik’ten ders alan Venediklileri Osmanlilara karsi yeni
bir tavir benimsemeye itmisti.*

Bu sekilde bakildiginda 7482 Ahidndamesi, oncekilerin aksine, sadece belli
kisilerin degil Osmanlilar tarafindan esir alinabilecek biitiin Venediklilerin
giivenligi goz Oniine alinarak miizakere edilmisti. /482 Ahidnamesi iki ayr
dilde muhafaza edilmistir: Rumca ve Tiirk¢e. Belgenin asli Venedik Devlet
Arsivleri’'nde muhafaza edilmektedir. Bu ahidnamenin metni 1972’de Tayyip
Gokbilgin tarafindan yayimlanmigtir.®® “II. Bayezid, babasi II. Mehmed’in
esirlikle aldkali evvelki tiim fikriyatim1 ve bahgettigi imtiyazlar1 kabul
eder” diyerek baslayan metinde, Venedik topraklarindan kagan ve Osmanli
topraklarina gelen bir kéle ihtida ile Islam’a déner ise sahibine 1.000 akce
O0denecegi kaydedilmistir. Eger kole hala Hiristiyan ise sahibine iade
edilecektir. Bu kolelerin kendi topraklarina donmelerine mani olan Osmanh
memurlar1 miinasip sekilde cezalandirilacaktir.**

Anlagma, “imparatorlugun dort bir yanindaki memurlarin bu ahidname
sartlarina uymak zorunda olduklarini, aksi halde bundan mesul tutulacaklarini”
kaydeden maddesi 1320°de IThanlilar tarafindan Venediklilere verilen ve ilhanl
topraklarindaki biitiin idarecileri ve giimriilk memurlarin1 Venedikli tiiccarlari
korumakla ve onlara yardimci olmakla miikellef kilan ahidnameyi hatirlatir.
Bu benzerlik, metinlerdeki gelisimin sadece Osmanli’nin bolgedeki kaliciligi

31 Romanin, a.g.e., 529-531.

32 Romanin, a.g.e., 260.

33 Venedik Devlet Arsivi (ASV), Documenti Turchi, Busta 1, No. 26; Gokbilgin, a.g.m., 39-42.
34 Theunissen, a.g.m., 374-376.

35 Diplomatarium Veneto-Levantinum C. 1, No. 85, 173-176.
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sonucu degil diger devletlerle yiiriitiilen diplomatik iliskiler siirecinde kaleme
alman eski metinlerin tesiriyle de yasandigini gostermektedir.

XVI. Yiizyila gelindiginde Venedik Cumhuriyeti Osmanli Imparatorlugu’na
karsi deniz muharebeleri verirken buna karsi Osmanli tarafinda Cambria
Ittifaki’nin kurulmasiyla sonuglanan bir diismanlik vardi.’* Cambria Ittifaki
Savasi, Venedik’in maglubiyetiyle 1503°te yapilan antlasma ile sonuglandi.
Daha evvel Macaristan ve Polonya ile ittifak kuran Venedik, Osmanl
donanmasina saldirmaya basladi ve bu yeni deniz savaglarinin baglangici oldu.
Yine de Anadolu’ya yonelmek isteyen II. Bayezid Bati’da savas istemiyordu
ve sulhii tesiste bir adim atarak esir tutulan Venediklileri serbest biraktirdi
(1502). Bir buguk senelik bir miizakere siirecinin sonunda /503 Ahidnamesi
imzalandi. Bu antlagsma, calkantili bir donem sonrasinda hazirlanmstr. ki
ciilus arasinda yenilenmesi mutad bir anlagsma degildi. Friuli Akinlari, Sehzade
Cem Olay1 ve araya giren bir deniz savasi, 1I. Bayezid zamanindaki iliskileri
epeyce dalgalandirmisti. Miizakerelerin uzun slirmesi, antlagmanin birkag
miisveddesi olmasindan anlagilabilir.?’

1503 tarihli Osmanli-Venedik instrumentum reciprocumu iginde Tiirkce ve
Rumca yazilmis Osmanli ahidnamesi ve Osmanlilara verilen Venedik belgesi
vardir. Tiirkgce metin, Venedik Devlet Arsivleri’nde muhafaza edilen ve
Mahmut Sakiroglu tarafindan yayimlanan orijinal belgeye dayanmaktadir.®®
Bu metinlere gore esirlik meselesi babinda, yeni eklenen bir tabir yiiziinden
yeni bir karisiklik ortaya ¢ikmusti: Eger esir kisi kendi dininden Islam’a dénerse
ve sahibine vekalet eden bir sahis onu geri almak i¢in miiracaat ederse ona da
1.000 akg¢e 6denecekti. Ayni sekilde bir Miisliiman Osmanli topraklarindan
kagarsa Venedikli yetkililer de aymi sekilde hareket edeceklerdi.* Bu
ahidnamenin dikkat c¢ekici maddelerinden biri de fena hava durumlan

36 Yiizyilin baginda, Venedik’in topraklarini genisletip zenginligini yiikseltmesi diger Avrupali
devletleri kaygilandirdi. Papa II. Julius tarafindan desteklenen ittifak, Venedik’i 1509 yilin-
da Agnadello’da yendi. Venedik senatosu, ezeli diismanlari Osmanlilardan yardim almak i¢in
Istanbul’a iki el¢i gondermisse de senatonun kararsizligi devam etti ve elgiler talebi bir siire
bekleti. Bu esnada II. Bayezid de elgileri oldukea iyi agirlamis ve yardim teklif etmistir. Bu
teklif de senatoda bir siire bekletilmistir.

37 Theunissen, a.g.m., 147-148; Sakiroglu, a.g.m. (1983): 1559-1569; Norwich, a.g.c., 383-
385, 440; Finlay, a.g.c., V61.

38 Sakiroglu, a.g.m. (1983): 1559-1569; ASV, Documenti Turchi, Busta 1, No. 97.
39 Theunissen, a.g.m., 383.
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sebebiyle zarar goren bir ticaret gemisinin ziyanii kimin karsilayacagina
dair diizenlemeleri ihtiva eden maddesidir. 1220’de Selguklular tarafindan
Venediklilere verilen ahidnamedeki bir madde ile olan benzerligi sebebiyle
dikkat cekicidir. Gemide ve tasidigi ylikte olusacak hasari kimin tazmin
edecegi detayli bir sekilde ele alinmistir.*® Venediklilere bir kara devleti olan
[lhanlilar tarafindan verilen 1320 Ahidndmesi ticaret yollarinin emniyetini
ele almistir. Ornegin kotii havadan etkilenen tiim tiiccarlara ii¢ giin boyunca
otlaklar1 bila ticret kullanma miisaadesi verilmistir.*! 71503 Ahidndmesi’ndeki
benzer maddelerin 6nciilii kabul edilebilecek bu maddeler Venedikliler de dahil
Latinlerin, Osmanlilardan ¢ok dnce bu minvalde miizakereler yiiriittiiklerini
gostermektedir.

Venedik 1513°te I. Selim’den bir ahidndme almistir. 1513 ve 1517
ahidnamelerinde, esirlikle alakali kisimlar 7503 Ahidndmesi’nde de aymdir.
I. Selim, saltanat1 boyunca, Dogu seferlerine yogunlasmasi sebebiyle Bati
ile dogacak muhtemel ihtilaflar1 denizden Venedik, karadan da Macaristan
ile olan ahidnameleri yenilemek suretiyle ¢6zmeyi tercih etti. Miizakerelerde
Osmanlilar Kibris’taki Venedik limanlarii kullanmay1 teklif etti ve bu teklif,
1481-1491 Osmanli-Memliik Savast zamaninin aksine Venedikliler tarafindan
kabul edildi. Memliik ve Iran Seferi 6ncesinde Memliikler ile siki ticari bagi
olan Venedik ile anlasilmasi I. Selim’in elini kuvvetlendirdi. Ahidnamedeki
esaret ile ilgili maddeler yine fena hava sartlarindan miitevellit zarar géren
gemilerde bulunan tiiccar ve diger yolcular ile ilgilidir. Yavuz Sultan
Selim 1517°de Memliikliilerin baskenti Kahire’ye girer girmez Venedik’in
Iskenderiye konsiilii hi¢ zaman kaybetmeden Misir ve Suriye’nin ticari
imtiyazlari igin sultandan ahidndme talep etmis ve talebi kabul edilmigti.**

1520’ler Venedikliler ve Osmanlilar i¢in bir baska doniim noktasidir.
Deniz haydutlugu konusunda nam salmis Uskoklar artik sahnededir. 1526
yilinda, Osmanlilarin zaferi ile sonuglanan Mohag sonrasi fethedilen Balkan
cografyasinda bulunduklari yerleri terkeden parali askerler, dnceleri Klis sonra
da Seng Kalesi’ni iis edinerek Tiirklere karsi denizde ve karada vurucu bir giig
olarak ortaya ¢ikti. Habsburglar, baz1 diikler ve bilhassa Papalik tarafindan

40 Tafel & Thomas, a.g.e., 221-225.
41 Diplomatarium Veneto-Levantinum C. 1, No. 85, 173-176.
42 Theunissen, a.g.m., 153-155.
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Hiristiyanligin = savunucular1 olarak desteklenen Uskoklar, Dalmagya
kiyilarindaki limanlara ve Adriyatik ticaretine ciddi zararlar verdiler. Uskoklar
ile miicadelede Venedik onceleri, Osmanlilar ile beraber hareket etmis, hatta
bunun i¢in bir komutanlik da kurmak zorunda kalmigsa da (provveditore contra
Uscocchi) Osmanlilarla ihtilafa distiigiinde Uskoklara yardimei olmustu.
Arsivlerde kayitli bulunan ve bu sefer magduriyetlerinin giderilmesi istenen
taraf olarak Osmanli tarafindan gonderilen ¢ok sayida sikayet mektubundan
anlagilacagi {izere Uskoklar ciddi zararlara sebep oluyorlardi. Venedik’ten
cesaret alan Uskoklar dnceleri Venedik’e ait olan ada ve kiyilardaki Osmanh
tiiccarlarina saldirmis daha sonralar1 da denizde rastladiklari Osmanl
gemilerine saldirip mallarina el koyarak tiiccarlari esir almaya baslamiglardi.
Bu durum, Venedik’in ¢ogunlukla tercih ettigi bir seydi. Boylece bolgedeki
ticaret kendi limanlarma taginiyordu. Lakin Uskoklar Habsburg destegi
sayesinde Venedik Cumhuriyeti’ni gézardi etmeye baslayica denge Venedik
aleyhine de degisti. Venedik bir zaman sonra Osmanli sultanindan gelen sert
mektuplara miilayim cevaplar vererek yagmalanan emtianin telafisine ve Tiirk
esirlerin Uskoklardan kurtarilmasi i¢in sert tedbirler almaya calisti. Venedik
Cumhuriyeti ve Osmanli Devleti bu ihtilafin halli i¢in artik beraber hareket

ciddi bir doniim noktasidir.*?

Yiz yildan fazla Adriyatik’te etkinlik gosterip iki tarafi ciddi sikintiya
sokan, ahidnamelerde “harami” adiyla anilan Uskoklar, bu antlagmalardaki
tutsaklik meselesinin detayli bir sekilde maddelendirilmesinin 6nemli bir
sebebidir. 1521 Ahidnamesi bile 1. Siileyman’in clilusunda imzalanmis
olmasina ragmen bir¢cok degisiklige ugramisti. /521 Ahidndmesi metninde
hem Osmanli hem Venedik gemilerinin imha edilmesiyle alakali tehditler
vardi. Zira eger anlasma bozulursa ve korsanlarla levendler Venedik gemilerine
saldirirlarsa bahis konusu gemilerde sag olarak ele gegirilen kisiler emniyetli
bir sekilde Istanbul’a getirilecekti. Osmanlilar, korsanlar ve levendlerin bu
minvalde davranmalarini normal karsilamakla birlikte esir alinan kisilerin
akibetine Istanbul’da karar verilmesinin miinasip oldugunu diisiiniiyorlardi.

43 Mahmu Sakiroglu, “Uskoklar”, Tiirk Ansiklopedisi, C. 33, (Ankara: MEB, 1984), 101; Cat-
herine Wendy Bracewell, The Uskoks of Senj: Piracy, Banditry and Holy War in the Sixteenth
Century Adriatic (Cornell University Press, 2011), Idris Bostan, Beylikten Imparatoriuga Os-
manly Denizciligi (Istanbul: Kitap Yaymevi, 2006), 111-120.
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Onceki metinlerde beyan edildigi iizere bu gemilere ve adalara saldiran
levendler cezalandirilacakti. Bu metin, Osmanli-Venedik iliskilerinin Ibrahim
Pasa’nin 6liimiine kadar olumlu bi¢gimde seyrettigi seklinde yorumlanabilir.*

1540 Ahidndamesi Venedik icin ciddi bir sorunun tescili niteliginde bir
metindir. Buahidname ile harami ve levendler Venedik gemilerine zarar verirse
yine cezalandirilacaklardir. Lakin Venedik Cumhuriyeti’nin Karadeniz’deki
imtiyaz1 artik sona ermistir. Osmanli tahtinda hala I. Siileyman vardir.
1530°da, Ibrahim Pasa’min 6liimii ve Barbaros Hayreddin’in sahne alistyla
Akdeniz’de yeni bir dengeler miicadelesi baslar. Taraflarin muhtelif sebeplerle
ahidnameyi ihlal etmeleriyle baslayan siire¢ 1537 yilinda Osmanli-Venedik
Savasi ile devam eder. Korfu, Girit ve Mora kiyilarina seferler diizenleyen
Osmanli donanmas1 yalnizca Ege Adalarin1 topraklarima katar ve bundan
cesaret alan Papa’nin organize ettigi Kutsal ittifak’in Venedik’i desteklemesi
ile durum daha da karmasik hale gelir. 1538’de, Preveze Savasi’nda Osmanli
Devleti, ittifaki agir bir maglubiyete ugratir. Venedik acilen yeni bir ahidname
icin miizakerelere baslar ve sekil drnegi olarak /521 Ahidnamesi kullanilir.
Venedik’inticaretini devam ettirdigi limanlar arasindaki Karadenizlimanlariin
isimleri bu ahidnameden kaldirilmistir. Bu, seneler boyunca engellenemeyen
Uskok yagmalar1 ve gesitli sekillerde Hristiyan Ittifaklari ile beraber anilan
Venedik’in sebep oldugu ikili politikaya sert bir cevaptir da ayn1 zamanda.
Agir vergilerin yaninda, Tinos hari¢ Osmanlilara kaybedilen Ege Adalar ve
Karadeniz’deki yeni sartlarla bu ahidname, denizasir1 kolonyal imparatorluk
olan Venedik i¢in ayn1 zamanda sikintili bir donemin baslangicidir.*®

II. Selim’in tahta ¢ikmasi ile yenilenen /567 Ahidndamesi, 30 yillik bir
Venedik-Osmanli siik(inetinin sonunda imzalandi. Bu zaman zarfinda taraflar
arasindaki sikdyetler genellikle korsanlarin sebep oldugu ve iki tarafin da
misteki oldugu yagmalar ve insan esaretleri idi. II. Selim bir yandan Kibris
Kusatmasi’na hazirlanirken bir yandan da Venediklileri iirkiitmemek igin
ahidnameyi onayladi. Venedikliler de lagiine kadar gelen soylentileri ciddiye
alarak ada miidafaasi i¢in muhtelif tedbirler ald1.*¢

44 ASV, Documenti Turchi, Busta 1, No. 188.
45 Gokbilgin, a.g.m., 99.
46 Ismail Hakk1 Uzuncarsili, Osmanl Tarihi, C. 3, 9-11
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Osmanli’nin Kibris’t fethinden hemen sonra Kutsal ttifak, Inebahti’da
(Ekim 1571) Osmanli’'nin denizdeki iistiinliigiinii kirmay1 bagarabilmisti.
1570’lere kadar, yikici Osmanli-Venedik Savaslari’na, Hollanda ve Ingiliz
rekabetinin sertlesmesine ragmen Venedik Dogu Akdeniz ticaretindeki
Ustlinliigiinii geri kazanmay1 basarmisti. Bu amacla Venedik elgisi 1571°de
savagin baslamasiyla kesilen gorismeleri tamamlamak i¢in 1573°de
Istanbul’a gelmisti. 1575’te III. Murad’in ciilusunu takiben ahidnime
yenilendi. 1645°teki Girit Savasi’na kadar antlagsma maddeleri iki devlet
tarafindan farkli zamanlarda delinse de Venedik-Osmanli iliskileri dengeli bir
sekilde seyretmisti. Esirlik konusunda ahidname bigimi, iliskileri dengeleme
baglaminda en saglam sekline ulasmig haldeydi.*’

Ahidnamelerde esirlerle alakali maddelere ne nisbette riayet edildigi
merak edilebilir. Nihayetinde Osmanli Imparatorlugu genis bir cografyaya
hiikkmetmisti ve imparatorlugun farkli bélgelerinde, Istanbul’da alman her
karara harfiyyen riayet edilmemisti. Bu durumun ¢ok sayida sikdyet mektubu
ile aktarilmis oldugu Venedik arsivlerinde bulunan cevap mektuplarindan
anlasilmaktadir. Ornegin 1486°da sultan tarafindan Venedik’e yazilan
bir mektupta, bir Venedik gemisini gasbeden korsanlara karst Osmanl
yetkililerinin harekete gegtikleri ve dogun olayla ilgili bir temsilci
gonderebilecegi bildiriliyordu. 1503 Ahidnamesi imzaladiktan kisa siire sonra,
Venedik balyosu, Bosna Sancak Beyi Iskender Pasa’ya bir mektup yazmust1.
Mektupta, ahidname maddelerine ragmen Tiirklerin Sibenik Sehri’nde ¢ok
saylda Venedikli’yi esir aldigi, sultanin Venediklilerin magdur edilmesine
engel olmak i¢in Kasim adli bir ¢avusu gonderdigi ve cavus gelir gelmez
biitiin esirlerin serbest birakilacagi yazilmisti. Bosna Sancak Beyi’ne 1530°da
yazilan bir mektupta, Venedik balyosu bir grup martolos ve azabin ahidname
maddelerine ragmen Venedik topraklarina saldirdigimi yazmis ve sultandan bu
saldirilara son verip esirlerin serbest birakilmasini talep etmisti.*®

Elbette yazismalarm konusu her zaman Venedikli esirler degildi. Ornegin
1504°te istanbul’dan doga yazilan bir mektupta Osmanli tebaasindan Omer
Bey isimli bir tiiccarin oglunun gemisiyle Istanbul’a dénerken Iskados’tan

47 Theunissen, a.g.m., 172-177.

48 ASV, Documenti Turchi, Busta 1, No. 33; ASV, Documenti Turchi, busta 1, No. 133; ASV,
Documenti Turchi, Busta 2, No. 251.
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bir fusta tarafindan kacirildigi bildiriliyordu. 150.000 asper bedelindeki
yiikli yagmalanmisti, kendisine eslik eden dort yenigeriden ikisi kdle olarak
satilmig ve ikisi de hala tutulmaktaydi. Rumca yazilan bu mektupta sultan,
doca bu olaymn ahidname maddelerine uygun olmadigim bildiriyor ve savas
sebebi oldugunu sdyleyerek durumun derhal diizeltilmesini ve sorumlularin
cezalandirilmasini talep ediyordu.®

Stiregiden esirlik meselesi gemi yapim teknolojisine gore de bigim
degistirmistir. Bilhassa Akdeniz’de, devasa armadalarin kiirek¢i ihtiyact
tedricen azalmaktaydi. Ancak yukarida belirtilen durumlar sebebiyle Venedik
ve Osmanli arasinda bu meselenin doniisiimii istisnai bir durum teskil etmistir.

Venedikve Osmanliarasindakiesaretmeselesizamaniginde, degisen sartlara
paralel olarak doniigiim gecirmistir. Giinlimiizde internet ve farkli teknolojik
vasitalarla kolaylikla erisilebilen arsiv belgeleri ve ikincil kaynaklar sayesinde
bu degisim detayli sekilde gozlemlenebilmektedir. Oncesinde, tiim arsiv ve
kaynaklar yillarca raflarda beklemekteydi. O dénemde c¢ok sayida modern
calisma kaleme alinmis olmakla beraber, bunlar biitiinciil olmaktan uzaktir.
Bu sebeple bunlarin hepsini biraraya getirip esaret gibi spesifik bir konuda
yazmak zor olmustur. Bu bildirinin bu alanda siirdiiriilecek ve genisletilecek
olan ¢aligmalar agisindan baslangic teskil etmesi imit edilmektedir.

49 ASV, Documenti Turchi, Busta 1, No. 145.









CiHAN IMPARATORLUGU’NUN BUYUK STRATEJISI:
1537 APULYA SEFERI VE KORFU KUSATMASI’NA YENI BiR
BAKIS

Elvin OTMAN!

Osmanli donanmasi, 1537 May1s’inin ortalarinda kayitlara gére 160 kadirga
ve 60 genis govdeli gemiyle Kanlinl Sultan Siileyman’in {igiincii veziri Liitfi
Pasa’nin komutasinda Akdeniz’e agildi.> Donanmaya 4 yil once Cezayir-i
Bahr-1 Sefid® Beylerbeyi ve Kaptaniderya olarak atanan Hizir Hayreddin Pasa
(Barbaros Hayreddin Pasa)* kendi komutasindaki giiglerle destek veriyordu.’
Heybetli deniz giicii, Osmanli kroniklerinde “o zamana dek gdriilmemis
biiytikliikte” bir donanma olarak tarif ediliyordu.® Donanma ile hemen hemen

1 Dr., elvinotman@gmail.com

2 V. L. Bourrilly, “L’Ambassade de la Forest e de Marillac a Constantinople (1535-1538)”,
Revue Historique, No: 76 (1901): 297-328, 314-315.

3 Cezayir sozcligii, ada anlamina gelen cezire sozcligiiniin ¢ogul bigimidir ve adalar anlaminda
kullanilmigtir. Paganin 1. Selim zamaninda Cezayir topraklarindaki beyligine referansla, bazi
arastirmalarda bu atamanmn Cezayir Beylerbeyligi olarak adlandirilmast gérevlendirmenin
esaslarinin sagliklr tetkik edilmemesinden kaynaklanmaktadir. Esasen yeni kurulan Cezayir-i
Bahr-1 Sefid Beylerbeyligi Akdeniz adalarmi kapsamakta ve Osmanli Imparatorlugu’nun ilk
deniz beylerbeyligi olma 6zelligini tasimaktadir. Ayrmtili bilgi igin bkz. Idris Bostan, “Ceza-
yir-i Bahr-1 Sefid Eyaletinin Kurulusu (1534)”, Tarih Dergisi, Say1 38 (2003), 61-77.

4 italyanca kizil sakal anlamina gelen barba rossa lakabi ilk olarak Hizir Reis’in kendisi gibi
Uinlii bir denizci olan agabeyi Orug’u adlandirmak i¢in kullanilmigtir. Orug’un Sliimiinden sonra
lakap Hizir Reis i¢in de kullanilmis ve esasen kendisi ile 6zdeslesmistir. Hizir Reis’in 1519°da
1. Selim’in himayesine girince donemin sultan kendisine “dinin hayirh kildig: kisi” anlaminda
Hayrii’d-din adin1 vermistir. (Svatopluk Soucek, “The Rise of the Barbarossas in North Africa”,
Turcica, No: 7 (1975): 238-250, 249; Emrah Safa Giirkan, “The Center and the Frontier: Otto-
man Cooperation with the North African Corsairs in the Sixteenth Century”, Turkish Historical
Review, C. 1, No: 2 (2010): 125-163, 130).

5 Paolo Giovio, Delle Istoria del Suo Tempo di Mons. Paolo Giovio da Como, Vescova di
Nocera-Seconda Parte, 1. 36, (Venedik: Al Segno della Concordia, 1608), 423; idris Bostan,
“Korfu”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (=DI4), XXVI, 201-202; Ismail Hami
Danismend, Izahli Osmanl Tarihi Kronolojisi, V, Istanbul 1945, 192-193.

6 Liitfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osmdn (Istanbul: Matbaa-1 Amire, 1923), 359.
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ayn1 zamanda, 1537 Seferi Riizndmesi’'ne gore ordunun basina gegen Sultan
Siileyman, sehzadeleri Mehmed ve Selim’in de istirakiyle 17 Mayis 1537°de
Istanbul’dan hareket etti.” Yaklasik 200.000® askerden miirekkep ordu Catalca,
Edirne, Filibe, Uskiip ve ilbasan iizerinden Arnavut topraklarina ulast1.’ Kara
ordusu, donanmadan tam 2 giin sonra, 13 Temmuz 1537°de Avlonya’ya vardi
ve sultan orada divanini topladi. 1537 Seferi’nin ordugahi, Avlonya olacakt.

Avlonya’nin bir askeri harekat merkezi olarak sec¢ilmesinin aslinda birden
fazla amaci vardi. Avlonya, 1417’den beri Osmanl sancagiydi ve Arnavutluk
topraklarimin biiyiik bir boliimii XVI. Yiizyil’dan énce Osmanli hakimiyetine
girmisti. Ancak bu topraklar, ozellikle daglik i¢ bolgeler, Osmanlilar i¢in
merkezi otoriteye karst patlak veren ve genelde diismanla is birligine hizla
evrilen kronik ayaklanmalara sahne oluyordu.'” Ayrica Adriyatik kiyisina
yakin bélgelerde Osmanli kontrolii tam anlamiyla kurulamamisti. Iyon Denizi
kiyisindaki Himara ve Korfu Adasi’nin tam karsisinda bulunan Buthrothum
gibi sehirler Venedik ve Habsburg Imparatorlugu ile yakin temasta olan yerel
otoriteler tarafindan yonetiliyor; ¢ogu zaman Osmanli yonetimi ve askeri
giiclerine direnen ve saldiran gii¢c odaklarma dontisebiliyorlardi. Bu sebeple,
Osmanlilar agisindan bu bolgenin tamamen kontrol altina alinmasi dnemli
ve gerekliydi. Ote yandan, Avlonya oldukca stratejik bir konuma da sahipti;
Italya’nin giiney dogu bélgesi Apulya’nin tam karsisinda Italya’ya giriste
tam bir atlama tas1 Ozelligi sergiliyordu. Bu bolgeye yapilacak bir askeri
operasyonun Avlonya’dan gerceklestirilmesi ve takip edilmesi miimkiindii.
1537 Seferi’nin komuta merkezinin Avlonya olusu, aslinda Sultan Siileyman’in

7 Sefer riznamesi i¢in bkz. Ahmed Feridun Bey, Mecmu 'a-1 Miinseat, V. 1, 598-602.

8 a.g.e, 192. Arastirma kapsaminda incelenen Osmanlt ve Venedik kroniklerinde asker sayisi-
na iliskin farkl: tespitlere rastlanmistir. Ote yandan riizndme yaninda dénemin ¢agdas tarihci
Paolo Giovio da asker sayisii 200.000 olarak vermektedir. Bu ¢alismada da bu iki kaynaga
atfen bu say1 esas alinmistir. Bkz. Giovio, a.g.e., 423.

9 Danigmend, a.g.e., 193.

10 Emrah Safa Giirkan, “Osmanli-Habsburg Rekabeti Cercevesinde Osmanlilar’m XVI. Yiiz-
yil’daki Akdeniz Siyaseti”, Osmanli Dénemi Akdeniz Diinyasi, der. Haydar Coruh, M. Yasar
Ertas, M. Ziya Kose, Istanbul 2011, s. 11-50, 25. Bu ayaklanmalarda genellikle Uskoklar basi
¢ekiyordu. Uskoklar hakkinda ayrimtili bilgi i¢in bkz. Gunther E., Rothenberg, “Venice and the
Uskoks of Senj: 1537-1618.” The Journal of Modern History V. 33, No: 2 (1961): 148-156;
idris Bostan, Adriyatik te Korsanlik: Osmanlilar, Uskoklar, Venedikliler, 1575 -1620, fstanbul
2009.
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1537°de iki ana askeri hedefi oldugunu kanitliyordu. Nitekim ordugahtaki
divandan hemen sonra Sultan Siileyman, Veziriazam Ayas Pasa komutasindaki
Anadolu ordusunu Arnavutluk topraklarindaki isyanlar1 bastirmak ve asileri
tepelemekle gorevlendirdi."! Eg zamanli olarak Liitfi Pasa’ya da komutani
oldugu donanma ile Apulya’ya saldirt emri verildi. Donanma ile Rumeli
ordusunun bir boliimii, sipahi ve yenigeriler italya’ya génderildi. Barbaros
Hayreddin Pasa komutasindaki deniz giiciine de donanmay1 izleme emri
verildi.'? Boylece, 1480°de Gedik Ahmed Pasa’nin gergeklestirdigi Otranto
Seferi’nden bu yana Italya Yarimadasi ilk kez organize bir Osmanli harekatina
sahne oldu.

Apulya’ya yapilan ¢ikarmada ilk hedef Taranto sehriydi. Otranto ya da
Papalik kontroliindeki miistahkem Brindisi sehirlerine nazaran daha zayif
bir savunma duvar1 olan Taranto, hizla zapt edildi. Yaklasik 10.000 kadar
Osmanli askeri daha sonra Castro ve Otranto’ya girdi. Irili ufakli pek ¢ok kale
tahrip edildi, kdyler yagmalandi, ¢okga esir ve ganimet elde edildi.”* Cagdas
miiellif Paolo Giovio’nun naklettigine gore Taranto’dan Brindisi’ye kadar
uzanan topraklar ates ve korku bulutlariyla kaplandi.'* Ancak yapilan ¢ikarma
kisa stireli bir yagma ve talan girisiminden 6teye gegmedi. Agustos ortasinda
Italya topraklarinda bulunan Osmanl askeri, donanmayla Avlonya’ya dondii.

Arnavutluk topraklarinda ise Ayas Pasa ve lkinci Vezir Mustafa Pasa
komutasindaki kara ordusu isyanlar1 bastirmay1 basardi, Delvine’yi Osmanli
hakimiyetine aldi. Ancak yiiksek daglik alanlara ¢ekilen isyankar ¢etelerin
tamamini tepelemek miimkiin olmadi. Matrak¢i Nastih’un naklettigine
gore yol ve gegitleri karinca ve yilanlar igin bile ¢ok dar olan bu daglarda,
kivrakliklar1 Hz. Muhammed’in atiyla mukayese edilebilecek sayisiz at telef

11 Celalzade Mustafa (Koca Nisanci), Geschichte Sultan Siileymdn Kaniinis von 1520 bis 1557
oder Tabakdt iil-Memdlik ve Derecdt iil-Mesalik, der. Petra Kappert, (Wiesbaden: Franz Steiner
Verlag GMBH, 1981), 287b-288a.

12 Liitfi Pasa, a.g.e., 393; Bostan, “Korfu”, 201.

13 Danismend, a.g.e., 194; Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, ed. Er-
han Afyoncu, cev. Niliifer Epgeli, C. II, Istanbul 2011, 546.

14 Giovio, a.g.e., 425.
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oldu, pek cok Osmanli askeri, asiler tarafindan o6ldiiriildii.’ Ustelik sefer
sirasinda Avusturya Arsidiikii Ferdinand’in tinlii komutani Johann Katziener
bir kars1 taarruz olarak Hirvat topraklarmda bulunan Osek (Osijek) Kalesi ni
kusatti. Bosna Beyi Hiisrev Bey ve Semendire Beyi Mehmed Bey, sayica
Habsburglardan az olan askerleriyle kale igine ¢ekildi. Osmanli atesi altinda
kalmamak icin kdylere ve civar sehirlere saldiran Habsburg askerleri bolgeyi
kargasaya siiriikledi. Askerler Belgrad {izerine yiiriimeye hazirlanirken
degisen hava kosullariyla agir yagis altinda ¢ekilmeye mecbur kaldilar.'®
Cekilis esnasinda geride kalan gruplar, Hiisrev ve Mehmed Bey tarafindan
takip edilip imha edilmis ve bolge yeniden kontrol altina alinmis olsa da bu
kars1 taarruz Osmanli ordusunun Arnavutluk i¢indeki hareketini kisitladi.

Agustos ortasinda donanma Avlonya’ya geri dondiigiinde, 1537 Seferi’nin
iki temel hedefinin de kesin bir basari ile neticelendigini sdylemek miimkiin
degildi. Esasen Apulya, Osmanli hakimiyetine alinmamais, harekat kisa stireli
bir yagma girisimine doniismiistii. Arnavutluk’ta bulunan kalabalik ordu
ise isyanlar1 bastirmaktan dteye gidememisti. Bu noktada Osmanli ordusu
kendine yeni bir hedef belirledi. Hedef, Adriyatik’in girisinde bulunan ve
bir kilit gorevi goren Venedik’e bagh Korfu Adasi oldu. Agustos ortasinda
Sultan Siileyman, Liitfi Pasa ve Barbaros Hayreddin Pasa’ya Korfu’ya
saldirt emrini verdi. Kendisi de maiyetiyle birlikte Korfu Adasi’nin tam
kars1 sahilinde bulunan Buthrotum Sehri’ne gelerek muhasaray1 takip etti. 25
Agustos 1537°de 1000 sipahi,'” 25.000'® asker, 30 parca top' adaya ¢ikarildi
ve kale muhasara edilmeye baslandi. Kale savunmasinda gorevli askerler
ve halk panikle kale i¢ine sigindilar. Bu esnada baglayan siddetli yagmurlar,
isleri daha da zorlastirdi. Venedikli ¢agdas miiellif Paolo Paruta Sant’ Angelo
Kalesi i¢inde sikisan pek ¢ok adalinin yiyecek ve temiz sudan mahrum
kaldigini, surlar i¢inde gedikler agan Osmanli askerlerinin aday1 talan ederek
evleri ve sokaklar1 yakip yiktigimi, yakalayabildikleri kadin-erkek pek cok

15 Davut Erkan, Matrdk¢t Nasith 'un Siileymdan-ndamesi (1520-1537), Yiiksek Lisans Tezi, Mar-
mara Universitesi, Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii, Istanbul 2005, 196.

16 Liitfi Pasa, a.g.e., 262-264.

17 Paolo Paruta, Historia Vinetiana (Venice: 1703), 373.
18 Danismend, a.g.e., 195; Bostan, “Korfu”, 202.

19 Paruta, a.g.e., 373.
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Korfulu’yu esir aldiklarint nakleder.?” Muhasara esnasinda Veziriazam Ayas
Pasa tarafindan ikinci bir ¢ikarma daha yapildi. idris Bostan, bu ¢ikarma
esnasinda muhtemelen gemilerin birbirlerine baglanmasi suretiyle bir koprii
olusturuldugunu ve bu kdpriiden asker ve mithimmat takviyesi yapildigin
aktarir.”!

Ancak her ne kadar Osmanli askeri adaya ¢iksa ve kaleler tahrip edilmis
olsa da Korfu savunmasi tam olarak ¢okertilemedi. Savunmanin kirtlamamasti
yaninda askeri ciddi anlamda zorlayan hava sartlar1 ve siddetli yagmurlar kesin
sonug¢ alinmasini engelledi. Nihayetinde, Liitfi Pagsa ve Barbaros Hayreddin
Pasa’nin kalenin diismesinin ¢ok yakin olduguna yonelik israrlarina karsin
Sultan Siileyman sefer zamaninin sona erdigini ve “bir miicahit kulunu bin
béyle hisara degismeyecegini” vurgulayarak muhasaranin kaldirilmast ve
seferin sonlandirilmasint emretti.’> Dokuz giin i¢inde Osmanl askeri, adadan
tahliye edildi ve ordu payitahta dogru yola ¢ikti. 1537 Seferi’nin belki de en
onemli basarisi, donilis esnasinda Barbaros Hayreddin Pasa komutasindaki
giiglerin Iyon adalarmi Osmanli tahakkiimii altina almasi oldu. Kefalonya,
Kythira, Aegina zapt edildi; Kea, Paros, Naxos ile irili ufakli alt1 iyon adas,
haraca baglanarak esir ve ganimet elde edildi.*

Yukaridaki kisa anlati, 1537 Seferi’nin uygulanmasi ve hedeflerine
yonelik temel bilgileri arastirmaciya verse ve seferin karmasik resminin ana
hatlarini ¢izmeye yardimci olsa da Sultan Siileyman’in neden boylesi biiylik
bir askeri harekata kalkistigini agiklamak, seferin esas hedef ve amacini,
basarisint ve Osmanli siyasetindeki etki ve dnemini tartigmak ic¢in yeterli
veriyi sunmaktan olduk¢a uzaktir. 1537 Seferi’nin Osmanli tarihi agisindan
Oonemini saptayabilmek i¢in esasen XVI. yiizyilin ilk yarisinda Osmanli
Imparatorlugu’nun yiiriittiigii temel siyaseti incelemek ve seferi bu siyasetin
icinde farkli bir bakis agisiyla yeniden degerlendirmek gerekmektedir.

20 Paruta, a.g.e., 377-378.
21 Bostan, “Korfu”, 202.
22 Gelibolulu Mustafa AIi, Kiinhii’l Ahbér, 4. Riikn Ankara: TTK Basimevi, 2009), 307 a.

23 Katip Celebi, The History of the Maritime Wars of the Turks, der. Svatopluk Soucek (Prin-
ceton: Markus Wiener Publishers, 2011), 102.
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Cihan imparatorlarimn Biiyiik Stratejisi: XVI. Yiizyllda Osmanh-
Habsburg Rekabeti

XVL. yiizyilin ilk yarist Dogu ve Bati diinyasindan iki giiglii hitkkiimdarin
siyaset sahnesine ¢ikisina ve benzer siyasi sdylem ve hedeflerle birbirleriyle
yasamlart boyunca siirdiirecekleri amansiz bir giic miicadelesine taniklik
etti. 1519°da Kutsal Roma Imparatoru olan atasi I. Maximillian’m 6liimiiyle
Habsburg hanedaninin gen¢ veliahtti Sarlken (S. 1519-1556) Hollanda
topraklarindan Avusturya, Ispanya, Kuzey Afrika kiyilari, Napoli, Sicilya
ve Sardinya Kralliklar1 ve Macaristan’a kadar uzanan genis bir cografyanin
hiikimdarligint dstlendi. Bir yil sonra cagdaslarinin muhtesem sifatiyla
anacaklart Osmanli Sultani I. Siileyman (1520-1566) babasi Sultan Selim’den
tic kitaya hiikmeden Osmanli tahtin1 devraldi. Tahta ¢ikis zamanlar1 kadar
siyaset sahnesinden cekilme zamanlar1 da birbirine yakin olacak bu iki
hiikiimdar sadece kendi iilkelerinin degil, bilinen diinyanin siyasetini de
kurgulayacaklardi. Siyasi sOylemlerinde ortaklik onlar1 defalarca ¢atismaya
siriikleyecek, diger devletler de bu c¢atigmalar arasinda kendilerini
konumlandirmaya calisacaklardi.

Evlilik stratejileri ve veraset yoluyla Avrupa’nin nerdeyse yarisini kontrol
altinda tutan Habsburg Imparatoru Sarlken, Avrupa’yi tek bir siyasi bayrak
altinda toplayarak Antik Roma Imparatorlugu’nu yeniden canlandirmayi
amag edinen bir siyasi sdyleme sahipti. Kaginilmaz olarak bu sdylem Avrupa
topraklarinda varliklarini siirdiirmeye c¢alisan diger bagimsiz krallik ve
prenslikler i¢in biiylik bir siyasi tehditti. Alman prensleri, Habsburg otoritesini
tanimamakta 1srar ederken Fransa Krali I. Francois da tarihsel olarak kendisine
ait oldugunu savundugu Italya topraklar iizerinde Sarlken’e kars1 Kutsal
Roma Imparatoru olma miicadelesi vermekteydi. Siyasi miicadelenin yaninda
Reform sonucunda ortaya ¢ikan mezhepsel karsitlik ve savaslar Avrupa
sistemini tam anlamiyla bir kaosa siiriiklemisti. X V1. ylizy1ilin baslarinda giiclii
siyasi soylem ve ideolojik karsitliklarin olusturdugu sarsintilar bir anlamda
Avrupa devletler sistemini yeniden yapilandirtyordu. Bu siire¢, hemen hemen
her cografyaya yayilan milenyum kehanetleriyle ideolojik bir arka plan da
kazandi. Sarlken’in tiim mezhepsel kavgalara son vererek Hristiyanlarin
birlestirecegi, Yahudi ve Paganlarin Hristiyanli§a dondiiriilerek Kudiis’iin
yeniden fethedilecegi ve Isa Mesih’in bin y1llik imparatorlugunun kurulacag:
beklentisi, bu sOylemi yaratan, basta sansolyesi ve akil hocast Mercurino
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di Gattinara olmak {izere, destekgileri tarafindan Sarlken’e bagli uyruklar
arasinda hizla yayildi.** Sarlken yeni bir Sarlman olarak lanse ediliyordu.”
Burada, girisecegi siyasi ve askeril operasyonlar i¢in imparatora mesruiyet
saglamak gayesinin de gozetildigini ifade etmek gerekir.

Habsburg imparatoru’nun sdylemi ve siyasi amaglari yalmzca Avrupa’daki
tagh baslar i¢in degil dogunun en biiyiik giicii ve Islam diinyasinin en biiyiik
hiikiimdar1 olan Sultan Siileyman i¢in de bir tehdit mesajiydi. Tipk1 Habsburg
imparatoru gibi Sultan Siileyman da atas1 Fatih Sultan Mehmed ve Yavuz
Sultan Selim’den biiyiik bir imparatorluk miras almisti. Ozellikle, Memluk
Sultanligi’nin imparatorluga katilmasiyla Osmanli Devleti bolgesel bir
giic olmaktan ¢ikmis, ii¢ kitanin kesigim yollariyla dogu ve bati denizlerini
birbirine baglayan tiim kanallar1 kontrol eden bir diinya imparatorluguna
dontigmiistii.?® Sultan Siileyman, atast Yavuz Sultan Selim’den miras
aldig1 “Pddisah-1 Riy-1 Zemin (Halife-yi Riy-i Zemin) Zillullah-1 fi’l-"arz”
unvaninin yani sira son diinya imparatorlugunu miijdeleyecek mesih olarak,
Jiipiter ve Satiirn’lin ayn1 hizaya geldigi an dogan siyaseten gii¢lii ve ugurlu
“sahib-kiran” sifatm da tasiyordu.”” Halil Inalcik’a gore bu atiflarin hepsi
Akdeniz, Hint Okyanusu, Endonezya, Afrika ve Avrasya topraklarina yonelik
gaza girisimlerine mesruiyet zemini hazirliyordu.”® Milenyum kehanetleri
Osmanli diinyasinda da vardi. Hicri takvime gore 1000 yilina yaklasildigi igin
Islam cografyasinm kontrol altina alinmasindan sonra, sultanin kiyametten
once kurulacak son imparatorluga hiikmedecegine inaniliyordu. Dogu
smirindaki Safevi rekabetiyle tipki Avrupa’da ortaya c¢ikan Katolik-Protestan
miicadelesine benzeyen bir Siinni-$ii miicadelesi deneyimleyen ve sahip

24 Gabor Agoston, “Information, Ideology, and Limits of Imperial Policy: Ottoman Grand
Strategy in the Context of Ottoman-Habsburg Rivalry”, The Early Modern Ottomans: Remap-
ping the Empire, der. Virginia H. Aksan ve Daniel Goffman (Cambridge: Cambridge University
Press, 2007), 75-103, 97.

25 Ottavia Niccoli, Prophecy and People in Renaissance Italy (Princeton& New Jersey: Prin-
ceton University Press, 1990), 172-173.
26 Svat Soucek, Ottoman Maritime Wars, 1416-1700 (Istanbul: The Isis Press, 2015), 15.

27 Kaya Sahin, Kaniini Devrinde Imparatorluk ve Iktidar: Celalzade Mustafa ve 16. Yiizyil
Osmanli Diinyast, Istanbul 2014, 72.

28 Halil inalcik, “State, Sovereignty and Law during the Reign of Siileyman”, Siileymdn the
Second and His Time, der. Halil Inalcik, Cemal Kafadar (Istanbul: The Isis Press, 1993), 59-92,
68.
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oldugu tiim sifatlarla Islam cografyasmin tamamma hiikkmetmeyi amaclayan
Sultan Siileyman, Istanbul fatihi, biiyiik atasi Fatih Sultan Mehmed’in
“Kayzer-i Rum”, sifatim da canlandiriyor; Sarlken’in diinya imparatoru
olma sOylemine ayni ideolojik tavirla yanit veren tek siyasi giic olarak
siyaset sahnesinde yiikseliyordu. Sultan Siileyman’in ilk askeri hedeflerinin
atast Fatih Sultan Mehmed tarafindan zaptina tesebbiis edilen Belgrad ve
Rodos olmasi rastlanti degildi. Tipki Mercurino di Gattinara gibi bu siyasi
ve ideolojik sdylemin arka planinda giiclii bir stratejist ve danigman olan
makbil bir siyaset adami beliriyordu: Sultan Siileyman’in {inlii Veziriazami
Pargali ibrahim Pasa (Sad. 1523-1536). Gerek kisilik 6zellikleri ve siyaset
tarzi, gerekse sultanin kendisine verdigi genis yetkileri kullanma bigimi ve
sansasyonel idami ile Osmanli tarihinin en dikkat ¢ekici devlet adamlarindan
biri olan Ibrahim Pasa, Sultan Siileyman’in siyasi vizyonunu genisletiyor,
hiikkmiinii yansitig1 sultanmi Biiyiik Iskender ile dzdeslestiriyor, sultani o
tarihi imparatorlugun kendisinin hitkmii altinda yeniden canlanacagina ikna
ediyordu.’® Pasa, Venedik elgisiyle goriismelerinden birinde efendisi ile
okuduklar1 eski bir kitapta Ibrahim isimli bir kisinin ¢ok yiiksek bir siyasi
mertebe kazanacagina ve bu kisinin efendisinin de Roma imparatorlugu’nu
ele gegirecegine dair bir rivayete rastladiklarini sdyledi.’! Boylece, adeta o
donem Avrupa’nin basin ofisi olarak calisan Venedik araciligi kullanilarak
Sarlken’e cevap veriliyordu. Iste bu noktada, siyasi sdylemleri, ideolojik
hedefleri, yarattiklart mesruiyet zeminleri, hatta hiikiimdarliklarmin ilk
yillarinda yanit vermek zorunda olduklari siyasi meydan okumalar géz dniine
alindiginda birbirine neredeyse tipatip benzedigi iddia edilebilecek bu iki
hiikiimdar, Bati’nin yeni Sarlman’1 ile Dogu’nun yeni Sezar’1 tim yasamlari
boyunca siirdiirecekleri amansiz bir miicadelenin i¢ine daldilar. Esasen, askeri
ve siyasi alanlarda ¢arpisan iki hiikiimdar, iki farkli hanedan ya da devlet
degil, Gabor Agoston’un da arastirmasinda ayrmtilariyla tartistig: iizere iki
devletin sahip olugu tiim askeri ve ekonomik kaynaklari ve genis istihbarat
aglarmin siyasi amaglarina kanalize edip gergeklestirmeye galigtigr iki biiyiik

29 Robert Finlay, “Prophecy and Politics in Istanbul: Charles V, Sultan Siileyman and the
Habsburg Embassy of 1533-1534”, Journal of Early Modern History, C. 2, No: 1, (1998): 1-31,
22.

30 Agoston, a.g.m., 99.

31 Marino Sanudo,  Diarii di Marino Sanuto (MCCCCXCVI-MDXXXIII) dall’ autografo Mar-
ciano ital. cl. VII codd. CDXIX-CDLXXVII, C. 41 (Venice: F. Visentini, 1879-1903), kol. 95.
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stratejiydi*?. Geriye kalan diger tiim devletler ¢arpisan bu iki biyiik strateji
kargisinda kendilerini konumlandirmaya ¢alisacaklardi.

Imparatorlarin giic miicadelesinin ilk sahnesi Macar topraklariydi.
Osmanli’ya kars1 diizenlenen Hagli Seferleri’nin en gii¢lii merkezi ve Orta
Avrupa’nin anahtar1 olarak goriilen Macar topraklari, ayni zamanda Osmanl
siyasi sdyleminde Istanbul’dan sonra erisilmesi gereken ikinci bir Kizil Elma
olarak nitelendiriliyordu.*® Bu boélgede Osmanli niifuzunun derinlesmesi,
ayn1 zamanda Macar Krali II. Lajos’un, Sarlken ve Avusturya arsidiikil olan
kiiclik kardesi I. Ferdinand’in kiz kardesi ile evli olmas1 sebebiyle Habsburg
Imparatorlugu’na vurulan sert bir darbe de olacakti. 1526 Mohag Savasi
sirasinda Lajos oldiiriilip Erdel Voyvodasi Janos Szapolyai’min Macar
prensleri tarafindan Macaristan Krali secilmesi, veraset yoluyla Macar
Kralligi’na sahip oldugunu iddia eden Sarlken ve Ferdinand tarafindan kabul
gormedi ve 1557 ye dek stirecek bir Habsburg-Osmanli miicadelesine doniisen
Macaristan Meselesi’ni de baglatmis oldu.**

Ferdinand, Osmanl1 ordularimin sehri terk etmesinden kisa bir siire sonra
Buda’ya girip 3 Kasim 1527°de Macar Krali olarak ta¢ giydi. Szapolyai ise
hakimiyetini yeniden kazanmak i¢in Osmanli yonetimine bagvurdu ve elgisi
Laski araciligiyla Osmanli sultanindan yardim istedi. Szapolyai’nin bir
Osmanli vasali olmay1 kabul etmesiyle neticelenen goriismeleri miiteakip
Agustos 1529°da Szapolyai ile Sultan Siileyman Mohag diizliiklerinde bulusup
Buda Kalesi’ne ilerledi; Szapolyai, Macar Krali olarak ta¢ giydi ve Osmanli
ordular1, Habsburg imparatorlugu’nun kita Avrupasi’ndaki merkezi Viyana’ya
dogru yiiriidii. Bu sefer, Sultan Siileyman’in Sarlken’e meydan okudugu ikinci
biiyiik seferdi. Ne var ki sefer, kesin bir basari ile sonu¢lanmadi. Sarlken ve
Ferdinand ile karsilasmayan Osmanli ordusu, sefer zamaninin da gegmesi
sebebiyle 23 giin kusattiklar1 sehirden cekildi. Gergekte ise bu denli biiyiik

32 Agoston, a.g.m., 75-103.

33 Pal Fodor, “The View of the Turk in Hungary: The Apocalyptic Tradition and the Legend
of the Red Apple in Ottoman-Hungarian Context”, In Quest of the Golden Apple: Imperial
Ideology, Politics and Military Administration in the Ottoman Empire (Istanbul: The Isis Press,
2000): 71-104, 96.

34 Macaristan Meselesi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Pal Fodor, “Ottoman Policy towards
Hungary” Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae C. 45, No: 2/3 (1991), 271-345;
M. Tayyib Gokbilgin, “Kanuni Sultan Siileyman’in Macaristan ve Avrupa Siyaseti’nin Sebep
ve Amilleri, Gegirdigi Sathalar”, Kaniini Armagani, Ankara 2001, 5-40.
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bir savag giiciiniin lojistik ihtiyaci iyi hesaplanamamisti. Her ne kadar Viyana
Kusatmasi, Osmanli siyasi ortaminda biiyiikk bir askeri bagari olarak lanse
edilse de sefer sonugsuz bir askeri girisim, salt bir gévde gosterisi olmaktan
ileri gidemedi.

Ote yandan, Avusturya topraklarinda Osmanl tehdidi ile kars1 karsiya
kalan Sarlken, Fransa ve Venedik gibi Italya iizerinde kendi hakimiyetini
zayiflatan iki giicii de askeri ve siyasi abluka altina alarak tiim yarimada
iizerinde giiclinii pekistirmeyi basardi. 1529 sonunda Bologna’da Kutsal
Roma Imparatoru olarak tag giydi. Sarlken’in Bologna’ya girisi ve tag giyme
toreni tam bir govde gosterisine doniistii. Antik Roma pratiklerini tekrar
ederek sehre bati tarafindan giren® Sarlken ve maiyeti “sezar” ve “imparator”
nidalari ile karsiland1.*

Bu durum Osmanli-Habsburg rekabetinde yeni bir doniim noktasiydi.
Evrensel imparatorluk iddiasina sahip Sultan Siileyman, Sarlken’in
imparatorluk unvanini tanimadi, kendisini Ispanya krali olarak adlandirmaya
devam etti. Viyana Kusatmasi’nin ardindan Ferdinand gii¢lerinin Buda
sehrini tekrar kusatmasi, sultani Ferdinand’a dolayisi ile de Habsburg
Imparatorlugu’na kars1 yeni bir askeri harekata sevk etti. Agustos 1532°de
iiclincii bir Osmanli-Hasburg askeri karsilagsmasi gergeklesti. Osmanli ordusu
bu kez Alman topraklarina hareket etti. Ordu, yaklasik 3 hafta i¢inde Giins
Kalesi’ni ele gecirdi. Sultan Siileyman o sirada Lintz Sehri’nde bulunan
Sarlken’i savas meydanina davet etti. Ordunun bir kolu da Estergon Kalesi’ni
kusatt1. Bu planin temel hedefi Habsburg giiclerinin iki ayr1 kanada boliinerek
zayiflatilmasi ve Viyana’ya kolayca girilebilmesiydi.>” Plan dahilinde Osmanli
donanmasi da Preveze Limani’na geldi. Boylece Akdeniz’den gelecek
muhtemel bir saldir1 i¢in de 6nlem alinmis oldu.

Bu askeri harekat, ibrahim Pasa tarafindan ideolojik bir mukabele ile
de giiclendirildi. Pasa, sefer sirasinda sergilenmek iizere bliylik bir regalia
hazirlatti. Sultan Siileyman i¢in miicevher nakisl bir taht ve asa yapildi. Dort

35 Konrad Eisenbichler, “Charles V in Bologna: The Self-Fashioning a Man and a City”, Re-
naissance Studies, C. 13, No: 4 (December 1999): 430-439, 432.

36 Giilrd Necipoglu, “Siileyman the Magnificient and the Representation of Power in the Con-
text of Ottoman-Habsburg-Papal Rivalry”, The Art Bulletin, C. 71. No. 3, (1989): 401-427, 410.

37 Ozlem Kumrular, “Orta Avrupa’nin Kaderini Degistiren Savas: Mohag, Oncesi Sonrasi ve
Kastilya’da Yankis1”, Belleten, Say1 261 (Agustos 2007), LXXI, 537-574.
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tacin Ust Uste gegirilmesiyle olusturulan, elmas ve pirlantalarla bezeli bir de
altin migfer tasarlandi. Bu migfer sasirtict derecede Papalarin dini torenler
sirasinda giydigi tiara isimli bashiga benziyordu.3® Papa, bu baglig1 Sarlken’in
tag giyme toreni sirasinda da giymisti. Burada pasanin amaci, tek bir cihan
imparatorlugu oldugunu ve onun gergek imparatorunun da Osmanli sultani,
Sultan Siileyman oldugunu, Hristiyan diinyasina ait sembolleri giiclii bir
bicimde kullanarak basta Papa’ya ve Sarlken olmak lizere tiim tagl baslara
kanitlamakti. Ayrica Ferdinand’in sultan ile goériismek ilizere Nis Sehri’ne
gelmis olan elgilerinin Osmanli askerlerinin gegit térenine taniklik etmesi de
temin edildi.** Boylece yine Sarlken’in ta¢ giyme toreninde yapilan gegide
cevap verilmis oldu.

Giiclii sembolizmlerle kurgulanan gii¢ gdsterisi ¢ok etkileyici olsa da 1532
Alaman Seferi’nin de Osmanli Imparatorlugu agisindan bir askeri bagar1 olarak
degerlendirilmesi giigtiir. Gerek halihazirda Protestan Alman Prensleri ile de
miicadele eden Sarlken’in kardesini sultanla barig miizakerelerine zorlamasi
gerekse savasin Osmanli imparatorlugu i¢in mali bir yiike doniismesi seferin
sonlandirilmasina sebep oldu. Ayrica sefer, Osmanli igin bir de kayip getirdi.
Osmanli ordusunun geri ¢ekilmesi sirasinda Habsburg donanmasina komuta
eden ve yaz boyunca Sicilya’da bekleyen iinlii Amiral Andrea Doria’nin Mora
Yarimadast’nin 6nemli kilit noktalarindan biri olan Koron’u ele gecirmesi
Osmanli’'nin beklemedigi bir hamleydi. Her ne kadar Koron, bir yil sonra
Osmanl giicleri tarafindan yeniden hakimiyet altina alinmis olsa da bu kayip,
Osmanlt’nin deniz stratejisi belirleme gereksinimini ortaya ¢ikardi.** Bu
durum, Ibrahim Pasa’dan sonra Osmanli-Habsburg miicadelesinde etkin rol
oynayacak bir baska siyasi ve askeri figiiriin dnemli roller iistlenmesine zemin
hazirladi. 1533°te kaptaniderya olarak atanan Barbaros Hayreddin Pasa’nin
oyuna katilmasiyla Osmanli-Habsburg miicadelesi artik ikinci bir sahneye
daha tasinacakti: Bati Akdeniz.

38 Otto Kurz, “A Gold Helmet Made in Venice for Sultan Sulayman the Magnificent”, Gazette
des Beaux-Arts, Anné” 111, C. 84, (Paris-New York, 1969): 249-258, Necipoglu, a.g.m., 401-
408.

39 Celalzade Salih Celebi, Tdrih-i Sefer-i Zafer-Rehber-i Alaman [Kanuni Sultan Siileyman’in
Alaman Seferi (1532)], der. Fatma Kaytaz (Istanbul: Camlica Basim-Yayin, 2016), 29-34,
Kurz, a.g.m., 256.

40 Halil Inalcik, Devlet-i ‘Aliyye: Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar-I (Istanbul:
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2009), 156.
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Barbaros Hayreddin Pasa’nin ilk girisimi 1534 yilinda Tunus’un Osmanlt
hakimiyetine alinmasi oldu.*' Pasa’nin temel stratejisi Batt Akdeniz’de
Habsburg donanmasimi savunmaya itmek ve Habsburg iisleri ile Italya’ya
yapilacak seferlerde Osmanli kadirgalarina lojistik destek saglamak amaciyla
kullanilacak bir deniz iissii yaratmakti. Ancak Tunus’un Osmanli hakimiyetine
girmesi Habsburg Imparatoru Sarlken’i oldukga tedirgin etti. Stratejik konumu
ile Tunus’taki Osmanli varligi Habsburg hakimiyeti altindaki Sicilya ve
Napoli’yi tehdit etmekteydi.* Bu sebeple Mayis 1535°te, 300 gemilik devasa
bir donanmaya bizzat komuta ederek Tunus’a biiyiik bir sefer diizenledi.
Hafsid Hanedani’nin otoritesi yeniden tesis edildi ve hanedan Sarlken’in vasali
olmaya raz1 oldu.” Bu yari1 ofansif yar1 defansif* girisimden Sarlken yalnizca
Napoli ve Sicilya’y1 koruyabilmek adina degil kendisine yaratilan imparator
imgesini de desteklemek adina da oldukga karl1 ¢ikt1. Askeri basarisini Italya’da
kutlayan Sarlken’in fethi, efsanevi bir zafer olarak yansitilirken, imparatorun
yeni hedeflerinin Istanbul ve Kudiis olacag: kulaktan kulaga yayildi.*s iki
giiclin dordiincii karsilagsmasinda avantaj saglayan taraf Sarlken oldu. Bu yeni
bir kargilasmanin da isaret fisegiydi. Sultan Siileyman’in Tunus’un kaybina
verecegi cevap, 1537 Seferi olacak ve Habsburg Imparatorluguna bagh
Napoli Kralligi’n1 i¢ine alan Italya Yarimadasi’nin giiney dogu bolgesi olan

41 Katip Celebi bu seferde Barbaros’un temel hedefinin Malta oldugunu nakletmis, {inlii
denizcinin Italya kiyilarini yagmaladiktan sonra ters riizgarlara kapildigi i¢in Tunus kiyilaria
vardigint belirtmistir. Bkz. Katip Celebi, a.g.e., 93-94. Benzer bir bicimde Emrah Safa Giirkan
da Tunus’un alinmasiin emperyal stratejinin bir parcas1 olmadiginin, Barbaros’un ileride ital-
ya lizerine yapilacak seferlerde kullanilmak {izere uygun ve miistahkem bir deniz iissii bulmak
amactyla 6nce Napoli kiyilarina, basarisiz olunca da Tunus’a yoneldiginin altini ¢izmistir. Bkz.
Giirkan, “Osmanli-Habsburg Rekabeti Cergevesinde”, 26.

42 Alberto P. Guglielmotti, La Guerra dei Pirati e la Marina Pontificia, C. 1 (Florence: Suc-
cessori le Monnier, 1876), 398.

43 Soucek, Ottoman Maritime Wars, 53-54.

44 Tunus’un fethi bilyiik bir zafer olarak yansitilsa da aslinda Osmanlilarin Bat1 Akdeniz’de
ilerleyislerinin oniine gegmek i¢in gergeklestirilmisti. Sarlken, sehri biitiiniiyle zapt etmek ve
topraklar1 Habsburg Imparatorlugu’na katmak niyetinde degildi. Bu sebeple Hafsid Haneda-
n1’nin otoritesini yeniden tesis ettikten sonra hizla italya’ya déndii ve Avrupa dominyonlarina
odaklandi. Bkz. a.g.e., 56.

45 Ayrintil bilgi igin bkz. Sylvie Deswarte-Rosa, “L’Expédition de Tunis (1535): Images, In-
terprétations, Répercussions Culturelles”, Chrétiens et Musulmans a la Renaissance, der. Bar-
tolomé Bennassar, Robert Sauzet (Paris: Champion, 1992), 75-132.
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Apulya hedeflenecekti. Ancak bu plan sadece Osmanli karar vericilerinin
¢izdigi bir strateji degildi; Osmanli ordusunu Italya topraklarina davet eden
Habsburg ilerleyisine direnen bir Hiristiyan giicii, Fransa Krallig1 olacakt.

Habsburg flerleyisine Karsi Osmanh-Fransiz ittifaki ve Apulya
Seferi’nin Perde Arkasi

Kisaca ozetlenen XVI. yiizyil’in siyasi ve ideolojik sdylemleri ve bu
sOylemlerin somut neticeleri, mevcut siyasi ¢ikar catigsmalart ve mezhepsel
farkliliklar g6z Oniinde tutularak gelisen ve ihtiyaca gore sekillenen
devletlerarasi dinamik bir ittifaklar sistemini de ortaya ¢ikardi. Ozellikle
Habsburg Imparatoru ve Fransa Krali arasinda var olan Kutsal Roma
Imparatoru olma miicadelesi italya Yarimadasi’ni tam bir savas sahnesine
cevirdiginden Papalik dahil bagimsizliklarimi ve kazanimlarimi korumaya
calisan Italyan devletleri iki tarafla da diplomatik iliskilerini giiclendirerek
dinamik ittifaklar kurmaktan ¢ekinmediler. Habsburg Imparatoru’nun 1525
yilinda Fransa Krali I. Fraongois’y1 Pavia’da esir etmesi Sarlken’in en giiclii
rakibi Sultan Siileyman’i da bu dinamik ittifaklar sisteminin igine g¢ekti.
Kralin Osmanh sarayma elgisi Frangipani araciligi ile gonderdigi yardim
talebine sultan tarafindan verilen olumlu yamit, Osmanli imparatorlugu’nun
bu kargasaya uzaktan bakmayacagi, tam tersine Habsburg karsiti sdylemiyle
mevcut durumda en etkin rolii iistlenecegini vurguluyordu.*® Bir sene sonra
Macaristan lizerine yapilan ve Moha¢ Muharabesi ile sonuglanan sefer, bir
anlamda Fransiz yardim talebine verilen bir cevap niteligindeydi ve Osmanl
bu hamlesi ile hem devletler arasi siyasi miicadele hem de dinamik ittifaklar
tesisinde kendi yerini aliyordu.*’

46 Ernest Charriére, Négociations de la France dans le Levant, ou, Correspondances, Mémo-
ires et Actes Diplomatiques des Ambassadeurs de France a Constantinople et Des Ambassa-
deurs, Envoyés ou Résidents a Divers Titres a Venise, Raguse, Rome, Malte et Jérusalem, en
Turquie, Perse, Géorgie, Crimée, Syrie, Egypte, etc., et Dans Les Etats de Tunis, d’Alger et de
Maroc, C. 1 (Paris: Imprimerie Nationale, 1848-1860), 112, 113, 119-121.

47 Osmanhi-Fransiz yakinlasmas1 ve Habsburg imparatoru Sarlken’e kars1 yapilan ittifak ile
ilgili ayrmtili bilgi icin bkz. Halil Inalcik, “Avrupa Devletler Sistemi, Fransa ve Osmanli: Av-
rupa’da “Geleneksel Dostumuz Fransa Tarihine Ait Bir Olay”, Dogu —Bati (Avrupa), No: 14,
(February-March-April, 2001): 122-142; Christine Isom-Verhaaren, Allies with the Infidel: The
Ottoman and French Alliance in the Sixteenth Century (New York: 1. B. Tauris, 2011).
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1525’e dek yalnizca aracilar eliyle Osmanli Saray1 ile diplomatik iligkilerini
yiirlitmeye calisan Fransa Kralligi bu tarihten sonra sultana dogrudan elgi
gondermeye basladi. 1528 yilindaticariimtiyazlari ve Kudiis’te restore edilmesi
gereken Hristiyan kilisesi ile ilgili temennileri iletmekte gorevlendirilen
Rincon’un gizli giindeminde Sultan Siileyman’1 Habsburg topraklarina kars1
bir sefere tesvik etmek de vardi*® Bir sene sonra gerceklestirilen Viyana
Kusatmasi’nin Fransizlarin tesviki ile gerceklestirildigine iliskin Italya ve
Habsburg Imparatorlugu’nda yaygin bir kanaat vardi.** Ancak Viyana’nin
diismemesi ve Sarlken’in Kutsal Roma Imparatoru olarak tag giymesi 1.
Francois’y1 Osmanli’nin Habsburg giiciinii kendi geleneksel topraklarinda
alt edemeyecegi diisiincesine sevk etti. Imparator ile daha az giiclii, kirilgan
ittifaklarin kolaylikla kullanilabilecegi bir cografyada savasmak daha yararh
olacakt1. Bu cografya Italya Yarimadas1’yd1.*

Italya iizerine ortak bir Osmanli-Fransiz harekatini gériismek ve sultani ikna
etmek tlizere el¢i Rincon 1532°de tekrar Osmanli payitahtina dogru yola ¢ikt1.
Ancak Istanbul’a vardiginda Sultan Siileyman Alaman Seferi igin harekete
gecmisti bile. Ne var ki el¢i mesajini Osmanli karar vericileri, bilhassa Ibrahim
Pasa ile paylasmay1 basardi ve goriismelerin icerigi Venedik’in elgilerine
servis edildi. Fransa Krali I. Frangois da huzurunda bulunan Venedik el¢isine
sultanin Sarlken’den ve Papa’dan nefret ettigini ve kendisinin gergek bir
sezar oldugunu kanitlamak iizere bir deniz seferi yaparak yakinda Roma’ya
girecegini iletti.’' Ibrahim Pasa ise bahsi gegen deniz seferi hakkinda Venedik
Elgisi Pietro Zen’e ayrintili bilgi vermekten kaginmadi. Pasa, yakinda Sarlken
ve Papa VII. Clement’i tepeleyeceklerini, yeni seferin bir Osmanli-Fransiz
ortak harekati olacagim ve Italya iizerine yapilacagimi iletti. Plana gére sultan,

48 Bourrilly, a.g.m., 297-298.

49 a.g.e., 298. Rincon, Viyana Kusatmas: sirasinda Osmanli ordugahinda bulunmus, 1530°da
Sultan Siileyman tarafindan kendisine sunulan yiiklii miktarda degerli armaganla tilkesine don-
miistiir. De Lamar Jensen, “The Ottoman Turks in Sixteenth Century French Diplomacy”, The
Sixteenth Century Journal, C. 16, No: 4, (Kis 1985), 451-470, 454.

50 Elvin Otman, “The Crescent, the Lion and the Eagle: Re-Analyzing the Ottoman Apulian
Campaign and Attack On Corfu (1537) in the Context of Ottoman-Habsburg Rivalry” (Doktora
Tezi, Bilkent Universitesi, Ocak 2018), 72.

51 Necipoglu, a.g.m., 411.
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Italya’y1 kontrol ettikten sonra Frangois’y1 Kuzey Italya’nin mesru hiikiimdari
olarak taniyacak, Giiney Italya’da da vasali olacak bir krala ta¢ giydirecekti.*

Osmanli-Fransiz ortak harekat1 glindeme gelmis hatta duyurulmustu; ancak
uygulamaya konulmadi. Ne var ki Osmanlilarin 1529 ve 1532 seferlerinde
kesin bir sonu¢ alamamalari, iistiine Koron’un Andrea Doria’ya kaptirilmasi
ve 1535’te Tunus’un Sarlken kontroliine gegmesi bu planin daha biiyiik bir
ciddiyetle masaya yatirilmasina zemin hazirladi. 1534 yilindan beri kendi
elcileri vasitasiyla 1. Frangois ile ve onun elgisi Jean de la Foret ile yakin
temasta bulunan Barbaros Hayreddin Pasa, Fransiz elgisi de la Foret’nin
Osmanli payitahtina ulagmasina ve ibrahim Paga ile goriigmesine araci oldu.®
Bu goriisme arka planinda askeri bir ortaklik barindiran bir ticari sozlesme ile
neticelendi. Bu sdzlesmeye gore Fransiz krali Osmanli payitahtinda daimi elgi
bulundurabilecek, serbest ticaret hakkina sahip olabilecekti. Bunlarin yaninda
kral, Osmanli’nin Napoli Kralligi’na kars1 giristigi bir seferde es zamanh
olarak Kuzey Italya’ya saldiracak ve Lombardiya Bolgesi'ni kontrol altmna
alacakt1.>* Veziriazam ve el¢i arasinda karara baglanan bu anlasma sultan
tarafindan resmen tasdik edilmedi.’> Anlasma Ibrahim Pasa’nin idamindan
onceki son siyasi girisimiydi ancak c¢ergevelendirdigi askeri plan bir yil sonra
onsuz gergeklestirilecekti.

1537 Apulya Seferi yukarida kisaca 6zetlenen bir Osmanli-Fransiz ortak
askerl harekati olarak kurgulanmisti. Nitekim Osmanli donanmasmin ve
Apulya Seferi’nin komutasini iistelenen Liitfi Pasa’nin kaleme aldig1 Tevarih-i
Al-i Osmdn’da Sultan Siileyman’in Fransiz daveti iizerine Apulya’ya
hareket ettigi ve Fransizlarin da Sultan’a askeri destek vadettikleri agikga
belirtilmistir.’® Fransiz el¢isi Jean de la Foret’nin Avlonya’da bulunan Osmanl

52 Robert Finlay, “Al Servizio del Sultano: Venezia I Turchi e il Mondo Cristiano, 1523-1538",
Renovatio Urbis: Veneto nell Eta di Andrea Gritti (1523-1538), der. Manfredo Tafuri, (Roma:
Officina Edizioni, 1984), 78-118, 92, 93.

53 Bourrilly, a.g.m., 300. Isom-Verhaaren, a.g.e., 117.

54 Charriere, a.g.e., 283-294. Burada verilen metin 1535 Subat tarihlidir. Ancak arastirmacinin

Fransiz yeni yilinin mart ayinda basladigini géz oniinde tutarak tarihi Subat 1536 olarak esas
almasi gerekmektedir.

55 Halil Inalcik, “Imtiyazat”, Did, C. 22, 245-252, 248.
56 Liitfi Pasa, a.g.e., 359.
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ordugdhinda bulunmasi da bu gorisii destekler niteliktedir.”” Ancak Fransa
Krali vadettigi sozii yerine getirememis, 1537 baharinda ordularint Kuzey
Fransa’ya, Picardie ve Artois’ya gondermek zorunda kalmistir.’® Bir yil 6nce
kararlastirilan ortak harekat i¢in Saint-Blancard Baronu Bernard Ornezan
komutasi altinda 30 kadirga, 12 bastarda, birka¢ barca ve kayiktan olusan bir
filo 15 Agustos’ta Marseilles’den denize a¢ilmis, ancak Korfu Muhasarasi
sonunda Preveze Limani’na ulasabilmistir. Fransiz kara ordusu ise ancak
Ekim 1537°de Piemonte’ye girebilmistir.*

Ortak harekat, Habsburg giiclerini kuzey ve giliney olmak iizere iki cepheye
bolerek yormak ve yipratmak iizerine kurgulanmis oldugundan Fransizlarin
Osmanlilarla es zamanl olarak Italya’ya girememesi, Osmanli’nin Apulya
saldirisinin da sonugsuz kalmasina neden olmustur. Harekat yikim ve yagma
odakl1 bir gii¢ gosterisiyle sinirli kalmis, Apulya’da kesin bir Osmanli kontrolii
saglanamamistir. Ancak seferin seyrini etkileyen yalnizca Fransizlarin
bolgedeki yoklugu degildir; Osmanlilarm 34 yildir baris iginde oldugu
Venediklilerin sefer sirasinda Akdeniz’deki varligi ve eylemleri Apulya
Seferi’nin gidisatin1 tamamen degistirmistir.

Venedik iki Ates Arasinda

1537 Apulya Seferi’'nin askeri operasyonlari, Temmuz 1537’de baslamis
ancak yaklasik bir buguk ay sonra Osmanli savas makinasi yoniinii o donem
Venedik topraklari arasinda olan ve Adriyatik denizinde bir karakol vazifesi
goren Korfu Adasi’na cevirmistir. Seferin temel planinda Korfu ya da
herhangi bir Venedik topragi hedef olarak tespit edilmemistir. Yukarida da
belirtildigi iizere, sefer gerek Habsburg Imparatoru gerekse Sultan Siileyman
icin hem siyasi hem de ideolojik &neme sahip olan Italya’daki Habsburg
dominyonlarini tahakkiim altina almak ve Sarlken’in otoritesini sinirlamak
amacityla kurgulanmisti. Sultan Siileyman’in neden sefer esnasinda boylesi bir
karar degisikligine gittigi ve ordularini Venedik a¢isindan stratejik 6neme sahip
Korfu Adasi’na gonderdigi izaha muhtagtir. Bu noktada Apulya Seferi’nin

57 Bourrilly, a.g.m., 324; Jensen, a.g.m., 457.

58 Kenneth M. Setton, The Papacy and The Levant (1204-1571), C. 3 (Philadelphia: American
Philosophical Society, 1984), 430; Isom-Verhaaren, a.g.e., 118.

59 Isom-Verhaaren, a.g.e., 118-119; Pierre Grillon, “La Croisi¢re de Baron de Saint-Blancard,
1537-1538”, Revue d’Histoire Moderne et Contemporaine, C. 15, No: 4 (1968), 624-661, 639.
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Osmanli-Habsburg rekabetinin bir sonucu oldugunu tekrar hatirlayarak
Venedik Cumhuriyeti’nin XVI. yiizy1l baglarinda izledigi siyaset ve Habsburg
ilerlemesi karsisindaki tutumunu incelemek yararli olacaktir.

XVI. vyiizyilin basinda Habsburg Imparatorlugu’nun Avrupa kitasinda
niifuzunu arttirmasi, Venedik icin de oldukca dikkatli hareket planlar
yapilmasimi zorunlu kilan bir siyasi programlamayi beraberinde getirdi.
Yiizyilin sonlarinda hemen hemen rakipsiz bir ticari giig olan Venedik, italya
Yarimadasi’nda bir yayilma politikas1 belirlemis, lagiin sehri ve ferraferma
olarak adlandirilan Veneto Bolgesi, Dalmagya kiyilari, Iyon adalari gibi
hakimiyeti altina aldig1 topraklarin yaninda Milano Diikaligi'n1 da ele
gecirme girisiminde bulunmustu. Venedik’in bu yayilmaci politikast bagimsiz
Italyan sehir devletleri igin bir tehdit olusturuyordu. Bununla beraber Italyan
devletleri iizerinde hak iddia eden Fransa gibi diger Avrupa devletlerine de
yarimadaya girmek i¢in mesruiyet zemini sagliyordu. Venedik’in agresif
siyasetine kars1 olusturulan ve Papalik Devleti, Ispanya, Avusturya, Fransa ve
Milano Diikaligi’nin katildig1 Cambrai Ligi, Venedik’i 1509’da Agnadello’da
durdurdu. Oyle ki Cumhuriyet, Venedik Lagiinii disindaki tiim topraklarini
terk etmek durumunda kaldi; Venedik Lagiinii isgale agik hale geldi.
Cumhuriyet zaman i¢inde kaybedilen geleneksel topraklari geri almis olsa da
bu travma Venedik siyasetini degistirdi; saldirgan ve yayilmaci politikasini
terk ederek sahip oldugu tiim topraklarda savunma hatlarimi gelistirdi ve silahl
miicadeleden uzak durmaya yoneldi. Cumhuriyet, devletlerin arasindaki
rekabetleri gozetip geliskin diplomasi becerisini kullanarak, siyasi, askeri ve
ticari ¢ikarlarina gore siirekli degisen dinamik ittifaklar kurarak topraklarmi
yabanci bir kuvvetin istilasindan koruma yoluna gitti.*

Bu baglamda Venedik, en biiyiik ticari ortag1 olan Osmanli Imparatorlugu
ile barig i¢inde olmaya titizlik gosteriyordu. 1503°teki Osmanli-Venedik
Savasi’nin sonunda barisin yeniden tesis edilmesi i¢in Osmanli tilkesine el¢i
gonderen Cumhuriyet, ayn1 yil yeni bir ahidndme almayi basardi. Sultan

60 Lester J. Libby Jr., “Venetian History and Political Thought after 1509”, Studies in Renais-
sance, C. 20 (1973), 7-45; M. E. Maller, J. R. Hale, The Military Organization of a Renaissan-
ce State: Venice C. 1400 to 1617 (Cambridge: Cambridge University Press, 1984), 221-222;
Edward Muir, “Was There Republicanism in the Renaissance Republics?: Venice after Agna-
dello”, Venice Reconsidered: The History and Civilization of an Italian City-State, 1297-1797,
(Baltimore & London: The Johns Hopkins University Press, 2002), 137-167; Otman, a.g.t., 78.
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Silleyman’in tahta ¢ikist ile 1521 yilinda Venedik Ahidnamesi yenilendi.®'
Venedik ticari filolar1 ve sultan hesabina ¢aligsan korsanlar arasinda ¢ikan deniz
catigmalari diginda iki devlet 1537ye dek silahli bir miicadeleye girmedi. Bu
donem giiclii siyasi iligkiler de tesis edildi. 1523 yilinda goreve gelen iki kisi
bu iliskilerin hizla gelismesine biiyiik katkida bulundu; Venedik Dogu secilen
Andrea Gritti ve sadaret makamina yiikselen Ibrahim Pasa. Gritti, 1503
baris goriismelerinde elgi sifatiyla bulunmustu. Istanbul’da olduk¢a genis
bir iligkiler ag1 ve ticari baglantilar1 vardi. Bu baglantilar1 kendisine “Tiirk
dostu” yakistirmalarinin yapilmasina sebep oluyordu.®* Hatta oglu Alvise®
kendi doglugu doneminde Osmanli siyasi sahnesinde Ibrahim Pasa’nin
danigmanligini istleniyor ve Osmanli’nin pek ¢ok siyasi hamlesinde dnemli bir
aktor olarak yer altyordu. Ibrahim Pasa ise iyi seviyede konustugu Italyancasi
ile elgilerle bizzat sohbet ediyor; Venedik Cumhuriyeti’ne karsi dostane bir
siyaset izliyordu. Pasa, ayn1 zamanda, Osmanli payitahtinda yasayan Venedik
kokenlilere ve tiiccarlara da ayricaliklar saglhiyordu.* Venedik elgisi Pietro

61 Setton, a.g.e., 199. Ahidndame metni igin bkz. Venedik Devlet Arsivi (ASV), Documenti Tur-
chi, Busta 14 (b. 1, fasc. 2, pezzi 3), S. 1, Capitulatione. Belge M. Tayyip Gokbilgin tarafindan
yayimlanmistir. M. Tayyip Gokbilgin, “Venedik Devlet Arsivindeki Tiirkge Belgeler Koleksi-
yonu ve Bizimle Ilgili Diger Belgeler”, Belgeler, C. 6-8, No: 9-12 (1968-1971), 1-152, 42-46.

62 Andrea Gritti ile ilgili ayrmtili bilgi i¢in bkz. Robert Finlay, “Politics and Family in Rena-
issance Venice: The Election of Doge Andrea Gritti”, Studi Veneziani, No: 2 (1978), 97-117;
idem, “Fabius Maximus in Venice: Doge Andrea Gritti, the War of Cambrai and the Rise of
Habsburg Hegemony 1509-1530”, Renaissance Quarterly, C. 53, No: 4 (Kis 2000), 988-1031.

63 Alvise Gritti XVI. Yiizy1l’m en renkli karakterlerinden biridir. Ibrahim Pasa’nin danismani
olarak Osmanli siyasetinde etkin bir rol iistlenen Venedikli, Osmanli-Habsburg rekabetinin tam
ortasinda kendine parlak bir siyasi kariyer insa etmis ancak 1534’te Erdel’de oldiirtilmiistiir.
Gritti ile ilgili modern ¢aligmalar i¢in bkz. Aurel Decei, “Aloisio Gritti au Service de Soli-
man Le Magnifique d’aprés des documents Turcs Inédits (1533-1534), Anatolia Moderna-Yeni
Anadolu, der. Jean Louis Bacqué-Grammont, Christina Fenesan, C. 3 (1992), 1-103; Ferenc
Szakaly, Lodovico Gritti in Hungary 1529-1534: A Historical Insight into the Beginnings of
Turco-Habsburgian Rivalry (Budapeste: Akadémiai Kiado, 1995); Gizella Nemeth Papo, Adri-
ano Papo, Ludovico Gritti: Un Principe Mercante del Rinascimento tra Venezia I Turchi E La
Corona D’Ungheria, (Friuli: Edizioni della Laguna, 2002); Elvin Otman, “The Role of Alvise
Gritti within the Ottoman Politics in the Context of Hungarian Question (1526-1534)” (Yiik-
sek lisans tezi, Bilkent Universitesi, 2009); eadem, “Beyoglu’nda Bir “Bey Oglu”, Istanbul
Arastirmalar: Yilligi, No: 1 (2012), 127-144.

64 Hester Donaldson Jenkins, Ibrahim Pasha: Grand Vizir of Suleiman the Magnificent (New
York: Columbia University Press, 1911), 19.
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Bragadin 1526 yilinda Venedik Senatosu’nda okunan relazionesinde Pasa’y1
Venedik hiikiimetinin dostu olarak nitelendirmistir.%

Ibrahim Pasa’nin Venedik’e karst duydugu bu dostlugun sebebi olarak
cogunlukla kendisinin Venedik kokenli olmas1 gdsterilmistir. Ancak gercekte
Ibrahim Pasa’nin Venedik’e yakmligmnin asil sebebi de izledigi siyasetin
dogasidir. Venedik, italya’da Habsburg ilerleyisine karsi direnebilecek en
biiyiik gii¢ olarak goriilmiis; yaygin diplomasi ve istihbarat agi ile bir haber ve
haber yayma kaynagi olarak kullanilmig; Cumhuriyet’in stratejik topraklara
hakimiyeti goz Oniinde tutularak her an el altinda bulunmasi gereken bir
“ayricalikli miittefik” olarak degerlendirilmistir.®® Bu sebeple pasa, tiim
sadaret donemi boyunca olagan deniz ve sinir ¢atigsmalari diginda bir Osmanli-
Venedik savasimin ¢ikmasina meydan vermemistir.

Aragtirmamiza konu olan dénemde Osmanli-Venedik iligkilerini etkileyen
en onemli unsurlardan biri yine Osmanli-Habsburg rekabetiydi. Italya’da
Habsburg yayilmasimin arttigir 1525-1532 arast dénemde Venedik Osmanli
Imparatorlugu’na yakinlasmay1 ve Osmanli-Habsburg miicadelesini gizliden
destekleyerek Sarlken’i Venedik topraklarindan uzak tutmayr hedefledi.
Ornegin Macar topraklari hareketlendlglnde Cumhuriyet, Istanbul’da bulunan
diplomatlar1 araciligi ile Habsburg Imparatoru’nun diinya hakimiyetine goz
diktigine ve bu baglamda Macaristan’da Ferdinand’in niifuzunun artmasinin
Sultan Siileyman’in menfaatine aykir1 olacagmma Osmanli yoOnetimini,
bilhassa Ibrahim Pasa’y1 ikna etmeye calist1.” 1529 Viyana Kusatmasi
oncesinde de Venedik, Fransa Krali’nin Sarlken’e yenilmesi ve Italya’daki
tiim kazanimlarindan vazgegmesinin kendisinde yaratigi panikle stanbul’a
sefer sirasinda gerekirse liman ve deniz gii¢leri ile Osmanli ordusunu
destekleyecegini soyledi.®® 1529 yilmin giiziinde Viyana’nin diismemesi,
kusatmaya bir anlamda gizliden destek vermis olan Venedik acisindan tam

65 Eugenio Alberi, Le Relazioni degli Ambasciatori Veneti al Senato Durante Il Secolo Deci-
mosesto, s. 3, C. 3 (Florence: Societa Editrice Firoentina, 1840-1855), 103.

66 Ibrahim Pasa’nin sadaret déneminde Osmanli-Venedik iliskileri ve Pasa’nin Venedik’i ne-
den bir miittefik olarak konumlandirmak istedigi hakkinda, bkz. Elvin Otman, “Uluslararasi
Dengeler Cergevesinde Osmanli Imparatorlugu-Venedik Cumhuriyeti iliskileri ve Sadrazam
Ibrahim Pasa (1523-1536)”, Bilig, No: 90 (Yaz 2019), 137-158.

67 Fodor, a.g.m, 295.

68 Otman, a.g.m, 146.
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bir hayal kiriklig1 oldu. Aralik 1529°da Venedik, Habsburg Imparatoru ile
barig imzaladi. Cumhuriyet bu noktadan sonra bir denge tahtasinda yliriimeye
mecbur kald1.

1532 Seferi sirasinda tarafsizligini koruyan Venedik, Sarlken’le baris
imzalamis olsa da Papalik’in ve Sarlken’in tiim zorlamalarina karsin sefer
sirasinda karadan ve denizden destek gdndermeyi reddetti. Olasi bir saldirtya
kars1 savunma saflarini gliglendiren Venedik, Dogu Akdeniz’e 60 silahli kadirga
yollasa da Korfu Adasi’nda diigman hareketini gézlemekle yetindi. Donanma
kaptan1 Vicenzo Capello’ya da tamamen tarafsiz kalmas1 ve asla yabanci
donanmalara karigmamasi emredildi.* Venedik Habsburg Imparatoru’na
kars1 acikca Osmanli Sultani’ni1 desteklemedi ama Osmanli imparatorlugu ile
arasinda olan baris1 bozmaya da niyetli degildi. Ancak Venedik’in yiirtittiigi
bu tarafsizlik siyaseti, Osmanli-Venedik iliskilerini zedeledi. Venedik’in
Sarlken’in barig sartlarini kabul etmis olmasi, Cumhuriyet’in Osmanli sultanina
duydugu sadakatin sorgulanmasinin Oniinii agti. Ayrica Andrea Doria’nin
Koron’a yaptig1 saldirtya Venedikli giiclerin destek verdigi diistiniildi.
Celalzade, Koron hadisesinde Venedik’in agik¢a Andrea Doria’ya yardim
ettigini belirtmistir.” Venedik saldiriya agik¢a katilmamis olsa da Habsburg
gemilerinin Venedik’in destegini almadan Koron yakinlarinda serbestce
seyretmesinin miimkiin olamayacagi géz 6nitinde tutuldugunda Cumhuriyet’in
yine kendi siyasi ¢ikarlari uyarinca hareket etmis oldugu diistiniilebilir.”!

Osmanl1 yonetimi Venedik’in tutumundan rahatsizdi. 1532 Aralik ayinda
Terciman Yunus Bey Venedik’e gonderildi. Alaman Seferi’nin basarisini ve
yapilan fetihleri bildirmek gayesiyle yola ¢ikan {inlii dragomanin bir diger
gorevi Venedik’i izledigi siyaset hakkinda uyarmakti.”? Sonraki yillarda
Osmanli yonetiminde Venedik’e karsi duyulan siiphe derinlesti. Fransiz
diplomatlar1 bilhassa Ibrahim Pasa’y1, Venedik’in Habsburg Imparatoru’nu
Osmanli iilkesine saldirmak konusunda kiskirttiklarina, hatta Andrea
Doria’nin 1535’te Tunus’u ele gecirmek i¢in yaptig1r savas hazirliklarini

69 Paruta, a.g.e., 327-328.
70 Celalzade, a.g.e., 284b-285a.
71 Gurkan, “Osmanli-Habsburg Rekébeti Cergevesinde”, 16-17.

72 Bilgin Aydm, “Divan-1 Himayan Terclimanlart ve Osmanli Kiiltiir ve Diplomasisindeki
Yerleri”, Osmanli Arastirmalar: Dergisi, No: 29 (2007): 41-86, 46
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gizliden desteklediklerine inandirmay1 basardi.”? Bununla beraber Osmanli ve
Venedik’e ait ticaret gemileri Akdeniz’de birbirlerinin saldirilarina ugramalari
hosnutsuzlugu iyice artirdi. Bu noktada, Venedik’e oldukga iliml1 yaklagmakla
bilinen Ibrahim Pasa Cumhuriyet’i ciddi olarak uyarmaya baslad.

Pasa, 1535 Mart’inda Dog Gritti’ye yazdig1 mektupta iki devlet arasindaki
kadim dostluk uyarinca Barbaros Hayreddin Pasa ve diger Osmanli kuvvetleri
ile Venedik’in, diisman kuvvetlerine kars1 birlikte hareket etmesi gerektigini
bildirerek, diisman hareketi konusunda Venedik’in Osmanli’y1 haberdar
etmesi gerektiginin altimi ¢izdi.* Iki ay sonra yazdigi bir diger mektupta
ise Ispanya Krali'min Almanya topraklarma geldigi bilgisine kendilerine
Venedik tarafindan degil baskalar1 tarafindan iletildigi i¢in fazla ehemmiyet
gostermediklerini bildirirken dogtan bu bilginin dogrulugunun teyidi ile
kralin manevralari hakkinda ayrintili istihbarat istedi. Pasa, docu ve tiim
Venedik yoneticilerini Osmanli Devleti ile aralarinda olan baris uyarinca her
tirlii haberin Divan’a en 6nce Venedik tarafindan gonderilmesi hususunda
uyard1.” Kasim 1535’te yazilan bir bagska mektupta ibrahim Pasa, Venedik
ve Fransa’ya yardim etmek igin harekete gegen Barbaros Hayreddin Pasa
komutasindaki kadirgalara yapilan Habsburg saldirisinda Venedik’in
kendilerini sadece bilgilendirmekle yetindigini; Osmanli kuvvetlerine yardim
etmediklerini belirtti, bir dost ve miittefik olarak Venedik’in daha fazlasim
yaparak Osmanli giiglerine destek vermesi gerektigini vurguladi. Osmanli’nin
Kuzey Afrika’da bulunmasi, pasaya gore Venedik ve ona bagli topraklarin
giivenligini saglamaktayd1.”®

Ibrahim Pasa, Venedik’i sekillenmekte olan Osmanli-Fransiz ittifakina
etkin olarak katilmaya zorluyordu. Kendisinin idamindan sonra da Osmanli
yonetimi Venedik’i bu konuda sikistirmaya devam etti. 1536 sonbaharinda
Yunus Bey bir kez daha durumu goriismek i¢in Venedik’e gonderildi;
Senato kendisine Venedik’in Osmanli Sultani ile barisi bozmaya asla niyetli
olmadigini ancak Sarlken ile imzalanan baris uyarinca imparator istediginde
Milano’ya asker gondermeye zorunlu oldugunu belirtirken tek amacinin

73 Zinkeisen, a.g.e., 547.
74 Gokbilgin, “Venedik Devlet Arsivindeki Tiirk¢e Belgeler”, 54-56.

75 M. Tayyip Gokbilgin, “Venedik Devlet Arsivindeki Vesikalar Kiilliyatinda Kantni Sultan
Siileyman Devri Belgeleri”, Belgeler, C. 1, No: 2 (1964), 119-221, 156.

76 a.g.e., 162-163.
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tim hiikiimdarlarla baris i¢inde olmak oldugunu sdylemekle yetindi.”” Bu
yanitin sultan i¢in tatmin edici olmadigini ¢ok iyi bilen Cumhuriyet, yaklagan
savasi Papalik’a duyurdu.” Osmanli sultanina karsi, Habsburg imparatorunu
desteklemeyi Cumhuriyet’in ¢ikarlart adina daha yararli géren Senato
tiyelerinin muhalefetine karsin Dog Gritti’nin basini ¢ektigi ihtiyatl tarafsizlik
yanlilariin yogun ¢abasiyla Venedik yonetimi 1537 Seferi’nden hemen 6nce
Andrea Doria’dan gelen savunma yardimi teklifini dahi reddetti.” Venedik, bu
savasta yalnizca teyakkuzda taraflar izleyecek ve kendisine dokunulmadan
hi¢bir tarafin yaninda yer almayacakti. Venedik kadirgalarina komuta edecek
Girolamo Pesaro’ya ve tim miistakil kaptanlara diisman hareketlerine asla
karigmamalart emri verildi.?® Ancak Cumhuriyet’in savas dis1 kalmak
konusundaki bu yogun gayreti sonug vermeyecek tarafsiz kalmalari emredilen
kaptanlarin miinferit eylemleri iligkileri iyice zedelenmis olan Osmanli ve
Venedik’i Korfu Adasi’nda kars1 karsiya getirecekti

“Sefer-i Acayib-Eser Olan Korfos Gazasi™®!

Temmuz 1537°de Apulya Seferi basladiginda Pesaro komutasindaki
Venedik kadirgalan gelismeleri takip etmek amaciyla silahli olarak Korfu
aciklarinda bulunuyordu. 13 Temmuz’da Zara’ya ait kadirgalardan biri
Iskenderiye’den orduya mithimmat ve yiyecek tasiyan nakliye gemilerinden
birine ates act1.3? Olay karsisinda hem agiklama hem de zararin tazminini
istemek adina Yunus Bey iki kadirga ve bir kalyata ile Pesaro ile goriismek
icin Korfu’ya gonderildi. Ne var ki savunmada olan Venedik giicleri bu
gemileri de hedef alarak Yunus Bey’i Himara’da rehin ald1.** Bu iki hadisenin
Osmanli sultanin1 Venedik tizerine sevk edebilecegini ¢ok iyi bilen Pesaro
fidye 6deyerek Yunus Bey’i kurtardi ve derhal Avlonya’ya ulastirdi.3* Ayrica

77 Setton, a.g.e., 408-410.

78 a.g.e., 402.

79 a.g.e.,423-424.

80 Otman, “The Crescent, the Lion and the Eagle”, 112.
81 Celalzade, a.g.e., 284b.

82 Guglielmotti, a.g.e., C. 1, 436.

83 a.g.e., 437-438; Giovio, a.g.e., 1. 36, 425-426.

84 Francesco Longo, “Decrizione della Guerra Seguita tra la Serenissima Republica di Venetia
e Sultan Solimano Imperator de Turchi I’Anno 15377, Commissiones et Relationes Venetae”,
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Osmanli ordugéhinda bulunan Venedik elgisine de mektuplar gonderilerek
olaym Venedik’in siyasetinden tamamen bagimsiz olarak gergeklestigi
iletildi. Ancak Venedik kaptanlar zapt edilemiyordu. Bu olaylarin akabinde
Alessandro Contarini’'nin emrinde olan giicler bu kez kendilerini sozlii
satasmada bulunan iki Osmanl kadirgasini batirdi.®

Venedik kaptanlarinin saldirilart yaninda, Osmanli deniz giicii harekat
esnasinda bir de Andrea Doria kuvvetlerinin taarruzuna maruz kaldi. 22
Temmuz gecesi donanma gerisine diisen 12 Osmanli kadirgasina saldiran
Andrea Doria giicleri hemen hemen tiim miirettebat1 6ldiirdii. Barbaros’un
kuvvetlerinin kendi kuvvetlerini kistirma ihtimaline karsi Doria saldiridan
hemen sonra Messina’ya ¢ekildi.*® Bununla beraber Barbaros’un miirettebati
Doria tarafindan Venedik Kaptani Pesaro’ya yazilan iki mektup ele gecirdi.
Zinkeisen bu mektuplarin Osmanli Sultani’n1 Venedik {izerine yonlendirmek
amactyla Doria tarafindan bilingli olarak servis edildigi iddiasinda
bulunmustur.®” Her ne kadar bu iddiay1 kanitlayacak somut verilere ulagmak
miimkiin olmasa da Doria’nin bu girisimden sonra Messina’ya ¢ekilmesi ve
Osmanli donanmast Istanbul’a yelken agmadan &nce savas hattina girmemesi
gdz Oniine alindiginda tecriibeli denizcinin Apulya iizerindeki Osmanh
baskisin1 Venedik iizerine kaydirmak i¢in bdylesi bir saldir1 ve yonlendirme
yapmay1 planlamis olabilecegi diistiniilebilir.

Bu olaylar neticesinde 1532’den beri Osmanli saraymnin Venedik’in
dostluguna dair duydugu siiphe saldirilarla somutlagsmis, Sultan Siileyman
ve kurmaylarimin goziinde Cumhuriyet, sultanin ezeli diigmani ile gizli ittifak
ylriitmek ve sultana ihanet etmekle su¢lanmistir. Osmanli gemilerine yonelik
saldirilar Osmanli’nin Venedik hakimiyetinde olan bir bélgeye taarruzunun da
mesruiyet zeminini hazirlamigtir. Bu noktada Korfu, hem stratejik 6nemi hem
de harekat alanina yakin konumu nedeni ile tercih edilmistir.

der. Simeon Ljubi¢, C. 2, Monumenta Spectantia Historiam Slavorum Meridionalium (iginde),
C. 7 (Zagreb: 1877), 113-131, 115.

85 Paruta, a.g.e., 370.

86 Giovio bu saldirilart Andrea Doria’nin kuzeni Antonio Doria’nin kendi inisiyatifi ile gergek-
lestirdigini hatta amiralin bu eylem karsisinda oldukga sinirlendigini nakleder. Giovio, a.g.e.,
426-427.

87 Zinkeisen, a.g.e., 549.

45



46

TURK - ITALYAN MUSTEREK HARP TARIHI SEMPOZYUMU

Korfu Venedik’e ulasmak ve Venedik’in Akdeniz’deki askeri ve ticari
faaliyetlerinitamamenkontrol etmek adinaOsmanlilarinelini giiglendirebilecek
nitelikteydi. Ustelik adanin konumu ve istihkdmi o donem deniz seferleri
icin ihtiya¢ duyulan deniz Ussii i¢in de ¢ok elverisliydi. Ancak 1537 yilinda
Sultan Siileyman’in ana hedefi Korfu degildi. Zaten tam da bu yiizden Sultan
Siileyman’in en 6nemli biirokratlarindan Celalzade, tnli eseri Tabakatii’l
Memalik fi Derecatii’l Mesalik’te 1537 Seferi’ni “Sefer-i ‘Acayib-Eser Olan
Korfos Gazas1” bagligi altinda anlatmistir.®® Yalniz Tabakdat da degil, Liitfi
Pasa’nin Tevdrih’inde ve Matrak¢i1 Nastih’un Siileymdnname’sinde de seferin
ana hedefinin Sarlken dominyonu olan Apulya bolgesi oldugu vurgulanmis®,
Korfu’nun Mustafa Ali’nin deyimiyle gizliden “Ispdnya krallari ile nifikda
ittifak eden” Venedik’in ihaneti ortaya ¢iktiginda bir askeri hedefe doniistiigi
ve Sultan’in Korfu Kusatmasi ile Venedik’i cezalandirdigi nakledilmistir.

Ne var ki Sultan Siileyman’in siyasi ¢ikarlar1 ugruna kendisine agikg¢a
destek vermekten kaginan, hatta askerlerini kontrol edemeyerek Cumhuriyet
siyasetine aykir1 eylemlerinin Oniine gegmekten aciz kalan Venedik’e kars1
giristigi bu cezalandirma harekati umulandan farkli bir sonug yaratmis,
tarafsiz kalmakta 1srar eden Venedik Cumhuriyeti Korfu Kugatmasi’nin hemen
ardindan Osmanli-Habsburg rekabetinde ilk kez agikca bir taraf se¢mis, Papa
ve Sarlken’in Osmanli Imparatorlugu’na kars1 kurdugu lige dahil olmustur.
1538 yilinda Venedik ile Osmanli Preveze’de tekrar karsi karsiya gelecektir.
Iki devlet arasinda barig ise ancak 1540 yilinda yeniden tesis edilebilecektir.

Sonug¢

Yukarida tartisildign  {izere Osmanli  Imparatorlugunun  1537°de
gerceklestirdigi sefer, XVI. Yiizyil’da Habsburg Imparatoru Sarlken’in
evrensel imparatorluk iddiasina meydan okuyan Osmanli Sultan1 Kanfini
Sultan Siileyman doneminde kurgulanan ve hayata gecirilen biiyiik stratejinin
bir sonucudur. Bu sebeple, seferin Osmanli-Habsburg rekabetinin dogas1 ve
bu rekabetin 1537’ye kadar ortaya cikardig1 askeri karsilasmalar ve siyasi
ittifaklar baglaminda degerlendirilmesi gerekmektedir.

88 Celalzade, a.g.c., 284b.
89 Liitfi Pasa, a.g.e., 358.
90 Matrake¢1 Nasth, a.g.e., 191.
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Sefer, Bat1 Akdeniz’e taginan gii¢ miicadelesinde Osmanli agisindan siyasi
ve ideolojik 6neme sahip olan Italya Yarimadasi’ndaki Habsburg varligini
ortadan kaldirmak ve kendisini Roma Imparatorlugu’nun varisi olarak
tanimlayan Sultan Siileyman’in Italya iizerindeki tek karar verici oldugunu
kanitlamak amaciyla kurgulanmistir. Seferin ana hedefi Apulya bolgesidir. Bu
noktada 1537 Seferi’nin 1480 Otranto Seferi’nin genis ¢capli bir reprodiiksiyonu
oldugu iddia edilebilir. Istanbul fatihi atasi Sultan Mehmed’in yolunda
ilerleyerek Belgrad ve Rodos’un fethini gerg¢eklestiren Sultan Siileyman’in
bizzat biiyiik bir ordu basinda sefere hareketi bu goriisii destekler niteliktedir.
Seferin kurgulanmasinda mevcut siyasi kosullar yaninda Sultan Siileyman’in
saltanatinin ilk yillarinda Osmanli siyasi sdylem ve stratejisini kurgulayan en
onemli biirokrat olan Ibrahim Paga’nin rolii biiyiiktiir.

1537 Seferi, 1536 yilinda tesis edilen ve Ibrahim Paga’nin son siyasi
girigimi olan Osmanli-Fransiz ittifaki ¢ercevesinde planlanmis ancak pasanin
halefleri tarafindan uygulanmistir. Esasen sefer, Osmanli-Fransiz ortak askeri
harekat1 olarak kurgulanmis olsa da Fransa Krali I. Frangois’nin ordularin
Osmanli ordulari ile es zamanli olarak italya topraklarina génderememesinden
dolay1 miinferit bir Osmanli saldiris1 olarak kalmistir. Osmanlilar bir yandan
Apulya’y1 kontrol altina almaya ¢alisirken diger yanda da Arnavutluk iclerinde
olan muhalif ¢eteleri bastirmaya ve bolgede Osmanli hakimiyetini tam olarak
tesis ederek olas1 kars1 saldirilar1 ve isyanci gruplarin Habsburg giicleri ile
olasi ittifaklarinin oniinii kesmeyi amaglamislardir.

Sefer sirasinda her ne kadar Delvine, Osmanli hakimiyetine alinsa ve
Apulya’daki Osmanli taarruzu bolgeye korku salmis olsa da 1537 Seferi’nin
Osmanlilar agisindan basarili oldugunu iddia etmek miimkiin degildir.
Fransa’nin da destegi ile Habsburg giiciinii iki kanata bélmeyi ve yok etmeyi
hedefleyen Osmanlilar, bu hedefe ulasamadiklar1 gibi Habsburg ve Venedik
deniz saldirilar1 ve Osijek’e yapilan Habsburg taarruzu yiiziinden gii¢ kaybina
ugramigtir. Batirilan Osmanli kadirgalar1 6nemli 6l¢lide mithimmat ve asker
kaybina da neden olmustur.

Gerek seferin planlanma gerekse uygulanma siirecinin ayrintili
analizi Korfu’nun 1537°de Osmanli’nin ana hedefi olmadigini ortaya
koymaktadir. Seferin ana hedefi olmayan ancak Venedik saldirilarina bir
yanit olarak girisilen Korfu Kusatmasi da fetihle degil geri ¢ekilmeyle
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neticelenmistir. Her ne kadar Osmanli giicleri ada igine girebilmis
olsalar da Korfu savunmasmin tam anlamiyla ¢okertilememesi,
seferin uzamasi ve nihayetinde lojistik destegin yetersiz kalmasina
yol agmistir. Ote yandan Korfu Kusatmasi, Osmanli-Venedik arasinda
1503’ten beri siiregelen barisin bozulmasina sebep olmus, Venedik
tarafsizligini yitirerek Osmanli’ya kars1 Papa ve Habsburg imparatoru
Sarlken’in domine ettigi lige katilmistir. Preveze Savasi’ndan sonra
1540 yilinda Venedik, Kanlini Sultan Siileyman’dan yeni bir ahidname
almay1 basaracak ve barig tekrar tesis edilecek olsa da 1537 Seferi
Osmanli-Venedik iligkilerinde bir kirilma yaratmigtir. Osmanli-Fransiz
ittifakinin asamali olarak gelismesi ile ilerleyen yillarda Venedik,
Osmanli nezdindeki “ayricalikli miittefik” konumunu Fransa lehine
kaybedecektir.









OSMANLI DONANMASININ BATI AKDENIZ’DEKI iLK
RESMI SEFERININ GUZERGAHI

Evrim TURKCELIK!

1534 ve 1535 yillar1, Osmanli’nin Akdeniz politikas1 bakimindan bir dontim
noktasidir. 1534 yilinda Kanuni Sultan Siileyman, Barbaros Hayreddin’i
kapudan paga olarak tayin etmis ve Akdeniz diinyasinda “Cezayir Sultan1”
olarak nam salmig bu korsan i¢in Cezdyir-i Bahr-i Sefid eyaletini kurarak
ona beylerbeyi payesi vermistir.? Ayni yil, Barbaros Hayreddin Pasa Osmanli
donanmasi ile ilk resmi seferine ¢ikmis ve Osmanli donanmasini ilk defa
Bati Akdeniz’e cikartarak Imparator Sarlken ile ittifak icinde olan Tunus’u
fethetmistir. Sarlken, Kuzey Afrika’da bozulan dengeyi yeniden kurmak ve
Osmanli donanmasinin olusturdugu tehdidi bertaraf etmek igin 1535 yilinda
Tunus’a bizzat sefer diizenlemis ve Tunus’u Barbaros’un elinden alarak eski
hiikiimdar1 Muley Hasan’a geri vermistir.?

Sarlken’in Tunus’u fethi, hiikiimdarlik doneminin en 6nemli ve en iyi
bilinen olaylar1 arasinda yer almaktadir. imparatorun Tunus’u Barbaros’un
elinden kurtarmas: uzun yillar boyunca giindemde kalmis, Ispanya’nin
Osmanli ve Islam karsiti propagandasmin en 6nemli unsurlarindan biri
olmustur.* 1535 zaferi, Sarlken’in tarihgileri tarafindan titizlikle ele alinmis
ve seferin her safhasi ayrintilariyla kayda gecirilmistir. Ancak benzer bir
yargiy1 Barbaros’un 1534 fethi i¢in sdylemek miimkiin degildir. Barbaros’un
Osmanli donanmasi ile gergeklestirdigi bu ilk resmi sefer gerek donemin
Osmanli kroniklerinde gerekse modern aragtirmalarda detayli bir sekilde
incelenmemistir. Kroniklerde yer alan bazi bosluklar ve bu bosluklar
doldurabilecek birincil kaynaklarin eksikligi Barbaros’un Tunus seferini

1 Dr., Ankara Sosyal Bilimler Universitesi, evrim.turkcelik@asbu.edu.tr

2 Idris Bostan, “Cezayir-i Bahr-i Sefid Eyaletinin Kurulusu (1534)”, IU Edebiyat Fakiiltesi
Tarih Dergisi, 38 (2003): 61-77.

3 Manuel Fernandez Alvarez, Carlos V, el César vy el Hombre (Madrid: Fundacion Academia
Europea de Yuste, 1999), 487-513.

4 Rubén Gonzalez Cuerva, Miguel Angel de Bunes Ibarra, Tinez 1535: Voces de una camparia
europea (Madrid: CSIC, 2017).
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kapsamli bir sekilde yorumlamay1 zorlastirmistir. Modern tarihgilerin sinirl
sayidaki kaynak iizerinden ortaya koyduklar1 farkli goriisler de Tunus seferi
hakkinda tek ve biitlinciil bir anlatinin olusturulmasinin zorluklarina isaret
etmektedir. Barbaros’un 1534 seferinin asil hedefinin Tunus olup olmadig:
sorusuna dahi bugiin hala net bir cevap bulunamamustir.® Elimizdeki birincil
kaynaklar, Barbaros’un 1534 senesinde Tunus’a nasil ulastigi ve Tunus’u
nasil fethettigi konusunda da tutarli bilgiler icermemektedir. Barbaros’un
fetihlerinin anlatildigi Gazavdt-i Hayreddin Paga adli eserde Tunus seferi
hakkinda geliskili ve eksik bilgilerin yer aldig1 gériiliir. Dénemin Ispanyol ve
Italyan kaynaklar1 da, yer yer Osmanli kaynaklarinda yer alan bilgilerle ortiigse
de, Tunus seferi ile ilgili tutarsiz bilgiler icermektedir. Bu makale, Osmanli,
Ispanyol ve Italyan kaynaklar1 iizerinden Barbaros’un Tunus seferinde izledigi
giizergahi ve Tunus’u nasil fethettigini irdelemeyi ve bu fethin planini gercege
daha uygun bir sekilde ortaya koymayi amaglamaktadir.

Barbaros Tunus’a Nasil Gitti?

Barbaros Hayreddin Pasa, 1534 yilinin mayis ayinda 35 bastarda, 53 kadirga,
6 kalyon ve 7 kayiktan olusan® Osmanli donanmasi ile ilk seferine ¢ikt1.’
Kaynaklar Barbaros’un Istanbul’dan ¢iktiktan sonra Mora Yarimadasi’'na
geldigini ve daha sonra Giiney Italya’ya ilerleyip giizergahi boyunca kimi
Italyan limanlarma saldirdigini ve son olarak da Bizerta Limani’na vararak
Tunus’u fethettigini anlatir. Ancak bu kaynaklar, Barbaros’un Mora’daki
faaliyetlerine, donanmanin Giiney Italya sahillerini yagmaladiktan sonraki
istikametine ve Barbaros’un Bizerta’ya vardiktan sonra Tunus’un fethi
icin izledigi stratejiye iligkin kapsamli ve dogrulanabilir bilgilere yer

5 Barbaros’un 1534 seferi iizerine yapilan ¢aligmalar bu seferin asil hedefinin Tunus olup ol-
madig1 konusunda farkli goriisler ortaya koymuslardir. Bazi ¢aligmalar hedefin en basindan
itibaren Tunus oldugunu savunmus bazilar1 da Barbaros’un Tunus’u sahsi inisiyatifini kullana-
rak fethettigini 6ne slirmiistiir. Bu konuyla ilgili yakin bir zamanda yapilan ¢alisma igin bkz:
Nicolas Vatin, “Sur les objectifs de la premicre campagne navale menée par Hayreddin Barbe-
rousse pour le compte de Soliman le Magnifique (1534)”, Archivum Ottomanicum, 35 (2018):
173-191.

6 Bostan, “Cezayir-i Bahr-i Sefid”, 68.

7 Ispanyol tarih¢i Bunes Ibarra’ya gore, bu muazzam filo, Akdeniz’de o zamana kadar gériilen
en biiyiik donanmalardan biriydi. Miguel Angel de Bunes Ibarra, Los Barbarroja: corsarios del
Mediterrdneo (Madrid: Alderaban Ediciones, 2004), 147.
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vermemiglerdir. Bu hususlart detayli bir sekilde ele almak 1534 seferinin
karanlikta kalmis noktalarina 1s1k tutabilmek agisindan oldukg¢a énemlidir.

Tunus Seferi’ni konu eden kaynaklarm biiyiik bir cogunlugu donanmanin
Istanbul’dan demir aldiktan sonra Mora’ya gittiginden soz eder.® Matrakgi
Nasuh’un Siileymanname adli eseri ve anonim bir Tevdrih-i Al-i Osman,
Barbaros Hayreddin Pasa’nin Istanbul’dan ciktiktan sonra bizzat Koron’a
gittigini ve Mora kalelerini giiclendirmek igin yerel yoneticilerle goriisiip
onlara mithimmat ve malzeme destegi sagladigini belirtmistir.” Osmanl
donanmasiyla ilgili bilgileri Ispanyollara ileten casus raporlarinda ise
Barbaros’un Mora’daki Modon Kalesi’ne gectigi ve Modon sancakbeyinden
donanma igin erzak aldig1 yazilidir.'® Ispanyol kronik yazar1 Lopez de Gémara,
Imparator Sarlken’in deniz savaslarini anlattigi eserinde Barbaros’un hem
Koron’a hem de Modon’a gittigini soylemistir."

Donanmanin ilk faaliyetlerini Mora’da gergeklestirdigi konusunda
kaynaklarda belirli bir fikir birligi olmasima karsin Gazavdt’ta bu konudan,
yani giizergdhin Mora kismindan hi¢ bahsedilmez.!? Gazavdt’ta yer alan “/P]
adisah-1 dlem-pendh hazretleri dahi tiz derydya ¢ik deylib emr idicek ol dahi
bir an ve bir sd’at te’hir ve terahi itmeyiib ber-vech-i isti’cdl derydya ¢ikdi.
Andan bir nige giin ve bir nige gicede deryada yiiriiyiib andan varub Misine
yakasina iriifb] ” seklindeki ifadeler donanmanin Istanbul’dan ¢iktiktan sonra

8 Sarlken, 1532 yilinda, amirali Andrea Doria’ya Mora’daki Osmanli limanlarina saldirmasini
emretmisti. Andrea Doria, Koron’u ele gegirmis ve burada bir garnizon birakmisti. Barbaros
Istanbul’dan ¢ikmadan &nce ispanyol askerleri buray1 tamamen terk etmisti. Gennaro Varriale,
“Napoles y el azar de Coron (1532-1534)”, Tiempos Modernos, 22 (2011): 1-32.

9 Davut Erkan, “Matrak¢i Nastih’un Siileyman-namesi (1520-1537)” (Yiiksek Lisans Tezi,

Marmara Universitesi, 2005), 187; Anonim Tevirih-i Al-i Osman, nesr. F. Giese, haz. Nihat
Azamat (Istanbul: Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, 1992), 143.

10 Ozlem Kumrular, “Ispanyol ve Italyan Arsiv Kaynaklar Isiginda Barbaros’un 1534 Sefe-
1i”, Yeni Belgeler Isiginda Osmanli-Habsburg Diiellosu, ed. Ozlem Kumrular (istanbul: Kitap
Yaymevi, 2011), 195-196.

11 Francisco Lopez de Gomara, Guerras de mar del emperador Carlos V, ed. Miguel Angel de
Bunes Ibarra, Nora Edith Jiménez (Madrid: SECC, 2000), 156.

12 Aldo Gallotta, I/ Gazavat di Hayreddin Pasa di Seyyid Murad: edito in facsimile secondo
il ms. 1663 dell’Escurial di Madrid con le varianti degli altri manoscritti (Napoli: Centro di
Studi Magrebini, 1983).
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dogrudan Messina Bogazi’na gittigi izlenimini vermektedir.!> Bu ifadeler,
Barbaros’un Mora’daki faaliyetlerinin Italya sahillerinde gergeklestirdigi
faaliyetler kadar 6nemsenmemis olabilecegini disiindiiriir.'"* Ancak durum
tam olarak bdyle degildir. Ispanyol tarih¢i Lopez de Gomara’nin kronigi
Gazavat'ta Mora’ya bilingli bir sekilde yer verilmedigine isaret etmektedir.
Lopez de Goémara’ya gore Barbaros, Modon’dayken Fransa Krali’nin elgisi
ile bulusmustur. Elci, Barbaros’a Fransa’nin Ispanyollara karsi harekete
gegecegini ve Cenova’yl kusatacagini soylemis, Barbaros da bu goriismeden
sonra Fransa Krali’na destek vermek iizere hizla Italya’ya dogru yola
cikmustir.'S Imparator Sarlken, Osmanli-Habsburg miicadelesinin bu kritik
doneminde, Barbaros’un Akdeniz’de attig1 her adimin arkasinda Fransa’nin
oldugunu disiiniyordu. Dolayisiyla, Barbaros’un Fransiz elgisi ile bulustugu
ve ondan aldig1 haberlerin etkisiyle harekete gectigi seklindeki bu iddialara
temkinli yaklagsmak gerekir. Nitekim bu iddia Osmanli kaynaklari ile teyit
edilmedigi i¢in glivenilir bulunmamis ve gz ardr edilmistir.'®

Ancak bugiine ulagmis bir diger kaynak Goémara’y1 kismen dogrulamakta
ve Gazavat’'in bu husustaki bilgi eksikligine dikkat ¢ekmektedir. Barbaros’un
Tunus’u fethettikten sonra Kanuni’ye gonderdigi bir mektup onun Modon’da
Fransa elgisi ile goriistigiini tartisma gotiirmez bir sekilde dogrulamaktadir.'”
Bu mektupta yer alan ifadeler, Barbaros’un bu el¢i aracilifiyla Fransa
Krali’ndan haber aldigimi ve el¢inin sefer boyunca Osmanli donanmasinda
bulundugunu gostermektedir: “Mahriise-i Istanbul 'dan ¢ikub kala’-i Motona
gelicek Ifrenc beginin elciisii geliip bulusdukda cevabi alinup vukii 1 iizere der-
devlete arz olunmigdir oradan bu bendeniiz ile mahrise-i Tunusa geld[i]. "
Elbette bu belge, Barbaros’un, Goémara’nin iddia ettigi gibi, Fransa Krali’nin
s6zde Cenova saldirisiyla esglidiimlii hareket ettigini gostermez. Ancak bu

13 Gallotta, I/l Gazavat, y. 230.

14 Bostan Celebi’nin Siileymanndame’si de seferin Mora kismini atlamistir. Bostan Celebi, Sii-
leymanndme, Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi, nr. Y/0018, y. 155.

15 Loépez de Goémara, a.g.e., 156.
16 Vatin, a.g.m., 184.

17 Bu mektup ilk defa Idris Bostan tarafindan kullanilmistir. Detaylar icin bkz. Idris Bostan,
“Kanuni ve Akdeniz Siyaseti (1530-1550)”, Muhtesem Siileyman, ed. Ozlem Kumrular (Istan-
bul: Kitap Yayimnevi, 2007), 28-31.

18 Topkapi Saray1 Miizesi Arsivi ( TSMA), E. 746/42.
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belgenin Matrak¢1r Nasuh’un Siileymanndme’sinin, anonim Tevdrih-i Al-i
Osman’m ve Gazavdt’m anlatilarindan ¢ok daha dnemli bilgiler icerdigi bir
gercektir. Barbaros’un bu mektupta elgiyle goriistiiglinii ve elginin Tunus’un
fethine eslik ettigini kendi agzindan ifade etmesi seferin Mora sathasinin
Gazavdit’'ta neden yer almadigini bir dlgiide agiklamaktadir. Nitekim Seyyid
Murad’in Gazavdit'ta, “kafirle” reel politik sebeplerle isbirligi yapildigin
acik bir sekilde belirtmemis olmasi anlagilir bir tercihtir. Ancak Barbaros ve
Fransa elgisinin kargilasmasindan bahsetmemek i¢in donanmanin Modon ve
Koron’daki faaliyetlerine yer vermemis olmast Gazavat’'in, en azindan 1534
seferi i¢in, yeterince giivenilir bir kaynak olmadigin1 gostermektedir."

Barbaros’un donanmasinin Italya kiyilarin1 yagmaladiktan sonra izledigi
giizergah konusunda da birtakim tartigmali fikirler bulunmaktadir. Neredeyse
biitiin kaynaklar Barbaros’un Mora’dan sonraki duraginin Messina Bogazi
oldugunu ve bu devasa donanmanm Kalabriya ve Napoli kiy1 seridinden
yukariya dogru San Lucido, Cetraro, Piciotta, Procida, Sperlonga, Fondi
ve Terracina kiyilarini yagmalayarak ilerledigini dogrulamaktadir.® Bu
kiyilarda yapilan yagmalar, alinan esirler ve yakilan gemiler Gazavdit'ta ve
donemin Ispanyol ve Italyan kaynaklarinda son derece canli bir sekilde tasvir
edilmistir.?! Ancak kaynaklarda Terracina’dan sonraki glizergah hakkinda yer
alan bilgiler birbirleriyle ¢eligkilidir. Lopez de Gomara ve Prudencio Sandoval
gibi Ispanyol kronikgiler, Barbaros’un Terracina’dan sonra Cenova’ya
yaklasarak komsu Savona sehrine geldigini ve Fransa Krali’na bir el¢i heyeti
gonderdigini iddia etmislerdir.?? Gazavdt ise donanmanin Terracina’dan sonra
izledigi giizergdh1 farkli bir sekilde anlatmaktadir. Gazavdt’ta yer alan “/v/

19 Gazavat hakkinda bkz: Emrah Safa Giirkan, “The Centre and the Frontier: Ottoman Coop-
eration with the North African Corsairs in the Sixteenth Century”, Turkish Historical Review,
1:2(2010): 125-163.

20 Bostan Celebi’nin Siileymanndme’si Messina’dan bahsetmez ve Barbaros’un Istanbul’dan
sonra Pulya ve Kotron (Crotone) kiyilarina geldigini ifade eder. Bununla beraber, Bostan Ce-
lebi’nin donanmanin San Lucido’dan Terracina’ya kadar yagmaladigi kiyilarla ilgili verdigi
bilgiler diger kaynaklarla uyumludur. Bostan Celebi, Stileymanndme, y. 155.

21 Gallotta, 7/ Gazavat, y. 230 ve 231; Lopez de Goémara, a.g.e., 156; Paolo Giovio, Segunda
Parte de la Historia General de Todas las Cosas Succedidas (Salamanca, 1563), 172-173.

22 Loépez de Gémara, a.g.e., 156; Prudencio de Sandoval, Historia de la Vida y Hechos del
Emperador (Antwerp, 1681), 142. Daha giivenilir kaynaklar Barbaros’un Fransa kralina elgi
heyetini Tunus’un fethinden sonra génderdigini belirtmektedir.
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e andan gayri Darg¢in [Terracina] ve Fondii [Fondi] nam kal’alari dahi alub
ihrdk-1 bi’n-nar idiib yine derydya ¢ikd1 andan varub Sardine ceziresin bi’l-
kiilliyye yagma ve tardc edii[b]” seklindeki ifadeler, donanmanin Terracina
ve hemen yakinlarindaki Fondi Kalesi’ne saldirdiktan sonra kuzey yoniinde
kalan Cenova’ya degil glineye dogru yol alarak Sardinya Adasi’na saldirdigin
ve aday1 yagmaladigini belirtmektedir. Ancak Barbaros’un giizergahina iligkin
ortaya konulan bu iki farkli anlat1 bazi arsiv belgeleriyle birlikte okundugunda
durumun tam olarak bdyle olmadigr goriiliir.

Arsiv kaynaklarinda Lopez de Goémara ve Prudencio Sandoval’in
Barbaros’un Cenova yoniine gittigi iddiasin1 destekleyen herhangi bir
veri bulunmamaktadir. Cenova otoritelerinin Barbaros’un Fransa krali ile
Cenova’ya ortak bir saldir1 diizenlemesinden endiselendigi bilinmekteydi.
Bu sebeple Cenova bu muhtemel saldiriya kars1 koymak icin kadirgalarmi ve
topraklarinda bulunan Ispanyol askerlerini hazir durumda bekletiyordu. Ancak
Cenova makamlarmin Madrid’e gonderdigi bazi mektuplar, Barbaros’un
Tunus giizergahinda Cenova yakinlarina gelmedigini kanitlamaktadir.
Ispanya’nin Cenova elgisi Gomez Suarez de Figueroa, Imparator Sarlken’e
yazdig1 mektupta Terracina sonrasinda Barbaros’un izini kaybettiklerini ve
donanmanin nerede oldugunu tespit edemediklerini yazmistir.”® Cenova
yoOneticileri, bunun {izerine, bu muhtemel saldir1 tehdidinin gectigine kanaat
getirmis ve askerlerin bir kismini dagitmaya karar vermislerdi.** Napoli
ve Sicilya kadirgalar1 da Barbaros’un donanmasmin nerede oldugunu
bulamamigt1.® Sarlken’in amirali Andrea Doria birkag kadirga ile Barbaros’u
aramaya c¢ikmis fakat ters bir riizgarla Spezia Limani’na geri dénmek
zorunda kalmistir.? Lopez de Gomara ve Prudencio Sandoval’t temel alarak
Barbaros’un Terracina’dan sonra Cenova’ya yoneldigini yazan bircok modern
tarih¢i arsiv kayitlariyla desteklemedikleri bu yanlis bilgiyi aktarmaya
devam etmislerdir.?” Ancak goriildiigii tizere Cenova belgeleri bu bilgilerin
dogrulugunun kesin olmadigini net bir sekilde ortaya koymaktadir.

23 Archivo General de Simancas (AGS), Estado, Legajo 1367, s. 146. 6 Eylil 1534.
24 AGS, Estado, Legajo 1367, s. 147. 14 Eyliil 1534.

25 AGS, Estado, Legajo 1367, s. 155. 24 Agustos 1534.

26 AGS, Estado, Legajo 1367, s. 151. 6 Eyliil 1534.

27 Bunes Ibarra, Los Barbarroja, 151.
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Gazavdt'ta yer alan, Barbaros’un Terracina sonrasinda Sardinya’ya
saldirdig1 seklindeki bilgi de gergeklige tam olarak uygun degildir. Seyyid
Murad’in Sardinya’ya yapilan saldirtyla ilgili kullandigi “bi ’l-kiilliyye yagma
ve tdrdc” ifadesi donanmanin adaya biiyiik ¢apta bir ¢ikarma gergeklestirdigi
izlenimini uyandirmaktadir. Sarlken’in imparatorlugunun 6nemli bir pargasi
olan Sardinya Eyaleti, Napoli ve Sicilya gibi Ispanya’dan atanan bir kral naibi
tarafindan yonetiliyordu. Sardinya’nmin Ispanyollar i¢in 6nemi goz oniine
alindiginda Gazavdt’'in giiglii ifadelerle tasvir ettigi boyle bir ¢ikarmanin
Ispanyol kaynaklarina yansimis olmasi beklenirdi. Ancak dénemin
kroniklerinde ve arsiv belgelerinde 1534 yilinin agustos ayinda Sardinya’ya
yapilmig herhangi bir saldirmin bilgisine rastlanmaz.”® Lopez de Goémara
eserinde Tunus Seferi i¢cin bambagka bir giizergah ¢izmis oldugundan bdyle bir
saldirinin varligindan bahsetmemistir. Lopez de Gémara’nin ¢gagdasi Gonzalo
de Illescas da Sarlken’in 1535 seferini anlattig1 eserinde Barbaros’un Tunus’a
gelisini Ozetlerken Sardinya ile ilgili higbir bilgiye yer vermemistir.?? Eserini
17. yiizyilin baglarinda kaleme alan Prudencio Sandoval da esasen Gomara ve
Illescas’in anlatilarini yeniden tirettigi i¢in farkli bir bilgi sunmamaktadir.*
Sardinya adasinin yerel kaynaklarina bakildiginda da durumun g¢ok farkli
olmadig goriiliir. 16. yiizyilda yasamis Sardinyali tarih¢i Giovanni Francesco
Fara’nin adadaki Ispanyol dénemi igin 6nemli bir kaynak olan De rebus
Sardois adli kroniginde de 1534 yilinda Sardinya Adasi’na yapilmis bir
Osmanli ya da korsan saldirisina rastlanmaz.?!

Barbaros’un Sardinya’ya saldirmamis olma ihtimalini baz1 arsiv belgeleri
de giiclendirmektedir. Andrea Doria ve Cenova’ya gelen Napoli ve Sicilya
filolarmin kaptanlar1 6nce Barbaros’un Sicilya ya da Sardinya’ya gitmis
olabilecegini diistinmiislerdi. Fakat ne Sardinya ne de Sicilya otoritelerinden
Osmanli donanmasinin bu adalarmn yakinlarinda goriildigiine dair istihbarat

28 Sinan Reis’in 1534 sonbaharinda Korsika’ya bir saldirt gerceklestirdigi bilinmektedir. Si-
nan Reis bu saldirt sirasinda Sardinya’nin kuzey ucunda yer alan Asinara kalesinden 30 esir
almustir. Fakat bu saldirt Tunus’un fethinden sonradir. AGS, Estado, Legajo 1367, s. 139-140.
8 Ekim 1534.

29 Gongzalo de Illescas, Jornada de Carlos V a Tunez (Madrid: RAE, 1804), 8-10.
30 Prudencio de Sandoval, a.g.e., 142.

31 loannis Francisci Farae, De Rebus Sardois, ed. Enzo Cadoni (Sassari: Edizioni Gallizzi,
1992), vol. 3-4, 286.
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gelmeyince Barbaros’un yoluna bu adalara ugramadan devam ettigi sonucuna
vardilar.** Ispanya’nin Cenova elgisi Gomez Suarez de Figueroa da donanmanin
nerede oldugunun tespit edilememesine iliskin duydugu saskinligi Sarlken’e
yazdig1 bir mektupta dile getirmistir. Goémez Suarez de Figueroa mektubunda,
bu kadar biiyiik bir donanmanin Sardinya veya Sicilya adalarinin goriis alanina
girmeden hareket edebilmesinin imkénsiz oldugunu ve biitiin bu bilinmezligin
donanmanin dogrudan Tunus’a gittiginin isareti oldugunu belirtmistir.**

1534 Agustos ayinda Roma’da bulunan italyan tarihgi Paolo Giovio’nun
sefere iligkin anlatisi, resmi daha net gérmemizi saglayan bilgiler igerir.
Giovio’'nun Barbaros’un gilizergah1 ile ilgili soOyledikleri Lopez de
Gomara’nin kroniginden ve Gazavdt’tan tamamen farklidir. Giovio, Cenova
yoneticilerinin Terracina’dan sonra siranin kendilerine geldigini diisiindtigiinii
ve bunun 6nlemini almak i¢in hazirlik yaptiklarini dogrular. Fakat Giovio’ya
gore Osmanli donanmasi Terracina’dan sonra su almak ic¢in yakinlardaki
Ponza Adasi’na ugramis ve ardindan baska hicbir yere ugramadan dogrudan
dogruya Tunus’un Bizerta Limani’na gitmistir.** Giovio’nun verdigi bilgiler,
Tunus Seferi sirasinda Barbaros’un donanmasinda bulunan ve birkag yil
sonra Ispanyollarin eline diisen Ispanyol asilli bir miihtedinin ifadeleriyle
de ortismektedir. Asil adi Luis olan ve Miisliiman olduktan sonra Hasan
admi alan bu Valensiyali miihtedi seferle ilgili sorgulandiginda, donanmanin
Napoli yakinlarindaki bir adaya gittikten sonra dogrudan Tunus’a gegtigini
sOylemistir.*> Miihtedi hangi ada oldugunu belirtmese de bahsettigi yerin
Terracina civarlarinda olmasi muhtemeldir.*®

Tim bu kaynaklar, donanmanin Terracina sonrasindaki istikameti
hakkinda Lopez de Gomara’nin kroniginde ve Gazavdt’ta giizergahla ilgili

32 AGS, Estado, Legajo 1367, s. 155. 24 Agustos 1534.
33 AGS, Estado, Legajo 1367, s. 146. 6 Eyliil 1534.
34 Paolo Giovio, a.g.e., 173.

35 Emilio Sola, Gennaro Varriale, “El espia judio de Ibrahim Pasa. Un espia en Napoles en el
verano de 1536”, www.archivodelafrontera.com, 62.

36 Sarlken’in amirali Andrea Doria’nin kuzeni ve Imparatorluk donanmasimin kaptanlaridan
Antonio Doria, Barbaros’un Terracina sonrasinda kiy1 seridindeki daglik alana gittigini (Cir-
ceo) ve giizergahinin belli olmamasi i¢in gece ¢ikarak Tunus’a bilyiik bir gizlilikle yol aldigini
yazmustir. Antonio Doria, Compendio delle cose di sua notitia et memoria occorse al mondo nel
tempo dell’Imperatore Carlo Quinto (Cenova: Antonio Bellone, 1571), 53.
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verilen bilgilere kuskuyla yaklagmak gerektigini gdstermektedir. Barbaros’un
Terracina sonrast gilizergahimin dogrudan Tunus sahilleri olduguna dair
deliller daha kuvvetli goziikmektedir. Zira Cenova yoneticilerinin ve Andrea
Doria’nin Osmanli donanmasinin Terracina’dan sonra gozden kaybolmasiyla
ilgili saskinliklar1 ancak bu sekilde acgiklanabilir. Nitekim Giovio’nun
“Barbaros Afrika’ya o kadar ¢abuk gegti ki biz donanmanin sahillerimizden
ayrildiginin farkina varamadan o g¢oktan [Tunus’a] varmusti” seklindeki
ifadesi bu konudaki belirsizligi ¢arpici bir bi¢imde ortaya koymaktadir.’’

Bu bilgiler 1s18inda Barbaros’un “geligkili” giizergahini soyle ¢izmek
miimkiindiir: Osmanli donanmasimin Istanbul’dan ¢iktiktan sonraki en
onemli duragi Mora olmustur. Barbaros Mora’da hem kalelerin tahkim
edilmesine yardimci olmus hem de donanma i¢in mithimmat saglamistir.
Barbaros’un Modon’da Fransa kralinin temsilcisiyle goriismesi ve onu
donanmaya almasi seferin Mora sathasinin 6énemli ve anlamli bir ayrintisidir.
Donanma, Mora’dan sonra Giiney Italya’ya varmis ve Terracina’ya kadar
Italyan sahillerindeki yerlesimleri yagmalamistir. Hemen biitiin kaynaklar
donanmanin saldirdig1 yerler konusunda hemfikirdir. Kaynaklarm ayristig
nokta, donanmanin Terracina sonrasi izledigi glizergdh konusunda olmustur.
Baz1 kaynaklarin belirttiginin aksine, donanma ne Cenova’ya ne de Sardinya
Adast’na yaklasmis, beklenmedik bir manevrayla Tunus istikametine yol
almis ve Tunus’un Bizerta Limani’na varmistir.

Barbaros Tunus’a Hi¢ Gitmeyecek Miydi?

Barbaros’un Tunus’un Bizerta Limani’na varis1 ve Tunus’un i¢lerine dogru
kolaylikla ilerlemesi konusu da kaynaklarda farkli sekillerde anlatilmistir.
Giovio’nun tam tersine Gazavdt, Barbaros’un Tunus’a bilingli bir sekilde
vardigin1 sdylemez. Gazavdt, donanmanin Tunus sahillerine gelisini koti
hava sartlar1 ile agiklamakta ve hedefin Tunus olmadiginin altin1 6zellikle
cizmektedir. Gazavat’inilgili boliimiinde Barbaros’un Sardinya’dan Cezayir’e
gitme niyetiyle hareket ettigi, ancak ters esen riizgarin donanma gemilerini
Bizerta Kalesi’nin Oniine siiriikledigi anlatilir.®® Yani Gazavdt, Barbaros’un

37 Paolo Giovio, a.g.e., 173.

38 Gallotta, Il Gazavat, y. 233. “Sardine ceziresin bi’l-kiilliyye yagma ve tarac ediib andan
Cezayir’e gitmek fikrin eylemis idi bes bu efkar ile giderken riizgar muhalif olub alub ol gemii-
leri bi’l-gazab ‘Arab yakasina biragub ve anda ol Benzert ndm kal’anun 6nine iletdi.”
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tamamen tesadiifi ve Ongoriillemez sartlarin sonucunda Tunus’a vardigimn
vurgular. Gazavdt i iistiinde dnemle durdugu bir diger nokta ise Tunus halkinin
hiikkiimdar Muley Hasan yonetiminden memnun olmamasidir. Barbaros’un
gecmiste kendileri i¢in yaptigi iyilikleri unutmayan Tunus halki, kapudan
pasanin Tunus’a gelisini olduk¢a sicak karsilamistir. Boylelikle Barbaros
halkin da destegini alarak Bizerta’dan Tunus’a rahatlikla ilerleyebilmistir.
Barbaros’un donanmasinin yaklastigini haber alan hiikimdar Muley Hasan,
taraftarlariyla birlikte sehirden kagmistir. Bunun iizerine, Tunus sehrinin ileri
gelenleri gsehrin anahtarini Barbaros’a teslim etmislerdir. Ancak bir siire sonra
Muley Hasan yanlilari tarafindan kigkirtilan halk galeyana gelmis ve saldiriya
geemistir. Barbaros bu saldirtya karsilik vermis ve Tunus’u zor kullanarak
fethetmek zorunda kalmistir.® Gortldigi tizere, Gazavdt'in anlatisi
Barbaros’un Tunus sahillerine istemeden vardigini ve Bizerta’dan Tunus
sehrine iyi niyetle ve baris¢il amaglarla ilerledigini 6zellikle vurgulamaktadir.
Gazavdt, Tunuslularin hezimete ugramasini Barbaros’un sugu olarak gérmez
ve bu saldirinin Muley Hasan taraftarlarinin halki kigkirtarak Osmanli
askerleriyle kars1 karsiya birakmasi yiiziinden gergeklestigini sdyler.

Giovio ve Gomara tarihlerinde Barbaros’un Bizerta’dan Tunus’a kadar
bariscil bir sekilde ilerlemesi ve sonrasinda savasmak zorunda kalmasinin
ardinda yatan baska bir faktorden bahsedilmektedir. Bu kaynaklarda,
Gazavat'ta adi hi¢ gegmeyen O6nemli bir figlir devreye girer: Tunus Krali
Muley Hasan’in kardesi Muley Rasid. Barbaros, Kanuni’nin ¢agrisiyla 1533
yilinda Cezayir’den Istanbul’a gelirken beraberinde Tunus tahtinda hak iddia
eden ve kendisine sigman Muley Rasid’i de getirmistir. Giovio ve Gémara’ya
gore Barbaros, Bizerta sahillerine geldiginde Tunus halkina Muley Rasid’in
donanmada oldugunu fakat hasta oldugu icin disar1 ¢ikamadigimi soyler.
Ancak bunun bir aldatmacadan ibaret oldugu goriiliir. Cilinkii Barbaros
sefere ¢ikarken Muley Rasid’i yanma almamus Istanbul’da birakmustir.
Giovio ve Gomara, Muley Rasid’in Tunus’a geldiginin duyulmasimin Muley
Hasan’dan memnun olmayan halk arasinda biiylik bir cosku yarattigim
ve Barbaros’un Tunus sehrine kadar direngle karsilasmadan ilerlemesini
kolaylastirdigin1 yazarlar. Ancak Tunus halki Muley Rasid’i gérmek igin
wsrar edince Barbaros’un onu Tunus’a getirmedigi ortaya ¢ikmis ve Tunus
halki Barbaros’un niyetinin Muley Rasid’i tahta gecirmek degil Tunus’u

39 Gallotta, Il Gazavat, y. 233-240.
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ilhak etmek oldugunu anlayarak Tiirk askerleriyle ¢atismaya baslamistir. Bu
catisma, Barbaros’un kanli bir miicadeleden sonra Tunus’ta kontrolii tamamen
ele gegirmesiyle sonuglanmigtir.*

Barbaros’un Muley Rasid hilesi Giovio ve Gomara’nin nispeten tarafli
sayilabilecek kroniklerinin uydurmasi olarak goriilebilir. Ancak Barbaros’un
donanmasiyla Tunus’a gelen ve fetihten sonra serbest birakilan iki Cenovali
esirin verdigi ifadeler Giovio ve Gémara’nin anlatisiyla ortiismektedir. Bu iki
esirin tanikligimi Ispanya’nm Cenova elgisi Gomez Suarez de Figueroa sdyle
aktarmistir:

“Barbaros Tunus 'u aldigi sirada onun donanmasinda bulunan bu iki esirin
anlattigina gére Barbaros énce Bizerta adli bir yere gitti [...] orada Tunus
Krali’'min kardegini beraberinde getirdigini ilan etti. O yerin [Bizerta’'nin]
yoneticisi Tunus’a giderek kralin kardesinin [Barbaros ile] geldigini duyurdu.
Ve o sirada donanma [Tunus’a] geldi, Barbaros biitiin Tiirklerle karaya ¢ikti
ve hi¢bir direnisle karsilasmadan sehre girdi. Barbaros bir kapidan girerken
Kral da diger kapidan kagiyordu. [Barbaros] daha sonra dogrudan kaleye
gitti ve orada da hi¢bir direngle karsilasmadi. Burada Araplar [los Moros]
kralin kardesini gérmeyi talep ettiler. [Rasid] ortaya ¢ikmayinca silahli
ayaklanma baglattilar. Tiirkler onlarla ¢atismaya basladi ve 1500 kisiyi
oldiirdii. Tiirklerden de 200 kadar asker oldii. Sonrasinda Barbaros buranin
hakimi oldu.”*

16. yiizyilda yazilmis hemen hemen biitiin Bati kaynaklar1 Rasid
aldatmacasinin Barbaros’un zaferinde kilit rol oynadigimi yazmistir. Buna
mukabil, 16. yilizyilda yazilmis Osmanli kroniklerinin higbiri, ya bu konudaki
bilgi eksikliginden ya da yapilan1 ahlaki bulmadiklarindan, Barbaros’un
Tunus’u fethederken halki yamlttigim1 s6z konusu etmemislerdir. Nitekim
Giovio ve Goémara’nin anlatilar1 ve bu iki esirin ifadeleri Gazavat’in yaratmak
istedigi gazi imaj1 ile tamamen uyumsuzdur. Bu sebeple Gazavdt’ta bu olay
tamamen gérmezden gelinmistir. Rasid hilesi, Osmanli kaynaklarinda ancak
bir yiizyil sonra yer almaya baglamistir. 17. yiizy1lin meshur Osmanl tarihgisi
Peguylu ibrahim bu meseleyi, Avrupa kaynaklarindaki bilgilerle uyumlu bir

40 Paolo Giovio, a.g.e., 177-178; Lopez de Gomara, a.g.e., 156-157.
41 AGS, Estado, Legajo 1367, s. 120. 22 Ekim 1534.

61



62

TURK - ITALYAN MUSTEREK HARP TARIHI SEMPOZYUMU

sekilde anlatan ve Barbaros’un Rasid’i kullanarak Tunus’u fethettigini yazan
ilk Osmanli kaynagi olmustur.*

Sonug¢

Osmanli, Ispanyol ve italyan kaynaklarinin bize sundugu bu 6nemli
detaylar, Barbaros’un seferine iliskin tiretilen mevcut anlatilara daha temkinli
yaklagmak gerektigini agikga ortaya koymaktadir. Bu seferin hedefleri,
giizergahi ve bazi dnemli ayrintilart hakkinda kaynaklarin belirli bir tutarsizlik
icerdigi goriilmektedir. Ozellikle Gazavdr'ta bulunan ve birgok Osmanl
kronigi, Bat1 kaynagi ve arsiv belgesiyle ¢elisen kimi ifadeler 1534 seferinin
bilingli bir sekilde eksik anlatildigini gostermektedir. Seferin basarisizlikla
sonucglandigi ve 1535 yilinda Imparator’'un Barbaros’a karsi kazandig
zaferin bliytkligi disiinildiginde bu eksiklikler elbette belirli bir anlam
kazanmaktadir. Bu makalede, Tunus seferine iligkin ortaya koydugumuz belge
ve kaynaklar, Barbaros’un Tunus’a kadar izledigi giizergah ve Tunus’un fethi
hakkinda kaynaklarda ortaya konulan bu eksik ve hatali bilgileri bilyiik 6l¢lide
tamamlamistir.

42 Pecguylu’daki ilgili kisim soyledir: “Misariinileyh dahi Tunus’a varup Resid’i getiirdiim
didi. Ehl-i belde ta’zim ve tekrim birle istikbal idiip sehre getiirdiler. Sultan Hasan bagin alup
mesayih-i ‘araban kaba’iline miilhak oldi. Amma ¢iin kim ehl-i belde Resid bile gel[me]diigin
bildiler. Hayreddin Pasa ile cenge miibasir oldilar.” Kadir Akilli, “Pegevi Tarihi (184b-218a Me-
tin, Dizin, Ozel Adlar Sézliigii)” (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 2005), 9; Pecevi
Ibrahim Efendi, Tarih-i Pecevi, ed. Bekir Sitk1 Baykal (Ankara: Kiiltiir Bakanlig, 1981), 130.









PREVEZE DENiZ SAVASI SONRASINDA OSMANLILARLA
VENEDIKLILER ARASINDA YASANAN DiPLOMATIK
SURECLER VE 1540 BARIS ANTLASMASI

Serap MUMCU GERONAZZO!

Kaptaniderya ve Cezayir-i Bahr-i Sefid Eyaleti Beylerbeyi Barbaros
Hayreddin Pasa’nin Preveze’de Hagli kuvvetlerine karsi elde ettigi biiyiik
deniz zaferi neticesinde Avrupa’da yasanan Tiirk korkusunun boyutlart
oldukga artmis; siirekli biiylimekte olan Dogu’daki diisman bu zaferle yavas
yavas Dogu Akdeniz’de basat rol oynayacak hale gelmisti. Bu siire¢te Venedik
Senatosu’nun iki haftalik suskunlugu belgelere de yansiyan bir sagkinliga
neden olmus, ancak yeni duruma g¢abucak uyum saglamakta zorlanmayan
Adriyatik Denizi’nin soylu tacir beyleri, sahip olduklar1 ekonomik imkanlari
korumak adina Osmanlilarla tez elden baris antlasmasi yapmak icin harekete
geemiglerdi. Savag sonrasi elde edilen galibiyeti bir an dnce diplomatik bir
basariyla taglandirmak isteyen Osmanli tarafi ise bir kis diigiinli organize edip
bu diigiine davet edecekleri en biiylik rakiplerinin temsilcilerini masa basinda
da anlasmaya zorlamak diislincesindeydi. Bu calismada biitiin bu siireg
Venedik Devlet Arsivi'nin gizli yazigmalarimin muhafaza edildigi belgeler
tizerinden takip edilmis ve 1540 yilinda gergeklesen barig antlagmasinin
diplomatik goriismelerinin barig antlasmasina olan katkilart ayrintili olarak
ele alinmigtir.

Preveze Deniz Savasi1 Sonrasinda Yasananlar

Kaptaniderya ve Cezayir-i Bahr-i Sefid Eyaleti Beylerbeyi olan Barbaros
Hayreddin Pasa’nin (O. 30 Temmuz 1547) gerceklestirmis oldugu en 6nemli
denizcilik faaliyetlerinden biri hi¢ kuskusuz 1538 Preveze Deniz Savasi’dir.
Cenovali Andrea Doria (D. 1466-O. 1560) yonetimindeki Ispanya, Papalik
Devleti, Genova Cumhuriyeti, Malta Sovalyeleri ve Venedik Cumhuriyeti’nin
meydana getirdigi kutsal haglh ittifakinin birlesen donanmalarina kars1 elde
edilen kesin zafer, Barbaros’un adini tarihe yazdirmasinin yani sira Dogu

1 Dr., Universita degli Studi di Padova, mumcuserap@hotmail.com
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Akdeniz’de yadsinamaz bir Osmanli Gstiinliigiiniin de baslangici olmustu.
Ispanyol kral1 V. Karlos’un (D. 1500-O. 1558) Sultan Siileyman’a (D. 1494-
0. 1566) kars1 kaybettigi bu savasin bir sorumlusu da Venedik, Ceneviz ve
Ispanyol donanmalarinin yek viicut hareket etmeyi basaracak bir yapiya
sahip olamamalari idi. Osmanlilar bu savasin ardindan Dogu Akdeniz’de
yaklasik otuz y1l boyunca donanmalarini giivenli bir sekilde hareket ettirmeyi
basardilar.

Esasinda taraflar1 bu savasa hazirlayan en blylik etmen Barbaros’un
onceki yillarda Akdeniz’de Venedik’e ve Hacgl birliklerine kars1 elde ettigi
basarilardi. Preveze’den tam da bir y1l 6nce 1537°de, yetmis kadirgadan olusan
biiyiik bir filoya komuta etmis ve Venedik Cumbhuriyeti’ne ait olan baz1 Ege ve
Iyon adalarma sahip olmustu: Bunlar Egine, los, Istankdy, Berre, Naksa, Sire,
Kerpe ve Istendil idi.> Bununla da yetinmeyen amiral ayn1 zamanda Venedik’in
savunma amacli kullandig1 Adriyatik Denizi’nde en stratejik noktada bulunan
Korfu Adasi’ndaki kalelerini de kusatmis ve o sirada ele gecirilen tutsaklar
Osmanli’nin bagkentine gondermisti. Ele gecirilen bu tutsaklar igerisinde
sonradan Osmanli Devleti’nin 11. sultan1 II. Selim’in esi olacak olan Nurbanu
Sultan da bulunmaktaydi.* Ayni yilin temmuz aymda Otranto ¢evresindeki
Puglia sahillerine ¢ikarma yapan Barbaros, burada her yastan bir¢ok erkegin
o6ldiriilmesinin ve kadinlarla geng kizlarin esir edilmelerinin emrini vermisti.
Daha sonra da oradan ayrilip daha giineydeki Calabria Bolgesi'ne dogru
gemilerine yol aldirmisti. Osmanli donanmasinin yapmis oldugu biitiin bu
faaliyetler Akdeniz cografyasinda biiyiik bir endiseye neden olmus ve artarak
devam eden Tiirk akimlarina karsi hagh kuvvetlerinin bir araya gelmesine
neden olmustu. Bu ittifakin destegini arkasina alan V. Karlos, bu nedenle
gelecek sene i¢in biiyiik bir donanma insa etmek i¢in hazirliklara baglamisti.
Biitlin bu hazirliklar Osmanlilar karsisinda galip gelmeye yeterli olmamis ve
kutsal ittifak Osmanlilara kars1 tarihinin ilk en biiylik hezimetini yagamisti.

2 Adalarin sirasiyla Italyanca isimleri: Egina, los, Kaos, Paro, Nasso, Syros, Scarpanto ve Ti-
nos’dur. M. T. Gokbilgin, Kaniini Sultan Siileyman (Istanbul: MEB, 1992), 84-90; J. J. Norwi-
ch, La Storia di Venezia. Dal 1400 alla caduta della Repubblica, Mursia (Milano: 1982), 230-
232; Mahmut Sakiroglu, “Rodos Adasi’nin Fethinden 1540 tarihli Tiirk-Venedik Antlasmasi1”,
Tiirk Denizcilik Tarihi 1, ed. Idris Bostan, Salih Ozbaran (istanbul: Boyut Yaymcilik, 2009),
133-139.

3 B. Arbel, Nur Banu (c.1530-1583): a Venetian Sultana?, “Turcica”, 24 (1992): 241-259.
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Preveze’de elde edilen basar1 Barbaros Hayreddin Pasa’nin oglu Hasan
Pasa idaresindeki denizciler vasitasiyla Kantini Sultan Siileyman’a iletilmisti.
Bu zaferin ardindan Barbaros’un geliri 100.000 akge arttirildi. Preveze’de
elde edilen basar1 Turgut Reis, Murad Reis, Salih Reis ve Giizelce Kaptan gibi
bir¢ok kaptanin olduk¢a meshur birer amirale donligmesine imkan saglayip
onlarin zamanla Osmanli donanmasinda ¢ok 6nemli roller edinmelerine de
zemin hazirladi.*

Savagin ardindan hi¢ beklemedikleri bir hezimetle karsi karsiya kalan
Venedik Cumhuriyeti’nin senatdrleri, ekonomik ¢ikarlari konusunda oldukca
endiselenmigler ve Osmanli Devleti ile bozulan iligkileri dizeltmek ve iki
devlet arasindaki barigi yeniden temin etmek i¢in hazirliklara baglamiglardi.
Elbette bunun en kestirme yolu bir an 6nce iki taraf arasinda yapilmasi
gereken bir baris anlagsmasinin gerceklesmesini saglamakti; ancak savasin
hemen ardindan baslayan miizakereler Dalmagya ve Arnavutluk bolgelerinde
yeni savas eylemlerinin ortaya ¢ikmasi iizerine kisa siirede kesilmisti.’

Osmanlilar Venedik’in son ana kadar kendilerine kars1 gerceklesen ittifakta
yer alacaklarindan habersiz bir sekilde dragoman Yunus Bey’i Venedik’e
gondermislerdi. Yunus Bey 16-17 Ocak 1537’de, Venedik’te Collegio®
tarafindan kabul edilmis ve Serenissima’nin yoneticilerine V. Karlos’a
kars1 Fransa ve Osmanli Devleti ile ittifak halinde olmalar1 yoniinde teklifte
bulunmustu. Gizli yapilan bu goriismelerin kamuoyuna yansimasi, Yunus
Bey’in sadece bazi ticari meselelerle birebir ilgilenmek i¢in Venedik’e gittigi
seklinde olmustu. Ciinkii Osmanl tarafi ittifak teklifinin heniiz gizli kalmasi
gerektigini diisliniiyordu. Ancak, Venedik tarafi tamamen farkli bir goriise
sahipti. Hatta bu nedenle Yunus Bey’in Collegio’da gergeklestirmis oldugu
goriisme dahi Osmanli tarafinin talebinin aksine kamuoyuna duyurulmustu.

4 F. C. Lane, Storia di Venezia, (Trento: Einaudi, 1978. 290-291, 415-416; J. J. Norwich, La
Storia di Venezia. Dal 1400 alla caduta della Repubblica, 232-235; 1. H. Uzungarsili, Osmanli
Tarihi II (Ankara: TTK, 1988), 357. 1. Bostan, “Preveze Deniz Zaferinden Sonra Akdeniz Diin-
yas1”. Tiirk Denizcilik Tarihi 1, ed. 1. Bostan, S. Ozbaran (Istanbul: Boyut Yayncilik, 2009),
173-183.

5 M. P. Pedani, /n nome del Gran Signore, Inviati ottomani a Venezia dalla caduta di Costanti-
nopoli alla guerra di Candia (Venezia: Deputazione editrice, 1994), 150.

6 Venedik Devleti’nin en eski anayasal organlarindan biri olan Collegio 1380 yilinda, diikiin
yetkilerini sinirlamak i¢in kurulmustu, temel olarak Cumhuriyet’in bakanlar konseyi idi.
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Bunun nedeni renk vermemesine ragmen elbette Venedik’in Kutsal ittifak
tarafindan gergeklesen koalisyona katilacak olmasiydi. Ancak yine de
diplomasinin biitiin oyunlarin1 sahaya siiren Venedikliler, Yunus Bey’le
yapilan goriismede Osmanli padisahi ile olan dostluga sadik kalacaklarini
bildirmekten de geri kalmamiglardi.” Venedik ile Osmanli Devleti arasindaki
iligkiler, Venedik’e karsi olumlu bir tutum sergileyen Sadrazam Pargali
Ibrahim’in (Mart 1536) éliimiinden bu yana giderek kotiilesmisti. O zamandan
beri siirekli olarak her iki tarafin da yaptig1 karsilikli korsanlik faaliyetleri
ve Dalmagya-Arnavutluk kiyisinda karsilikli  saldirilar  gergeklesmisti.
Venedikliler i¢in bir baska hognutsuzluk kaynagi da Osmanlilarin Fransizlara
ticari imtiyazlar vermesiydi.® Venedik-Osmanli diismanliginin sonucu olarak
Baylos Giacomo da Canal® (O. 4 Agustos 1543), savasin sonuna kadar, dénemin
en meshur zindani olan Yedi Kule’ye hapsedilmisti.'® Oradan, Venedik’in
Osmanlilara kars1 yenilgisinden 6nce Sadrazam Ayas Pasa ile kosullu da
olsa onceden var olan giiven iligkisini yeniden kurabilmek igin bir iletigim
kanali agmaya ¢alismisti. Ayas Pasa emperyalist politikanin ortaya ¢ikardigi
yariklar1 bir sekilde diizeltmenin faydalarina inandigi i¢in Venedik baylosu
ile birkag kez goriismeyi kabul etmis ve ayn1 zamanda iki devlet arasinda
var olan barist korumak adina ne kadar 6zverili davrandigini géstermek igin
de Serenissima’nin yoneticilerine, dostluk anlagmalarinin devamini saglamak
adina olaganiistii bir biiylikel¢inin derhal Osmanli baskentine gonderilmesi

7 Mizancit Murad, Venedik’in o dénemde Osmanli Devleti ve Fransa ile bir anlagmaya varmak
istemedigini ve her ne kadar Yunus Bey’i iyi karsilasalar da dragomanin gemisinin doniis yo-
lunda Venedik donanmasinin saldirisina ugradigini yazmisti. 7a rih-i Ebu’l-Faruk, 111/1, 111/1,
Muhtesem Siileyman, haz. Y. Kurt (Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 2011), 184.

8 M. P. Pedani, a.g.e., 148-149.

9 A. Olivieri, “Canal Giacomo”, DBI, Vol. 17, Istituto dell’Enciclopedia Italiana, (Roma: 1974):
644-647; Baylos, Venedik’in mukim elcisi olmasi sifatiyla Istanbul’un en yiiksek makamlar
acisindan da olduk¢a 6nemli bir yer tutuyordu. Bir baylosun baginda oldugu gorevin yiikiim-
liiliiklerini yerine getirebilmek ve basarili sonuglar alabilmek icin Osmanli Imparatorlugu’nun
st diizey yetkilileriyle kisisel iligkiler ve arkadagliklar kurabilmesi olduk¢a dnemliydi. Baylos,
Istanbul’daki Venedik cemaatinin basi ve hamisiydi. Sadrazam basta olmak iizere en iist diizey
yetkililerden biitiin diger memuriyetlere kadar devlet temsilcileri ile temas halindeydi. Pedani,
M. P. “Come (non) fare un inventario d’archivio. Le carte del Bailo a Costantinopoli conservate
a Venezia”, V. Favaro haz. Mediterranea. Ricerche storiche, No: 28 (Palermo: 2013): 381-404.

10 Mizanc1 Murad, Serenissima’nin Andrea Doria ile iletisim halinde oldugunu acgik¢a ortaya
koyan baz1 belgelerin bulundugunu yazmisti. 7a rih-i Ebu’l faruk, 111/1, 185.
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geregini bildiren mektuplar yazmisti.!! Ancak onun biitin bu ¢abalari,
Venedik’in Osmanlilara karsi savas durumuna gecmesiyle basarisizlikla
sonu¢lanmisti. Netice itibariyle Osmanli tarafinin elde ettigi biiyiik basari
onlar1 diismanlari karsisinda oldukga {istiin bir konuma getirmisti.

Venedikliler 1538 yilina somut bir sonug elde edemeden girmislerdi. Bu
nedenle de ayni1 yilin sununda vefat eden Diik Andrea Gritti’nin (O. 28 Aralik
1538) Ortodoks esinden olan ogullarindan Lorenzo Gritti’yi, geleneklerin
disinda, gayri resmi olarak Osmanli’nin bagkentine gondermistir.'?

Lorenzo, Diik Gritti’nin ikinci karist olan annesi ve erkek kardesleriyle
birlikte Istanbul’da dogup biiyiimiistii.”* Katolik olmayan bir Hiristiyan
kadindan dogdugu icin her ne kadar Venedik diikiiniin oglu olsa da Cumhuriyet
adina resmi diplomatik goriismeler yapabilecek ve devlet kurumlarinda
onemli bir siyasi kariyer elde etmek i¢in gerekli goriilen sartlara sahip degildi.
Ayni1 sebepten dolay1 agabeyi Alvise de Venedik soylularinca dislanmist1. Ote
yandan Baylos Giacomo de Canal’in Istanbul’da gozaltina alinmasi, Venedik
ile Osmanl1 tarafinin diyalogunun kesilmesine neden olmustu. Lorenzo Gritti
bu nedenle Istanbul’a gidip Osmanli Devleti’nin yoneticileriyle Venedik
Cumbhuriyeti adina diplomatik goriismeler yapmakla suglaniyordu.

Lorenzo Gritti, 1539 Nisan aymin ilk giinlerinde Venedik’e geri donmiis
ve 10 Nisan’da, Senato’ya raporunu sunmustu. Sadrazam Ayas Pasa ile
Istanbul’da bulustugunu ve 20 Mart’tan 20 Haziran’a kadar ii¢ ay siireyle
ateskes yapmay1 basardigini bildirmisti. Bu ateskes daha sonra birka¢ kez
tekrarlanmisti ve iki devlet arasinda barigin yeniden tesisi i¢in gerceklesecek
olan miizakereleri gerceklestirmek {izere Osmanli’nin baskentine gidebilmesi
icin bir biiylikel¢inin kabul belgesini almisti.'* Dort giin sonra 14 Nisan’da
Senato iiyeleri Venedik’in soylu ailelerinden birinden gelen Pietro Zen’i
Istanbul’a biiyiikel¢i olarak atamist:.'s

11 Archivio di Stato di Venezia (ASVe), Capi del Consiglio di Dieci, Lettere ambasciatori, b. 1,
(G. da Canal), C. 133. 8 Mayis 1538.

12 F. C. Lane, a.g.e., 317.

13 G. Benzoni, “Andrea Gritti”. DBI, Vol. 59, Istituto dell’Enciclopedia Italiana (Roma:
2002): 726-734.

14 ASVe, Senato, Deliberazioni Secrete, reg. 60, C. 9. 10 Nisan 1539.
15 ASVe, Senato, Deliberazioni Secrete, reg. 60, C. 11. 14 Nisan 1539.
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Biiyiikelci 24 Nisan’da oglu Giovanni Battista Zen ve Lorenzo Gritti
esliginde Venedik’ten yola g¢iktiktan sonra mayis aymin ortasinda Bosna
Sancagi’na varmistt.'® 2 Haziran’da Bosna Sancakbeyi Gazi Hiisrev Bey’in
sarayindan Venedik’e mektup gonderen Zen'” hemen akabinde agir bir sekilde
hastalanmis'® ve Istanbul’a gotiirmek iizere yanna aldigi hediyeleri Gazi
Hiisrev Bey’e emanet edip Venedik’e geri donmek iizere yola ¢ikmist1. Fakat
memleketine déonmeye 6mrii vefa etmemis doniis yolunda vefat etmisti.”
Haber ayn1 ayin 14’tinde Venedik’e ulagsmis ve ayn1 giin Tommaso Contarini
(muhtemelen D. 1488 - O. 15 Aralik 1578) onun yerine atanmist1.”’ Esasinda
Contarini’nin bu gorev i¢in se¢ilmesinin nedeni Kanlini Sultan Siilleyman’t
tantyor olmasiyd; ¢iinkii Contarini sultanin tahta ¢iktig1 ilk yillarda Istanbul’da
baylos olarak gorev yapmist1.?! Yeni biiyiikelginin atanma haberi Kaptaniderya
Barbaros Hayreddin Pasa’ya, Bosna Sancakbeyi Gazi Hiisrev Pasa’ya ve ayrica
Lorenzo Gritti’ye Venedik Senatosu tarafindan birer mektupla gonderilmisti.?
Pietro Zen gibi, Tommaso Contarini de esasinda hiikiimetinin talimatlarini
yerine getiremeyecekti; ¢iinkii 13 Temmuz 1539’da Sadrazam Ayas Paga

16 ASVe, Senato, Deliberazioni Secrete, reg. 60, C. 21. 24 Nisan 1539.

17 “A 29 del passato con 1 debita reverentia mia recevi le lettere di quell’excellentissimo Con-
solo di X con la Zonta, de 22 potatemici questo loco per il fedel Piero Da Liesena, in materia di
quanto lo habbi da exeguire insieme co’l Magnifico Lorenzo Gritti gionto ch’io Serenita Vostra
facendole certe che le serano da me exeguite con quella diligentia, che si conviene, et alla
importantia della materia; et alla obedientia, che si richiede haver a quell’illistrussimo consolo
et alla bona gratia di Vostra Excellentissima mi raccomando. Dal seraglio di bossina alli 2 de
Zuglio 1539, Piero Zen ambassador.”, ASVe, Capi del Consiglio di Dieci, Lettere ambasciatori,
b. 1, (Pietro Zen), C. 139. 2 Haziran 1539.

18 “Havendosi inteso inaspettatamente dalle lettere hora gionte del fidelissimo secretario nost-
ro Piero di franceschi, che il dilectissimo nobel nostro Pietro Zen dessignato ambassator al Se-
renissimo Signor Turco, si ritrovava in cosi mal termine che vi era nulla o pochissima speranza
della vita soa...”, ASVe, Senato, Deliberazioni Secrete, reg. 60, C. 22v. 14 Haziran 1539.

19 “il dilettissimo nobel Piero Zen con espressa commissione di concluderle et morto in cami-
no...”, ASVe, Senato, Deliberazioni Secrete, reg. 60, C. 58. 30 agosto 1539; M. P. Pedani, /n
nome del Gran Signore, 150-151.

20 ASVe, Senato, Deliberazioni Secrete, reg. 60, C. 22v. 14 Haziran 1539.

21 R. Derosas, “Contarini Tommaso ", DBI, Vol. 28, Istituto dell’Enciclopedia Italiana (Roma:
1983). Contarini’nin raporunun ¢evirisi i¢in bkz. Venedik El¢ilerinin Raporlarina Gore Kanuni
ve Pargali Ibrahim Pagsa, ed. Erhan Afyoncu, ¢ev. Pmar Gokpar-Elettra Ercolino, (Istanbul:
Yeditepe Yayinevi, 2012.

22 ASVe, Senato, Deliberazioni Secrete, reg. 60, C. 35. 14 Haziran 1539.
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vebadan 6lmiistii.”> Oliimiinden sonra Divan yeniden yapilandiriimisti: Buna
gore Liitfi Pasa Sadrazam olmus ve Misir Beylerbeyi Hadim Siileyman Pasa
ikinci vezir gorevini yerine getirmek iizere baskente cagirilmisti** ve Haci
Mehmed Pasa da {iglincii vezir olmustu. Ayni giin Riistem Paga da Anadolu
Beylerbeyi olarak Divan’a girmeyi bagarmisti; ancak Sultan Siileyman’in tek
kizi1 Mihrimah Sultan ile evlendirilmek tizere bekletildigi i¢in gorev yerine
gonderilmemisti.®

Sadrazam Liitfi Pasa, Venedik biiyiikel¢isi Tommaso Contarini’yi ilk
olarak ayni yilin 24 Agustos’unda kabul etmisti.?® Ancak, pasa selefine gore
Venedik’e kars1 daha az uzlagmaci bir tutum sergilemis ve bu, Venedikliler i¢in
miizakerelerin daha uzun siirmesine neden olmustu. Neticesi de Venedikliler
lehine ¢ok da fayda saglamamisti. Cilinkii esas olarak Venedik’in tutumu
hakkinda suclamalarda bulunan Osmanlilar Eyliil 1539°da Sultan Siileyman
ve Contarini arasinda gerceklesen goriismede Venediklilere higbir somut
talepte bulunmamislardi. Contarini, Siileyman’a resmi olarak devletinin
barig talebini iletmesine ragmen sultan bu talebi dosta ihtiyag duymadigini
ve digsmanlardan da korkmadigini belirterek reddetmisti. Ancak Venedik
Cumhuriyeti buna ragmen bir barig yapmak isterse bu ancak Serenissima’nin
Osmanl tarafinin biitlin taleplerini yerine getirmesiyle miimkiin olabilirdi.
Biiyiikel¢i, Osmanlilarin bu taleplerine olumlu ya da olumsuz bir cevap
verebilecek yetkilere sahip olmadigi i¢in Venedik’e geri gonderilmisti.?’

23 Mustafa ALi, Kiinhii'l-Ahbdr, Déordiincii Riikn, Osmanli Tarihi (Ankara: TTK, 2009), C.
357b; KA, 120-121a; Pecevi Ibrahim Efendi, Pecevi Tarihi I, haz. B. S. Baykal (Ankara: Kiil-
tiir Bakanlhig1 Yayinlari, 1981), 16; Osmanzade Taib, Hadikatii’l-Viizerd, (Istanbul: Ceride-i
Havadis Matbaasi, 1271), 26, 27; G. Inan, “Riistem Pasa Tarihi, (H.699-968/M.1299-1561)”
(Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, Istanbul: 2011), 220a; Danismend, [zdhli Osmanli
Tarihi Kronolojisi 2 (Istanbul: Tiirkiye Yaymevi, 1971), 218, 219; B. Kiitiikoglu, “Ayas Pasa”
Diyanet Islam Ansiklopedisi, Vol. 4, (Istanbul: TDV, 1988-2013), 202, 203; M. C. Baysun,
“Ayas Pasa”, Islam Ansiklopedisi, Vol. 11 (Istanbul: MEB, 1979), 43-47.

24 Pegevi Ibrahim Efendi, Pecevi Tarihi I, p. 17; A. Aslan, “Siileyman Pasa (Hadim)”, Yasam-
lart ve Yapitlariyla Osmanlilar Ansiklopedisi, C. 2, (Istanbul: YKY, 1999), 567-668; E. Af-
yoncu, “Hadim Siileyman Pasa”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Vol. 38, (istanbul: TDV, 1988-
2013), 96-98.

25 G. Inan, a.g.t, 220a.

26 ASVe, Senato, Deliberazioni Secrete, reg. 60, C. 64. 10 Ekim 1539.

27 M. P. Pedani Fabris, haz. I ‘Documenti Turchi’, dell’Archivio di Stato di Venezia, inventario
della miscellanea, con 1’edizione dei regesti di TAlessio Bombaci (Roma: IPZS, 1994), doc.
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Ayni giin Contarini, Serenissima’ya padisahin cevabini bildiren bir mektup
gondermis ve goriismeleri sonuglandirabilecek yetkilerle donatilmis bir bagka
biiyiikel¢inin gondermesi gerektigini iletmisti. Bu biiyiikel¢inin ayn1 zamanda
Sultan Siileyman’in biricik kiz1 Mihrimah Sultan’in Riistem Pasa ile nikah1 ve
sultanin iki oglu Bayezid ile Cihangir’in siinnetine katilmak iizere Istanbul’a
gelmesi gerekiyordu. Bu tarihi diigiine Habsburg, Papalik Devleti, Ispanya,
Fransa ve Alman prensliklerinin elgileri de ayrica davet edilmigti.?

Bir Kis Diigiinii ve Osmanli Diplomasisi

Sultan Siileyman, bu tarihi deniz savasimni kazandiktan sonra diplomatik
bir zaferle de bu basarisini taglandirmak istiyordu. Béylesine 6nemli resmi bir
toren, rakiplerinin tiim temsilcilerini birer birer Oniine getirebilirdi. Stratejik
olarak oldukg¢a 6nemli olan ve devletin kalbi niteligindeki At Meydani’nda
baslayip bazen aylarca siiren diigiinler genellikle yaz mevsimine denk getirilir,
boylece devlet ihtisami da meydanlarda yansitilmig olurdu.?’ Oysa padisahin
bu sefer yazi bekleyecek zamani yoktu. Hedefine ulagmak i¢in bir an 6nce
diigiin hazirhiklarina gecilmisti. iste bu nedenle bir ks diigiinii tertip edilmisti.

Gergekte bu, Sultan Siileyman’in diplomatik nedenlerle tertip ettigi
ilk diigiin degildi. Dokuz yil dénce de 27 Haziran 1530°da diger ii¢ ¢ocugu
Mustafa, Mehmed ve Selim’in siinnet diigiinleri i¢in de olduke¢a biiylik bir
ziyafet diizenlemisti.** Osmanli ordusu fetih i¢in ¢iktig1 Viyana kapilarindan
geri ¢ekilmek zorunda kalmisti. Sultan Siilleyman bu geri ¢ekilme yiiziinden
devletin zayifladigini diisiindiirmek yerine hala giiclii ve korkutucu oldugunu
kanitlamak istemisti.>! Sonug olarak 17 Ekim 1530°da I. Ferdinand’1n elgileri
Nicolas Jurischitz ve Lamberg Kontu Joseph von Scheneeberg imparatorluklari
adma Osmanlilarla baris antlasmas1 yapmiglardi.*?

407. (14-23 Eyliil 1539).
28 ASVe, Senato, Deliberazioni Secrete, reg. 60, C. 65-65v. 15 Ekim 1539.

29 S. Sinanlar, At Meydani, Bizans Araba Yariglarindan Osmanli Senliklerine (Istanbul: Kitap
Yayinevi, 2005), 78.

30 Hasan Beyzdde Tarihi II, haz. §. N. Aykut (Ankara: TTK, 2004), 93; M. T. Gokbilgin, a.g.e.,
57-61; F. M. Emecen, “Selim I, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Vol. 36 (Istanbul: TDV, 1988-
2013): 415; S. Turan, “Selim 117, Islam Ansiklopedisi, Vol. X (istanbul: MEB, 1979): 434-441.
31 Ali Seydi Bey, Tesrifat ve Teskilatimiz, haz. N. A. Banoglu (Istanbul: Terciiman 1001 Temel
Eser No. 17), 42-43.

32 Danismend, /zdhli Osmanl: Tarihi Kronolojisi 2, 141-143.
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Digiin etkinlikleri 26 Kasim 1539’da Bayezid ve Cihangir’in siinnetleri
ile baglamis ve toplamda on bes giin stirmiistii.® Diiglin sirasinda divanin
dort iiyesi su sekilde belirlenmisti: Liitfi Pasa, Hadim Siileyman Pasa, Hac1
Mehmed Pasa ve son olarak damat Riistem Pasa.** Bir hafta sonra 4 Aralik’ta
ise Riistem’in Mihrimah Sultan ile nikahlar1 kiyilmist1.*

Nikahin gergeklestigi giin Sadrazam Liitfi Pasa ve ii¢lincii vezir Haci
Mehmed Paga, Venedik Doju Pietro Lando’ya mektup yazmislar ve Venedik’in
baris talebinin sultana iletildigini, ancak Venedik’in sultanin diismanlari ile ig
birligi yapip Misliimanlara zarar verdigi belirtilmisti. Sultan Siileyman bu
nedenle Venediklilere karsi ¢cok kizgindi ve Venedik donanmasmin gemileri
tislerine donene kadar da barig goriismelerine devam etmeyi reddediyordu.
Ayrica Osmanli donanmasi denize agildiginda Istanbul’dan Castelnova’ya
kadar tim Venedik kalelerinin kendisine teslimini istiyordu. Bdylece iki
devlet arasindaki anlagmazliklar, Venedik’e kagan Osmanli tebaasi olmasi
nedeniyle sona erdi.’** Kapmimn dragomani Yunus Bey Venedik diikii Pietro
Lando’ya ve Venedik Senatosu’na hitaben yazdigi mektubunda Venedik
Olaganiistii Biiytikelcisi Tommaso Contarini’nin Osmanli devlet temsilcileri
ile goriistiiglint ve sultanin elini Optligiinii; ancak Contarini’nin divan iiyelerine

33 Litfi Pasa, Asafname, haz. A. Ugur (Ankara: KTBY, 1982) 4; M. T. Gokbilgin, a.g.e, 102.

34 Ahmet Osmanzade Taib, Hadikatii’I-Viizerd, (Istanbul: Ceride-i Havadis Matbaas1, 1271)
71; S. Altundag ve S. Turan’in yazdiklarina gdre Riistem, 1539°da evlendikten sonra Divan’a
figiincii vezir olarak girmistir. “Riistem Pasa”, Islam Ansiklopedisi, Vol. IV (istanbul, MEB,
1964), 800-802; Ote yandan E. Afyoncu, Riistem’in 1541 yilinda iigiincii vezir oldugundan
bahsetmekte ve o sirada Hadim Siileyman’in sadrazam, Hact Mehmed’in de ikinci vezir oldu-
gunu belirtmektedir. Venedik kaynaklart Afyoncu’nun séyledigini desteklemektedir. Afyoncu
aynt zamanda Bernardo Navagero’dan alint1 yaparak Riistem Pasa ve Hact Mehmed arasinda
gergeklesen gorev degisikligini nasil oldugunu da yazmistir. “Riistem Pasa’nin Veziriazamlik-
tan Onceki Yillar”, Mustafa Cetin Varlik Armagan: (Istanbul: KTBY, 2013), 180-187.

35 Soylu Tommaso Contarini’nin Istanbul’dan Venedik’e yazmis oldugu mektuba gdre Conta-
rini de diger devletlerin temsilcileri olan biiyiikelgilerle birlikte nikah toreni ve siinnet diigiinii
icin saraya davet edilmislerdi: “Havendosi inteso per la relation del dilettiss. Nobel nostro
Thoma Contarini, et per le lettere che I’ha portato da Constantinopoli lette a questo conseglio,
come quel Serenissimo signor ha invitato il ditto Thoma over ma’ltro ambasciator nostro per
ritrovarsi alle feste, che [’e per fare per le nozze della figliola, et per la circuncisione delli
figlioli soi, non se die differir piu la elettion di esso ambassator, essendo maxime sta deliberata
la comission che se li ha a dar perho.” ASVe, Senato, Deliberazioni Secrete, reg. 60, C. 89 e
91. 18-23 Aralik 1539.

36 M. P. Pedani Fabris, haz. I ‘Documenti Turchi’, doc. No: 410. (4 Aralik 1539).
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sunmus oldugu oOnerilerin reddedildigini yazmigti. Contarini, Osmanli sultani
ile birkag goriisme daha yapmis ve sultani, Osmanlilarin istedigi Venedik’e ait
olan kaleleri vermek ve savas tazminati (Sonradan 30.000 diika altini olarak
belirlenmisti.) 6deme karsiliginda barig yapmayarazi etmisti.’” Serenissima’nin
Ivrana ve Nadin’e sahip olma talepleri dikkate alinmamis ve Venedik’in Zadar
Bolgesi’nde sakin kalmasini 6nermislerdi. Boylece bu siire igerisinde sultanin
Venedik’e karsi olan siniri yatismis olacakt1.*® Yunus Bey, Venediklilere vakit
kaybetmeden yeni bir baylosun atanmasini ve Istanbul’daki diizeni iyi bilen
bir bilir kiginin tez elden Venedik adina gorevlendirilmesini 6neriyordu.*
Venedikliler Yunus Bey’in tavsiyelerine uyup Dogu’da uzun yillar boyunca
ticaret yapan ve Osmanli devlet yoneticilerini yakindan taniyan Andrea
Priuli’ye (O. 1557) Venedik adina Istanbul’da baris miizakerelerine katilmasi
icin ¢agrida bulunmuslardi. Priuli, tam da umuldugu gibi iki devlet arasinda
oldukga gerilen iligkileri yoluna koymay1 bagarmis ve baris antlagsmasinin
zemininin hazirlanmasina 6nemli bir katkida bulunmustu.*

Iki devlet arasinda uzun bir miizakere siirecinin ardindan Venedik’in
wsrarlt tutumu sayesinde nihayet barisi tesis etmenin yollart bulunmustu.
Biitiin bu siireci Ozveriyle takip eden ve Venediklileri amacina ulastiran
diplomatlar: Baylos Giacomo da Canal, gayri resmi temsilci Lorenzo Gritti,

37 ASVe, Senato, Deliberazioni Secrete, reg. 61, C. 56. 12 Kasim 1540.

38 M. P. Pedani Fabris, haz. I ‘Documenti Turchi’, doc. 412. (4 Aralik 1539), doc. 423. (30
May1s 1540)

39 M. P. Pedani Fabris, haz. I ‘Documenti Turchi’, doc. No: 433. (12 Kasim 1540°ta alind1)

40 “Per la venuta in questa cita del nobel nostro Francesco Prioli qual era mercadante in
Alexandria, et fo condutto a Constantinopoli cum le galie della Signoria che erano in Alexand-
ria partito da Constantinopoli alli 4 feurer, et gionto qui alli 14 del mese presente se ha inteso...
Che essendo partito da Constantinopoli il Magnifico Cantelo, et havendo nostri Mercadanti
inteso lui haver tratta Tregue cum quel Signor et li Principi X.ani facendo difficulta i bassa de
includer a Signoria nostra le qual tregue percho non intendevano cum certezza in qual reso-
lution erano restate loro mercadanti havevano pensato esser conveniente et debito suo, etiam
per suo particular interesse procurar, che la Signoria nostra intendesse quanto é preditto et
haveano ottenuto cum il mezo di Junusbei, che il ditto Prioli potesse venir in questa citta dal
qual Junus bei li fo dito, Tu andarai, et intenderai etima si come fu dito al Orator Contarini, sel
ritornera overo se sara sta mandato altro ambassator perché non essendo partito non sara se
non bene che la Signoria mandi il suo ambassator, et per questo et per il desiderio che hanno
nostri delle cose sue particular esso Prioli e venuta in questa citta.”, ASVe, Senato, Delibera-
zioni Secrete, reg. 61, C. 5. 16 Mart 1540.
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olaganiistii biiyiikelgiler Pietro Zen ve Tommaso Contarini, Venedikli tiiccar
ve Levant uzmani1 Andrea Priuli idi. Hepsi de kendi paylarina distiigii oranda
devletlerinin taleplerini kapiya sunmuslar ve nihayet iki devletin yeniden barig
antlagsmasi yapmasinda énemli roller oynamiglardi. Barig Antlagsmasi, 2 Ekim
1540 tarihinde Venedik’i temsilen Istanbul’da bulunan Olaganiistii Biiyiikelgi
Alvise Badoer esliginde gergeklestirilmisti.*!

Badoer Barig Antlagsmasi’nin gerg¢eklesmesinin ardindan sultana, divan
tiyelerine, Preveze Savasi’nin gergek galibi olan Barbaros Hayrettin Pasa’ya,
sultanin 6zel doktoruna ve elbette Osmanli Devleti’nin resmi dragomani
sifatiyla miizakerelerde 6nemli bir sorumluluk iistlenmis olan Yunus Bey’e
takdimlerini sunmustu. Miizakerelerle ilgili yazismalar1 ele aldigimizda bu
stirecte sultanin 6zel doktorunun Venedikli tarafina bulunmus oldugu katki
ile ilgili olarak somut bir veriye rastlanmamaktadir. Ancak bu tip durumlarda
Venediklilerin diplomasi becerilerini ve iyi iliskiler kurmak adina sultanin ve
devlet adamlariin en yakinindaki kisilerle dogrudan temas halinde olduklari
ve onlardan islerine yarayacak her tiirlii gizli bilgiyi edindikleri bilinen bir
gercektir. Bu ddemeye dair bizim i¢in énem arz eden bir bagka konu ise
Riistem Pasa’nin, Venediklilerin yapmis olduklar1 bu 6deme ile gérevi basinda
ilk biiylik kazancini da elde etmis oldugu gercegidir:

“i denari che si mandano a Constantinopoli sono li in trascritti, et cosi
si scrivera al Orator Badoer, che habbia ad esseguire, et prima per dar al
Signor per resto delli ducati 100 mila cechini, che si dieno dar al presente
ducati cechini 70 mila item a conto delli ducati 30 mila cechini 29500 perché
sono stati pagati de qui ducati 500 per una lettera di cambio da esser restituiti
at Constantinopoli a quelli che li hanno prestati per ['intere delli detti cechini
30 mila cechini 4 mila A Lutphi Bassa in dono cechini X mila alli altri tre
Bassa cechini 5 mila per uno, cechini XV mila al Signor Barbarossa in dono
Cechini 6 mila Al Medico del Signor cechini 1500 Junusbei per li sui danni
pati di cechini 6 mila Al detto in dono cechini 4 mila”*

41 M. P. Pedani Fabris, haz. I ‘Documenti Turchi’, doc. 426. (2 Ekim 1540), doc. 423. (30
Mayis 1540)

42 ASVe, Senato, Deliberazioni Secrete, reg. 61, C. 56. 12 Kasim 1540.
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AKDENIZ’DE OSMANLI-TOSKANA CATISMASI VE SANTO
STEFANO SOVALYELERI TARIKATI

Mikail ACIPINAR'

Giris

Kantini Sultan Siileyman’in iktidarinin son yillarinda Akdeniz’de yasanan
birka¢ dnemli gelisme Osmanli Imparatorlugu ve Floransa Dukalig1 arasindaki
iligkileri derinden etkileyecek sonuglari da beraberinde getirdi. Bunlardan
ilki 1530°dan itibaren Floransa iizerine c¢dken Ispanyol hegemonyas,
ikincisi Osmanli-Fransiz ittifakina zemin hazirlayan gelismeler, sonuncusu
ise 1565°te vuku bulacak Malta Kusatmasi idi. Aslinda XVI. yiizyil’da
Akdeniz’deki catigsmalarin yoniinii belirleyen en onemli faktdr, Osmanh
ve Habsburg imparatorluklar1 arasindaki rekabetten kaynaklaniyordu.
Italya iizerindeki iddialarindan vazge¢meyen Fransizlarin Osmanlilarla
yakinlagsmasi1 bu rekabette yeni dengelerin kurulmasina da yol acti. Bilhassa
Ispanyol monarsisinin gerek Osmanlilara karsi Akdeniz hakimiyeti gerekse
Fransa ile Uistlinliik miicadelesinde, askeri ve stratejik agidan miithim bir mevki
isgal eden, Italya Yarimadasi’na yonelik siyaseti Floransa’y1 tam bir atesin
ortasina atacakti®.

Osmanli Devleti, Habsburglara kars1 savasinda kendisine Fransa gibi
yeni bir miittefik bulmustu. Avrupa’daki dini ve siyasi boliinmeler sayesinde
Osmanli Devleti’nin karada Orta Avrupa ve denizlerde Ispanya yoniindeki
ilerleyisi biiyiik Olgekli carpismalart kaginilmaz hale getirmisti. 1528’den
itibaren Avrupa’da aktif bir siyaset izleyen Osmanli yonetimi, politikasini eski
kitanin siyasi-dini yapisinda meydana gelen degisikliklere gore sekillendirerek
bir yandan en biiyiik rakipleri Ispanya ve Papaliga kars1 muhalif mezhepleri
desteklerken diger yandan Orta Avrupa ve Akdeniz’de Ispanyollara karsi
yeni stratejiler gelistirmekteydi®. 1525 yilinda V. Carlos lehine sonuglanan

1 Dog. Dr., Izmir Katip Celebi Universitesi, mikail.acipinar@ikc.edu.tr

2 Konuyla ilgili ayrmtili bilgi i¢in bkz. Mikail Acipar, Osmanh Imparatorlugu ve Floransa:
Akdeniz de Diplomasi, Ticaret ve Korsanlik 1453-1599 (Ankara: 2016).

3 Idris Bostan, “Kanfini ve Akdeniz Siyaseti (1530-1550)", Muhtesem Siileyman, ed. Ozlem
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Ispanya-Fransa miicadelesi, Osmanli-Fransiz ittifakinin da yolunu agmis oldu.
Aslinda s6z konusu siyasi ve askeri sartlarin uygun bir zemin hazirladig1 bu
dogal ittifak, Osmanlilara Fransizlar eliyle Avrupa’daki ispanyol genislemesini
durdurma, Fransa’ya ise Ispanyollara karst Osmanli giiciinden yararlanma
firsatt sunmustur.

Ispanyollarin Cezayir Seferi’nden basarisizlikla désnmesinden istifade eden
Fransa, ertesi y1l Habsburg-Valois Savaglari’n1 yeniden baglatirken, Osmanlilar
1543 yilinda bir yandan Macaristan lizerine harekete ge¢cmis, diger yandan ise
Barbaros kumandasindaki bir Osmanli filosu Fransizlarin destegiyle Toskana
kiyilarmi da kapsayan Bati Italya’ya yonelmisti. Preveze Muharebesi ni
izleyen yillarda Napoli Krallig1 ile Cenova arasindaki deniz iletisiminin
anahtar1 durumundaki Tiren Denizi civarindaki Tirk deniz akinlarma artik
Osmanli donanmasi da katilmisti. Boylece X VI. yiizyilin ortalarina dogru Orta
Avrupa ve Akdeniz’de yogunlasan miicadelelerin yarattigi girdap, Ispanya
niifuzuna boyun egen Floransa Dukaligi’n1 da igine ¢ekmis ve dogal olarak
bu durum Medicilerin Dogu Akdeniz ile miinasebetlerini derinden etkileyecek
mithim bir tercih yapmasina yol agmuisti.

Bu bildiride, XV. ylizyilin ortalarindan itibaren miispet bir seyir izleyen
Osmanli-Floransa iligkilerinin bir c¢atismaya donilismesinde s6z konusu
gelismelerin etkisi ele alinarak Osmanli Devleti’ni Floransa ile miicadeleye
siiriikleyecek veya diger bakis agistyla Medicilerin Osmanli karsiti bir
politikaya girismesine yol olacak nedenler tespit edilecektir. Buna ilaveten
Osmanlilarla Floransa Dukalig1 arasinda cereyan eden ve baslangigta iliskilerin
seyrine dogrudan etki etmeyen kismi catigmalarin, Santo Stefano Tarikati
Sovalyeleri’nin kurulmasindan sonra nasil bir hal aldigi, Osmanlilarin buna
tepkisinin ne oldugu gibi sorulara yanit aranacaktir. Yine ylizyilin {i¢iincii
ceyreginden itibaren Medicilerin takip ettigi Akdeniz politikasinin ticari
ve diplomatik bakimdan nasil bir sonug¢ verdigi irdelenirken simdiye kadar
agirlikli olarak Italyan arsivleri ve kaynaklari iizerinden degerlendirilen bu
gelismeler karsisinda Osmanlilarin bakis acisi ve tutumu da ele alinacaktir.

Kumrular (Istanbul: 2007), 26, 27.
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i1k Osmanli-Floransa Catismalari ve Akdeniz’de Gii¢ Dengeleri

Akdeniz’dekimiicadelelerin en 6nemliikiaktoriiolan Kanini yonetimindeki
Osmanlilar ve V. Carlos idaresindeki Ispanya arasinda uzun siiredir devam
eden gerginlik ve catigma ortaminda, Fransizlarin da tesvikiyle 1543 ve 1544
yillarinda Barbaros kumandasindaki Osmanli donanmasi, Toskana kiyilarina
saldirilar diizenlemisti. Fransizlarin bolgedeki emellerine uygun sekilde
gelisen bu saldirilar, Osmanli denizcileri ile Floransa Dukasi I. Cosimo’ya
bagli birlikler arasinda yasanan ilk ¢atismalar gibi goriinmektedir. Stratejik
oneme sahip Piombino Devleti {izerine yogunlagan bu saldirilar neticesinde
bolgede meydana gelebilecek muhtemel bir Osmanli-Fransiz hakimiyeti gerek
burada hakim olan Habsburglar gerekse Piombino’nun sinirdasi Floransa icin
en biiyiik tehlike gibi goriiniiyordu. Béylece Italya kiyilarinda giin gegtikte
yogunlasan Osmanli-Fransiz politikas;, Medicilerin Ispanya’ya dayanan
Osmanli karsit1 bir politikaya yonelmelerinin de tetikleyicisi oldu®.

Miittefik Osmanli-Fransiz donanmasinin gercgeklestirdigi miidahaleler
Piombino civarinda sonraki on yil boyunca da devam edecek cetin bir
miicadelenin fitilini atesledi. Hayreddin Pasa’nin ardindan Trablusgarb
Beylerbeyi Turgut Pasa’nin 1553 Agustos’unda miittefik donanma ile bolgeyi
bir kez daha talan etmesi ve ardindan Korsika iizerine yapilan sefer, Giorgio
Spini’ye gore Floransa Dukasini V. Carlos’un kollarin atmaktan bagka bir ise
yaramamigti®.

Osmanlilart Bati Akdeniz politikalarinda Fransiz desteginden mahrum
etmeyi amaclayan Ispanya Sarayi’nin 1559 yilindaki Saint-Quentin
Muharebesi’nde Fransizlart maglup etmesi ve ardindan Cateau-Cambrésis
Antlasmasi’nin imzalanmasiyla Fransa, Ispanya’nin Italya ve Flandre
iizerindeki hakimiyet iddialarin1 kabul ederek Italya’daki biitiin askerlerini
geri cekmek mecburiyetinde kalmist1. Boylece Ispanya, Napoli ve Sicilya gibi
kralliklarla birlikte Milano Dukaligi ve Siena’y1r da tamamen hakimiyetine
almist1. Bunun ardindan Toskana bolgesindeki birkag kale dogrudan Ispanyol
kontroliinde kalmak kaydiyla Siena’nin yonetimi de Medicilere birakilmisti®.

4 Giorgio Spini, “Il Principato dei Medici e il sistema degli stati Europei del Cinquecento”,
Firenze e la Toscana dei Medici nell’Europa del ‘500, Vol. I (Firenze: 1983), 181.

S Spini, a.g.m., 188.
6 Acipinar, a.g.e., 144.
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Siena’nin kendisine bahsedilmesi I. Cosimo’yu tamamen Ispanya’ya
bagiml hale getirirken, Floransa sadece Ispanyollara bagli bir devlet haline
gelmis olmakla kalmiyor ayrica ihtiya¢ duyuldugu anlarda sik sik Osmanl
saldirilarina maruz kalan Napoli Kralligi’na da karsiliksiz gemi ve askeri
birlik gondermekle yiikiimli hale gelmis oluyordu. Bu antlasma ayrica 1.
Cosimo’nun Osmanli Devleti'ne karsi Akdeniz’deki miicadelede Ispanya
safinda yer almasi anlamina da geliyordu’. Gerek Osmanli denizcilerinin
Tiren Denizi boyunca gergeklestirdikleri saldirilar1 savusturmak ve ticari
faaliyetlerin giivenligini saglamak endisesi gerekse Akdeniz’de degisen giic
dengelerinde kendisine bir yer edinme keyfiyeti, Floransa yonetimini ileride
Ispanyol donanmasinin ihtiyaglarina da destek verecek bir deniz giicii tesis
etmeye yoneltti®.

Boylece Mediciler Tiirklere karst Akdeniz’deki savaslara dogrudan katilmig
oluyordu. Bu gelismelerden bir siire sonra Floransa devlet donanmasina
ait gemiler 1560 yilinda Cerbe’deki Hiristiyan donanmasina iki gemiyle
destek verdi. Savasin Osmanlilar lehine sonuglanmasinin ardindan Tiirklerle
miicadelenin devam etmesini isteyen de yine Floransa olmustu. Zira Venedik
elgisine gore savasin devam etmesi Ispanya’nin dukaliga verdigi topraklari geri
istemek $dyle dursun, Toskana kiyilarindaki bazi Ispanyol miistahkemlerinin
de Duka Cosimo’ya teslim edilmesine zemin hazirlayabilirdi. Biitiin bunlar
bir yana Cerbe’deki Floransa varligi nedeniyle Osmanli baskentinde dukaliga
karst olumsuz bir hava da esmeye baglamigtr®.

Santo Stefano Sovalyeleri Tarikati ve Korsanhk Faaliyetleri

Ote yandan denizlerde kendi giiciinii artirmak ve Akdeniz’de Toskana
varligimmi pekistirmek icin askeri-dini igerikli Santo Stefano Sdvalyeleri
Tarikati’nin 1562 yilinda kurulmas, I. Cosimo’nun Ispanya cephesinde elini
giiclendirmekteydi. Ancak heniiz resmi ve diplomatik iligkilerin devam ettigi
Osmanli cephesinde ise durum ¢ok daha farkli olacakti. 15 Mart 1562°de Papa
IV. Pius’un da onayini alan tarikatin yonetmeligine gore Floransa dukasi ayni

7 Niccolo Capponi, The Victory of the West: The Great Christian-Muslim Clash at the Battle of
Lepanto, (Cambridge: 2007), 109.

8 Marco Gemignani, “The Navies of the Medici: The Florentine Navy and Navy of the Sacred
Military Order of St. Stephen, 1547-1648”, War at Sea in the Middle Ages and the Renaissance,
eds. John B. Hattendorf and R. W. Unger (Woodbridge: 2003), 171-173.

9 Spini, a.g.m., 194.
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zamanda tarikatin “biiylik tistadi” olarak tanimiyordu. Tarikatin kurulusunda
Akdeniz’de Osmanli Devleti’nin deniz giiglerine ve Garp Ocaklara kars1
miicadele etmek ve Toskana sularinda cereyan eden ticareti korumak gibi
amagclar yer aliyordu'®. Lakin bazi tarihgiler, I. Cosimo’nun asil hedefinin
Akdeniz’deki Osmanli-Ispanya miicadelesinde kendisine yer edinmek ve
Ispanya’nin donanma miittefiki haline gelerek Tiren Denizi’nde egemen bir
rol oynamak oldugunu ileri siirmektedirler!!.

Tarikatin tesisinden iki yil sonra, 1564’te Ispanyollarm Pefion de
Vélez harekati miinasebetiyle Duka Cosimo’nun II. Felipe ile imzaladigi
antlagma ile gemilerini Don Garcia de Toledo kumandasindaki Ispanyol
donanmasina kiralama yontemiyle Miisliimanlara karsi Akdeniz’de on adet
gemi bulundurmakla miikellef hale getiriyordu'?. Bununla da yetinmeyen
duka, Osmanlilarin 1565 yilindaki Malta Kusatmasi i¢in miidafilere gemi
ve asker destegi disinda teknik destek de vermisti. Basarisiz kusatmanin
iizerine Osmanli hiikiimeti tepki olarak yalnizca Istanbul’daki Floransa
baylosunu degil ayrica biitiin Floransal tiiccarlart sinir dig1 etmisti (1566)".
Aym tarihte Osmanli Devleti’nin Avusturya ile yasanan miicadelede II.
Maximilian’a destek vermek iizere giiglii bir Floransa birligini géndermesi,
aslinda Osmanli-Floransa miinasebetlerinin aldig1 vaziyetin de agik bir
gostergesiydi'®. Ispanya’nin itirazlarina ragmen 1569 yilinda Papa tarafindan
Toskana Grandukas: olarak taninan Cosimo, bir sonraki adimda mesruiyetini
kabul ettirmek {izere olsa gerek Inebaht1 Savasi icin Hacli ittifakia on iki
gemi ile destek vermis, Papaliga kiralanan ve Papalik bayrag: altinda savasa
katilan gemilerin ancak birka¢1 Livorno’ya donebilmisti'’.

Inebahti sonrasinda yasanan gelismeler Akdeniz’deki Osmanli-Toskana
miicadelelerinin de yoniinii belirlemistir. Venedik’in Osmanlilarla barig
antlagmasi imzalamasi, I1. Felipe’nin ise ilkesinin baska sorunlariylaugragmak

10 Furio Diaz, Il Granducato di Toscana-1 Medici (Torino: 1987), 193.

11 Franco Angiolini, / Cavalieri e Il Principe: L’ Ordine di Santo Stefano e la Societa Toscana
in Eta Moderna, (Firenze: EDIFIR, 1996), 4, 5.

12 Spini, a.g.m., 195; Marco Gemignani, a.g.m., 176.

13 Buna iligkin vesikalar i¢in bkz. Archivio di Stato di Firenze (ASF), Mediceo del Principato
521, fol. 50; ASF., Miscellaneca Medicea 28/26, fol. 14r-v.

14 Spini, a.g.m., 194, 197.

15 Marcella Aglietti, “La partecipazione delle galere Toscane alla battaglia di Lepanto (1571)”,
Toscana e Spagna nell eta moderna e contemporanea (Pisa: 1998), 55-145.

81



82

TURK - ITALYAN MUSTEREK HARP TARIHI SEMPOZYUMU

tizere Akdeniz politikasini ikinci plana atmasi, Toskana Grandukasi’ni bir anda
yalmz birakmistir. O zamana kadar gemilerini Ispanya ve Papaliga kiralama
yontemiyle denizde tutabilen Granduka, ha¢li birliginin dagilmasi {izerine
gemilerinin 6nemli bir kismini yedege ¢ekmek zorunda kaldigi gibi, 1574
yilinda Osmanlilar nezdinde giristikleri barig miizakereleri de sonugsuz kaldi.
Bu gelismeler {izerine, ayn1 yi1l Cosimo’nun yerine Toskana tahtina gecen
Francesco, ikisi dukaliga dordii ise tarikata ait gemilerini artik yogun bigimde
korsan savaglarina yonlendirdi'®. Tarikatin bu faaliyetleri 1. Francesco’nun
1587 yilindaki 6liimiine kadar devam etti. Yerine gegen kardesi I. Ferdinando
da bu politikay1 terk etmedi.

Ozellikle 1599°da Sakiz, 1607°de Magosa ve yine aym yil Cezayir’in
Al-Anabas sehri iizerine diizenlenen ciiretkar amfibi harekatlar1 ile Osmanh
yOnetimini baski altina almaya calistilar. Ancak Medicilerin bu politikasi
Osmanlilart kizdirmaktan baska birigse yaramiyordu!’. Gergekten de 1574, 1578
ve 1598 yillarindaki barig tesebbiislerinin tiimiinde ortak sorun tarikat filosunun
varlig1 olarak beliriyordu. Osmanli yonetiminin barig yanlis1 tutumuna karsin
Toskana yonetiminin sovalye tarikatinin faaliyetlerine legal nedenlerden dolay1
son veremeyecegi yoniindeki 1srarli tutumu, iki tilke arasindaki miicadelelerin
siirmesine neden oluyordu. Hatta Medici Grandukalarinin her basarisiz barig
girisiminden sonra Osmanli hakimiyetindeki topraklara yonelik ses getirecek
saldir1 ve yagma girigimleri, isi icinden ¢ikilmaz bir hale sokuyordu.

Tarikatin Hukuki Statiisii Uzerine

Tarikatin Osmanli kaynaklarinda korsan, faaliyetlerinin ise korsanlik
olarak adlandirilmasi aslinda Osmanli y&netiminin onlara bakis agisini da
Ozetlemektedir. Hiristiyan tarikatlarin s6z konusu faaliyetlerini korsanlik
olarak nitelendirmekten imtina eden bazi1 Avrupali tarihgilere karsin, bunlarin
diipediiz yagmacilik oldugunu iddia edenler de vardir. Ornegin Salvatore
Bono, Santo Stefano Tarikati1 ve Malta Sovalyeleri gibi Hiristiyan tarikatlarin
sadece dinlerini korumak amaciyla Osmanli Devleti’ne karsi miicadele ettikleri
yoniindeki fikirleri gercek dis1 ve tarafli bulmaktadir. Ona gore Akdeniz’de
yasanan bu miicadelenin siirdiirilebilmesi, ancak korsan savaslarindan elde

16 Marco Gemignani, a.g.m., 179-180.

17 Richard A. Goldhwaite, The Building of Renaissance Florence: An Economic and Social
History (Baltimore-London: 1982) 191.
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edilecek esir ve ganimetlere bagliydi ve durum sadece Hiristiyan tarikatlar
icin degil, ayrica ayni sebeplerden dolay1 bu siddetli miicadeleler igerisinde
yer alan Osmanli korsanlari i¢in de gegerliydi'®.

Yine Giorgio Spini de bu konuda: “bu girisimler resmi propaganda
tarafindan renkli ideolojik ha¢l miicadelesi altina gizlense de uygulamada
Ingiliz korsanlarinkine benzer sekilde maddi kazang amaciyla yapilan biiyiik
soygunlar idi”" demektedir.

Tarikata ait gemiler Osmanli belgelerinde ve kaynaklarinda genellikle
“duka gemileri”® “Duka-i Fran¢a gemileri” veya “Ligorna Korsani™?! olarak
adlandirilmistir. S6z konusu kaynaklar gerek Osmanli aydininin gerekse
devlet ricalinin sovalye tarikatina bakisini da yansitmaktadir. Her seyden evvel
bunlarin faaliyetleri “korsanlik™ olarak nitelendirilirken, tarikatin saldirilarini
hi¢ de kiiciimsemedikleri agik¢a goriilebilmektedir. Ornegin Selaniki eserinin
bir yerinde “...ehl-i Islam’t géh u bi-géh girydn u biiryan eyleyen mela’in
Duka-i Franca ve Malta gemileri”* demektedir.

Diger yandan konuyla ilgili arsiv vesikalar1 dikkate alindiginda, Osmanl
yOneticilerinin tarikatin faaliyetlerini yakindan, hatta zaman zaman endiseyle
takip ettikleri rahatlikla ileri siiriilebilir. Mesela 1576 yilinda Rodos beyine
yazilan bir emirde, Floransa Dukasi’nin dort gemi peyda ederek igini ¢ok
sayida kafir korsan ile doldurup Islam iilkelerine goénderdigini, onceki sene
de Misir ve Trablus taraflarinda bazi gemiler ele gecirdiklerinden “sihhat

18 Salvatore Bono, Yenicag Italyasi 'nda Miisliman Koleler, cev. Betiil Parlak (Istanbul: 2003),
80-83.

19 Spini, a.g.m., 214.

20 Ornek belgeler icin bkz. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi
(BOA), Mithimme Defterleri (MD) nr. 27, 237/550; BOA, Kamil Kepeci Tasnifi (KK) d. 71,
114; Naima Mustafa Efendi, 7drih-i Na Tmd (Ravzatii’l-Hiiseyn fi Huldsati Ahbari’l-Hdfikayn),
haz. Mehmet ipsirli, C. Il (Ankara: 2007), 384, 501; Mustafa Safi, Mustafa Sdfi'nin Ziibde-
tii t-Tevdrihi, haz. Ibrahim Hakki Cuhadar, C. II (Ankara: 2003), 133; Katib Celebi, Fezleke:
Osmanly Tarihi (1000-1065/1591-1655), haz. Zeynep Aycibin, C. I (istanbul: 2016), 437; C. II,
885, 906 vs.

21 12 Zilhicce 1023 (13 Ocak 1615) tarihli hiikiim i¢in bkz. BOA, MD 80, 425/1025; Naima,
111, 1524.

22 Mustafa Selaniki Efendi, Tarih-i Seldniki (971-1003/1563-1595), C. 11, haz. Mehmet Ipsirli
(istanbul: 1999), 627.
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tizere haber” alindig1 sdyleniyordu. Oldukga uzaklardan gelen diismanin bu
hareketlerine miidahale etmeyen Rodos beyi, korkaklikla itham edilirken, en
kisa zamanda denize agilarak etrafa gemiler salmasi ve bu korsanlar hakkinda
bilgi toplamasi emrediliyordu®.

Yine 1576 yilinda Misir beylerbeyine yazilan hiikiim ise Osmanlilarin
tarikat gemileri hakkindaki diisiincesi ve malumatini izah eder bigimdedir*;
“...Filordin Dukasimin dort pare yaraklu miikemmel kadirgas: olup birkag
yvildwr ki ol bogazlarda ziyade ren¢ber gemilerin alup kiilli fesat ve sena'at
eyleyiip bu yil dahi varup fesat etmek ihtimali olmagin...” Hatta Portekiz
kralinin 1578’de Fas iizerine ¢ikacagi sefer icin Osmanli vesikalarinda “asker
ve zahire yiiklii dort-bes adet Dukalik gemisinin” krala yardim ettiginden
bahsediliyordu®.

Ote yandan XVI. Yiizyilin son ceyreginde saldirilarii artiran tarikat
sovalyeleri zaman zaman da Ispanya, Malta ve Cenova filolarryla miisterek
seferler diizenliyordu. Yine Selaniki buna ornek olarak soyle bir bilgi
nakleder?®;

“Rity-i derydda geziip ehl-i Islam ve sa ir zimmi gemilerin alup her zeménda
hasaret iden a’dd-i dinden meld’in-i haksar Duka, Franco ve Malta nin
cekdiiriir kadirga ve kalyeteleri dokuz pare gemi ale’l-gafle seherden geliip
Urla caniplerinde iskele urub ve cengci soltatlarin dokiib her yanaya segirdim
salub gaflet ile ehl-i Islam dan iic yiiz nefer ziikiir u indsdan ddem siiriib nehb
u garet eylemislerdiir.”

Tiim bu akinlarda ele gecirilen esirler ve mallar tarikatin en biiyiik gelir
kaynagimi olusturuyordu. Bu akinlar esnasinda ele gegirilen esirler Livorno
Limani’nda toplanmaktaydi. Floransa arsiv vesikalarindan elde edilen verilere
gore [. Cosimo doneminde tarikat kadirgalarinin ele gegirdigi Miisliiman esir
sayist 546 iken bu say1 1. Francesco doneminde 2.646’ya yiikselmisti ki bu
say1 yillik 189 gibi bir rakama tekabiil etmektedir. I. Ferdinando doneminde
bu rakam ¢ok daha artarak 5.595’e ylikselmisti. Bu donemde ele gegirilen
Miisliman esirlerin sayismnin 15.000’den fazla oldugu hesaplanmistir.

23 BOA, MD 27, 237-550.
24 BOA, MD 27, 243-567.
25 BOA, MD 35, s. 189/475.
26 Tarih-i Selaniki, C. 1, 190.
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Sadece 1589 yilinin haziran ayinda Miisliimanlara ait on alt1 kadirgadan elde
edilerek Livorno Limani’na getirilen ganimetler biiyiik miktarlara ulagmisti.
Biraz daha ayrintili olarak, Santo Stefano Sovalyeleri 1577°de 216, 1578°de
181, 1579°da 320, 1580°de 28 ve 1581°de 145 Miisliimani esir etmisti.
XVI. ylizyilin son yirmi yilinda ele gegirilen esirlerin sayisindaki azalma,
Grandukaligim i¢inde bulundugu ve tarikat filosuna da yansiyan ekonomik
sorunlara dayandirilmaktadir?’.

Sonuc¢

Aslinda Osmanlilar ile Habsburglar arasindaki ¢atigmalardan faydalanarak
Akdeniz meselelerinde soz sahibi olmak amacindaki Medicilerin donanma
ve tarikat politikalarimin en azindan Dogu Akdeniz politikalariyla tezat ve
kisa siire igerisinde iflas ettigi goriilmektedir. Nitekim tarikat gemilerinin
faaliyetleri Grandukaligin Levant ile ticarl baglarini neredeyse iki yiizyil
boyunca akamete ugratmstir. Ote yandan Malta Sovalyeleri kadar olmasa da
tarikat sovalyelerinin 6zellikle ticaret yollar1 tizerindeki korsanlik faaliyetleri,
Osmanli deniz trafigine énemli boyutta zararlar vermistir. Bazi zamanlarda
diger Hiristiyan tarikat veya filolarlais birligine giden Santo Stefano Sovalyeleri
Tarikati’nin XVIL. asirda artan etkili saldirilart sadece gelir amagli olmuyordu.
Nadiren de olsa Medicilerin tarikatin faaliyetlerini Osmanlilara kars1 zaman
zaman bir baski unsuru olarak kullandiklari rahatlikla anlagilabilmektedir.
Ancak s6z konusu politikanin arzu edilen sonuglar1 vermedigi de muhakkaktir.

Osmanlilar agisindan ilk yillarda smirli tepki gosterilen bu gelismeler
zamanla diismanla is birligi olarak algilanmis ve tepkiler de daha sert olmaya
baglamistir. Siradan olmayan korsan faaliyetleri olarak algilanan bu saldirilarin
boyutu ve etkisi Osmanli Sarayi tarafindan da yakindan takip edilir hale
gelmistir. Her firsatta tarikatin faaliyetlerine son vermesini talep eden Osmanl
yonetiminin cagrilar1 karsiliksiz kalinca, karsilikli miicadeleler fasilalarla
XVIIL. yiizyilin ortalarina kadar devam etmistir. Bu durum ise diplomatik ve
ticari iliskilerin tamiri yerine bir ¢atisma ortami ortaya ¢ikarmistir.

27 Franco Angiolini, “Slaves and Slavery in Early Modern Tuscany (1500-1700)”, ltalian His-
tory and Culture, Vol. 111 (Cadmo: 1997), 67-86.
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GIiRiT ADASI’NDA SAVAS VE ABLUKA:
ADADAKI KALELERIN SAVUNMA SiSTEMLERI ve
OSMANLI HAKIMIYETININ KURULMASI
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Girit, Dogu Akdeniz’in Kibris’tan sonra ikinci biiylik adasidir. Adanin
yilizey sekilleri sonucu sehir yerlesmeleri daha ¢ok kuzey kiyilarinda
yogunlagsmaktadir. Adanin 6nemli sehirleri olan Hanya, Resmo, Kandiye
ve Istiye kuzey sahillerinde yer almaktadir. Anadolu sahillerine ve Mora
Yarimadasi’na yakinlhigi, Akdeniz iilkelerinden istanbul’a yapilacak ticareti
kontrol edebilecek bir noktada olusu sebebiyle Girit, Dogu Akdeniz tarihinde
daima 6nemli roller oynamistir. Venedik’in 1204 yilinda Girit’i almasi, ona
Dogu Akdeniz’in en hatir1 sayilir deniz hakimiyetini saglamis, bu alandaki
ticari iligkilerini artik Girit Dukalig1 aracilifiyla diizenlemeye baslamistir.
Bu ticareti canlandiran en miithim unsur Uzakdogu ve Hindistan mallariin
Avrupa’ya aktarilmasiydi. Basra Korfezi ve Kizildeniz iizerinden Iskenderiye
ile iskenderun arasindaki Dogu Akdeniz Limanlarina getirilen bu mallar
Akdeniz’deki en giiclii ticaret filosuna sahip olan Venedikliler tarafindan
Avrupa’ya tagiiyordu.’

1 Prof. Dr., Bursa Uludag Universitesi, ersingulsoy@uludag.edu.tr

2 Genis bilgi i¢in bkz. Ersin Giilsoy, Girit’in Fethi ve Osmanli Idaresinin Kurulmasi (1645-
1670) (istanbul: 2004), 1-22. Ayrica Akdeniz ticaret tarihi ile ilgili genis bilgi icin bkz. Eliza-
beth A. Zachariadou, Trade and Crusade Venetian Crete and The Emirates Menteshe and Aydin
1300-1445 (Venice: 1983); Serafettin Turan, Tiirkiye-Italya Iliskileri Selcukiulardan Bizans in
Sona Erigine, 1 (Istanbul: 1990); Cengiz Orhonlu, “XVI. Asrin Ilk Yarisinda Kizildeniz Sahil-
lerinde Osmanlilar”, Zstanbul Universitesi Tarih Dergisi, X11/16 (1962): 1-24; Salih Ozbaran,
“Osmanli imparatorlugu ve Hindistan Yolu”, Istanbul Universitesi Tarih Dergisi (1978): 65-
146; Fernand Braudel, Akdeniz ve Akdeniz Diinyast, 1, gev. M. Ali Kilicbay (Istanbul: 1989);
M. Yakub Mughul, Kanuni Devri, (Ankara: 1987); Robert Mantran, XVI-XVIII. Yiizyillarda
Osmanli Imparatorlugu, ¢ev. M. Ali Kiligbay (Ankara: 1995); W. Heyd, Yakin Dogu Ticaret
Tarihi, 1, gev. E. Ziya Karal (Ankara: 1975); Idris Bostan, Osmanli Bahriye Teskilati: XVII.
Yiizyilda Tersane-i Amire, (Ankara: 1992); 1. Bostan, Kiirekli ve Yelkenli Osmanli Gemileri
(istanbul: 2005); 1. Bostan, Osmanli Akdenizi (istanbul: 2017); Tiirk Denizcilik Tarihi, 1, ed. 1.
Bostan-S. Ozbaran (Istanbul: 2009); Molly Greene, “Kandiye 1669-1720: The Formation of
Mercant Class” (Doktora Tezi, Princeton Universitesi, 1993).
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Kibris’in Osmanli hakimiyetine gegmesinden sonra Venedik igin Girit’in
onemi daha da artmisti. Bu sebeple Inebahti Deniz Muharebesi’nden sonra
Osmanli-Venedik miinasebetlerinde yeniden dostluk temin edilmigti. Osmanli-
Venedik dostluk siireci igerisinde, Girit’in Osmanli topraklar ile siki bir
ticarf miinasebeti s6z konusuydu. XVI. yiizyilin ikinci yarisinda Girit, yillik
tahil tiiketiminin ancak 6-8 aylik boliimiini iiretebiliyordu. Bu sebeple Girit
yoneticileri, tahil ihtiyacini Osmanlit memleketlerinden kargilamak yoluna
gidiyorlardi. Gergi Osmanli Devleti’'nde hububatin ihracati yasakti. Ancak
tahil fiyatinin, Venedik topraklarinda Osmanli i¢ piyasasindan ¢ok yiiksek
olusu ve deniz tagimaciliginin sagladigi kolayliklarla Anadolu ve Rumeli
sahillerindeki Osmanl iireticileri, mahsullerini kendilerine en yakin Venedik
topraklarinda pazarliyorlardi. Bu pazardaki en biiyiik pay1, barindirdig: niifus
itibar1 ile Girit Adas1 olusturuyordu. Bu sekilde ucuz yolla tahil ihtiyacim
karsilayan Giritliler, topraklarini geliri daha yiiksek olan bageilik, zeytincilik
ve balcilik gibi alanlarda degerlendiriyorlardi.’?

Gergekte Osmanlilar Girit’e sefer diizenlemek i¢in uygun zaman
bekliyorlardi. Ciinkii Misir, Tunus, Cezayir ve Trablus deniz yollar tizerinde
bulunan ada, Osmanlilarin Dogu Akdeniz’deki hakimiyetini tehdit ediyordu.
Bu eyaletlerden Istanbul’a gelecek olan iasenin tehdit altinda olmas1 higbir
zaman istenilmeyen bir seydi. Diger taraftan adanin Latin-Venedik yonetimi
ile devamli miicadele i¢inde olan Rum-Ortodoks kilisesine bagli halkin biiyiik
bir ¢ogunlugu, yasam sikintis1 ve dini baskilarin daha az oldugu Osmanh
Devleti’'ni aday1 ele gegirmeye davet ediyorlardi. Bu davetler, Osmanh
yoneticileri tarafindan olumlu karsilaniyor ve zaman zaman Girit’e sefer
giindeme getiriliyordu.

Osmanlilarin aradig1 firsat Sultan Ibrahim zamaninda cereyan eden Siimbiil
Aga hadisesiyle ortaya ¢ikmistir. Stimbiil Aga ve Mekke Kadisit Mehmed
Efendi’nin bindigi kalyonun Malta korsanlari tarafindan saldirtya ugramasi
lizerine Osmanlilar Girit iizerine sefere ¢ikmiglardir.

3 Bruno Simon, “Onaltinct Yiizy1l Ortalarinda Osmanl imparatorlugu ve Girit iliskileri Hak-
kinda Birkag¢ Not”, X. Tiirk Tarih Kongresi Kongreye Sunulan Bildiriler, IV (1993), 1816, 1817;
Nitekim 1604-1608 yillar1 arasinda Venedik’in Istanbul balyosu olan Ottaviano Bon, Topkap1
Saray1 igin zeytinyagmim Kandiye ve Zanta’dan getirtildigini yazmaktadir (Robert Withers,
Biiyiik Efendi 'nin Saray1, ¢ev. Cahit Kayra (Istanbul: 1996), 112).
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Osmanlilar Girit Adasi lizerine sefer diizenlemeleriyle 1645°te Hanya’yi,
1646 yilindada Resmo’yu almiglardi. Bundan sonra savas adanin en miistahkem
sehri olan Kandiye lizerine yogunlasti. Yaklasik yirmi {i¢ y1l devam eden
kusatma ve ablukadan sonra 6 Eyliil 1669’da Kandiye, Osmanlilar tarafindan
almmistir. Sadrazam Fazil Ahmed Pasa’nin ordusuyla Girit’e gegmesinden
sonra yapilan inceleme ve goriismeler neticesinde kalenin Ak Tabya’ya gore
daha giigsiiz oldugu tespit edilen batisindaki Vire Tabyasi tarafindan muhasara
edilmesine karar verilmis, eski muhasara yeri olan Ak Tabya tarafina da bir
miktar asker ve top yerlestirilerek dogu tarafindan da kalenin top atesine
tutulmasi saglanmigtir. Bu kararlarin ardindan H. 4 Zilhicce 1077/M. 28 Mayis
1667 gecesi metrislerin olusturulmasina baglanilmig, boylelikle iki yildan
fazla siirecek olan Fazil Ahmed Pasa komutasindaki Kandiye Muhasarasi
baglamustir.

Tabyal1 tahkimat sistemine goére korunan Kandiye, miistahkem bir
kale-sehir konumundaydi. Kandiye Muhasarasi lagim savaslar ile sohret
bulmustur. Girit savaslarinin baslamasindan Fazil Ahmed Pasa’nin Kandiye’yi
muhasarasina kadar (1645-1667) gecen yirmi iki yil icerisinde Venedikliler,
Kandiye’nin istihkam ve muhafazasi i¢in azami gayret gdstermislerdi. Kale
bedenlerinin dort tarafindan 300-400’er zira ileriye dogru li¢ kat {ist iiste
lagimlar kazmislardi. Devam eden uzun miicadeleler sonucunda Venediklilerin
Kandiye’yi teslime mecbur kalmiglar H. 4 Rebiyiilahir 1080/M. 1 Eyliil 1669
giinli miizakerelere baslanilmisti. Yapilan goriismeler sonucunda Kandiye’nin
Osmanlilara teslimi ile sonuglanan 17 maddelik baris antlagsmasi1 imzalandi(H.
9 Rebiyiilahir 1080/M. 6 Eyliil 1669).*

Hanya ve Resmo Kaleleri Savunma Sistemleri

Osmanli arsiv vesikalar1 ve kaynak eserlerinde Hanya, Resmo ve Kandiye
sehirlerinin savunma sistemleri hakkinda 6nemli bilgiler yer almaktadir. Bu
eserlerden anlasildigina gore adanin her ti¢ sehri de tabyali tahkimat sistemine
gore korunuyordu. Yusuf Pasa’nin Girit Seferi miiverrihi olan Piri Pagazade
Hiiseyin ve Hanya hakkindaki bilgileri onun eserinden alan Kéatip Celebi’nin
anlattiklarina gére Hanya Kalesi’nin yedi yiiksek burcu vardi ve bunlarin

4 Girit Adasi sehirlerinin Osmanlilar tarafindan alinmasi ile ilgili genis bilgi i¢in bkz. Giilsoy,
Girit'in Fethi, 23-222.
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her birinde yirmiser balyemez top bulunuyordu. Kale duvarlari bes atlinin
yan yana yiriiyebilecegi kadar genisti. Duvarlarin arkasinda yontma tagtan
yapilmig dokuz tabya bulunuyordu. Sehri muhafaza eden bu tabyalarin her
birinde on beser balyemez top ve sagma toplar1 yer almaktaydi. Tabyalarin
iki yaninda birer toprak tepe olusturulmus ve bu tepelerdeki yirmiger biiyiik
topla sehir, denizden ve karadan gelecek saldirilara karsi korunuyordu. Hanya
Limani, yiiksek duvarlarla ¢evrili ve kapisi ancak bir kadirga girebilecek
genislikteydi. Denize bakan yiliz kadar topla korunmaktaydi. Yirmi li¢ gozii
olan tersane binasi kargir kubbeliydi.’

Kandiye muhasarasini izlemek maksadiyla 1667-1668’de ikinci kez
Hanya’ya ugrayan Evliya Celebi, savunma sistemi hakkinda bilgi vermezken,
sehri etraflica tanitmaktadir. Hanya’y1 fetihten sonra gérdiigtinden daha mamur
ve baymdir buldugunu belirterek sehirde bes yiliz diikkan, yirmi kahvehéane
ve altt hamam bulundugunu kaydeder. Ayrica bu tarihlerde beylerbeylik
merkezi olan Hanya’daki devlet gorevlilerini saymaktadir.® Kandiye’nin
Osmanli hakimiyetime girmesinden yaklasik on bir y1l sonra Girit Adasi’ni
ziyaret eden Bernard Randolph da sehrin savunma sistemi hakkinda pek fazla
bilgi vermemektedir. Sadece limani anlatirken bdlgenin saginda ve solunda
iki tabya oldugunu ve bunlarin liman1 korudugunu ifade eder. Anlattig1 bu
tabyalarmn ilki limanimn batisinda yer alan Saint Seuweur Istihkdmi olmalidir,
Limana girerken sagda Sabionera bolgesinde gemi kizaklarma hakim bir
noktada biiylik¢e bir kale diye bahsettigi yapinin da Sabionera Tabyas1 oldugu
anlagilmaktadir. Bernard Randolph bundan sonra rihtim, kale surlar1 ve
evlerden bahsettikten sonra kalenin dort tabyas1 ve gilineye agilan tek kapisinin
oldugunu yazmaktadir.” Fransiz bitki bilimcisi Joseph de Tournefort XVIII.
ylizyilin baginda ugradigi Girit Adasi’nin sehirlerini anlatmaktadir. Ancak onun
da sehirlerin savunma sistemleri hakkinda verdigi bilgiler oldukca yetersizdir.
Hanya’y1 anlatirken 6nce kale surlar1 hakkinda bilgi vermektedir. Burada kale

5 Piri Pasazade Hiseyin, Tarih-i Feth-i Hanya, Stleymaniye Kiitiiphanesi Mikrofilm Arsivi,
No: 1920, vr. 22a-23a; Katip Celebi, Fezleke (Osmanli Tarihi 1000-1065/1591-1655), 11, haz.
Zeynep Aycibin (Istanbul: 2016), 862, 863.
6 Evliya Celebi, Eviiya Celebi Seyahatnamesi, VIII, haz. Seyit Ali Kahraman, Yiicel Dagli,
Robert DankofT (Istanbul: 2003), 172-174.

7 Bernard Randolph, Ege Takimadalar Arsipelago, ¢ev. Umit Koger (Istanbul: 1998), 82-87.
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surlarmin iyi tamir edilmis ve oldukga saglam oldugunu belirttikten sonra kale
hendegi ve giineye acilan tek kapiyi anlatmaktadir. Joseph de Tournefort da
tipk1 Bernard Randolph gibi liman1 koruyan iki kaleden bahseder. Bunlardan
solda, fenerin bulundugu yerdeki kiiciik kale diyerek isaret ettigi yapinin
saglam, sagda ilk burcun ilerisinde diye belirledigi Sabionera Tabyasi’nin
ise tamamen yikildigini kaydederken akabinde Hasan Paga Camisi’ni, Hanya
evlerini ve zeytinliklerini anlatmaktadir.®

Bu anlatimlardan Hanya Kalesi savunma sistemleri ile ilgili en kapsamli
bilgiyi Piri Pasazdde Hiiseyin’in verdigi goriilmektedir. Ayrica muhtasar da
olsa Bernard Randolph’un ifade ettigi bilgi kayda degerdir. Nitekim 1764
yilinda Jacques Nicholas Bellin tarafindan hazirlanan Hanya Kalesi plam
her iki eserle de uyumluluk gostermektedir. Pirl Pasazade Hiiseyin Hanya
surlar1 arkasinda dokuz tabya oldugunu ifade eder. Jacques Nicholas Bellin’in
planinda bur¢ olarak zikredilen yapilarin giliclendirilerek tabya vazifesini
gordiikleri bu kaynak eserlerin ifadelerinden anlasilmaktadir. Planda bu
durumda bes biiyiik istihkdmin yer aldigi goriilmektedir. Ayrica sehir
icerisinde birer kale goriinlimiindeki ii¢ sato ve Bernard Randolp ile Joseph
de Tavernier’in limanin batisinda kale olarak zikrettikleri yap1 eklendiginde
miiverrihin ifade ettigi dokuz tabya ortaya ¢ikar. Bernard Randolp ise Sabionera
Tabyasi’ndan bahsettikten sonra kalenin karaya dogru uzanan kisimda dort
tabya bulundugunu yazmaktadir. Bu bilgi Jacques Nicholas Bellin’in plani ile
birebir ortiismektedir.

Jacques Nicholas Bellin’in planina gore limanda iki tersane yer aliyordu.
Bunlardan dogu yoniinde olani yeni tersane binasi olarak bilinmekteydi.
Kandiye’dekiler kadar giiclii olmasalar da surlarmin arkasinda yer alan
tabyalar sehrin savunmasinda ¢ok onemliydiler. Hanya Kalesi dikddrtgen
seklinde insa edilmisti. Tabyalar deniz tarafi hari¢ olmak iizere kalenin ti¢
tarafinda yer aliyordu. Bunlardan Sabionera Tabyasi kalenin dogu tarafinda
ve yeni tersanenin giineyinde bulunmaktaydi. Kalenin glineydogu kdsesi
Santa Lucie Tabyasi tarafindan emniyete alinmisti. Kalenin tam giineyinde
Pitie Tabyasi yiikselmekteydi. Kalenin giineybat1 kdsesinde Saint Demetrius
Tabyasi, batisinda denize oldukga yakin yerde Eselaves Tabyasi yapilmisti.
Piri Pasazade Hiiseyin’in belirttigi gibi bu tabyalarin arkasinda toprak tepelerin

8 Joseph de Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi, gev. Ali Berktay (istanbul: 2005), 57-64.
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olusturuldugu goriilmektedir. Planda doguya acilan Sabionera ve glineye
acilan Resmo Kapilariin yerleri belirtilmistir. Saint Demetrius, Saint Luice
ve Eselaves tabyalarinin arkalarinda birer kale goriiniimlii sato bulunuyordu.
Sultan ibrahim Camisi, Saint Francois Manastir1 ve sarayin yerleri planda
gosterilmistir.’

Osmanl kaynak eserleri ve seyyahlar Resmo Kalesi hakkinda daha 6zet
bilgiler vermektedir. Nitekim Katip Celebi deniz kenarinda yer alan Resmo
i¢c kalesinin yalin bir kaya iizerinde yiikseldigini ve dis kalenin tahminen
Tophane’den Siitliice’ye kadar uzanan bir mesafe iizerinde kurulu oldugunu,
kalenin kara tarafinda hendek ve tabyalarin yer aldigini belirtmektedir.'
Bernard Randolph eserinde sadece Resmo Limani ve sehirde yer alan evler
hakkinda bilgi vermektedir." Joseph de Tournefort da Resmo Kalesi ile ilgili
oldukga 6zet bilgiler yazmaktadir. Dis kale surlarinin ¢ok metin olmadigindan
bahsederek sarp bir kayalik tizerine kurulan kalenin limani savunmak icin
yapildigin1 kaydetmektedir. Limanin ¢ok bakimsiz oldugunu, eskiden savas
gemilerinin girebildigi limana o tarihlerde ancak kayiklarin yanasabildigini
ifade etmektedir."?

Resmo hakkinda en genis bilgiyi, Evliya Celebi vermektedir. Meshur
seyyah i¢ kalenin metin bir kaya {izerinde yiikseldigini, besgen sekilli oldugunu
ve doguya acilan tek kapisinin bulundugunu belirtmektedir. Kale etrafinda
bes tabya oldugunu soyledikten sonra burada bulunan cami, saray ve evlerin
sayis1 hakkinda tahmini bilgiler aktarmaktadir. Sonra liman ve dis kalede yer
alan camiler, saraylar ve evler hakkinda kisa bilgiler nakletmektedir.'?

Osmanli arsiv vesikalarinda Resmo savunma sistemleri ve Evliya Celebi’nin
ifade ettigi kale etrafindaki tabyalara ait bir bilgi bulunmamaktadir. Nitekim
icerisinde oturan muhafiz askerlere satilmasi maksadiyla gerceklestirilen
tahrirde, Resmo i¢ kalesinde yer alan biitin bina ve arsalar kayit altina

9 Jacques Nicholas Bellin, “Plan de la Ville de Canée”, Le Petit Atlas Maritime, IV, No. 120
(1764).

10 K. Celebi, Fezleke, 11, 911, 912.

11 Randolph, a.g.e, 79, 80.

12 J. de Tournefort, a.g.e, 66-68.

13 E. Celebi, Seyahatndme, V111, 176, 177.
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almmistir. Buna gore 1677°de Resmo i¢ kalesinde bir cami, bir saray, bir
zindan, bes cephanelik, bir manastir, altt ambar, dokuz parga bos arazi ve
doksan iki ev bulunmaktaydi. Evlerin on sekizi iki katli, yetmis dordii ise
tek katliydi. Bunlardan {i¢ii miri bina olarak Resmo muhafazasiyla gorevli
yeniceri komutan ve askerlerinin ikametine tahsis olunmustu. Bir ev ise Sultan
Ibrahim Camisi imam ve hatibinin oturmasi i¢in vakfedilmisti. Arta kalan
seksen sekiz evden sekizi alicist ¢ikmadigi igin satilamamis, sekseninin ise
satig1 gergeklestirilmistir. Evleri satin alanlarin tamam1 Resmo muhafazasinda
gorevli asker ve komutanlar ile vakiflardan gorev alan sahislardi.'

Kandiye Kalesi Savunma Sistemleri

Osmanl arsiv vesikalari, kaynak eserler ve yerli-yabanci seyyahlarin
eserlerinde adanin diger iki sehrine nazaran Kandiye Kalesi ve savunma
sistemleri hakkinda genis bilgiler bulunmaktadir. Katip Celebi Kandiye
Hisari’'nin metin bir kale oldugunu, Venediklilerin Girit Seferi’nin
baglamasindan sonraki iig-dort sene igerisinde sehri saglam bir sekilde
tahkim ettiklerini yazmaktadir. Ayrica etrafindaki lagimlarindan baska 700-
800 top ve 42.000 asker tarafindan sehrin korundugunu ifade etmektedir.!®
Bernard Randolph eserinde sehir ile ilgili 6nemli bilgiler verirken kale ve
savunma sistemleri hakkinda pek fazla malumat vermemektedir. Liman
kalesinin saglamligindan bahsettikten sonra Saint Andrea Tabyasi’nin iyi
tamir gordiiglinii yazmaktadir. Ardindan da sehirdeki camiler, saray ve diger
binalar1 anlatmaktadir.'® Ayni sekilde Joseph de Tournefort, limanin durumunu
anlattiktan sonra kale surlarinin iyi durumda oldugunu belirtmektedir. Kandiye
Kalesi savunma sistemleriyle ilgili eserinde bir bilgiye rastlanmamaktadir.'’

Osmanli kronikleri ve seyahatnameler icerisinde Kandiye Kalesi tabyalari
ve savunma sistemleri hakkindaki en kapsamli bilgiyi Evliya Celebi
vermektedir. Seyahatndmesinde Kum Tabyasi’ndan baslayarak kalenin
etrafina siralanmis tabyalar1 tanitan Evliya Celebi, ilk olarak Kum Tabyasi

14 Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA), Maliyeden Miidev-
ver Defterler Tasnifi (MAD) 5256, 2-19.

15 K. Celebi, Fezleke, 11, 945, 946.
16 Randolph, a.g.e, 76-79
17 J. de Tournefort, a.g.e., s. 69-70.
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hakkinda bilgi verdikten sonra Top Meydani yakinlarinda oldugunu soyledigi
Yass1 Tabya’y1 anlatir. Bu tabyanin Kanli Magaralar ve Tasliklara kadar olan
mesafeyi korudugunu belirtmektedir. Bunun karsisindaki Arhonda Tabyasi’nin
ise Inadiye Kalesi ve Arhonoz Daglarina kadar olan sahay1 gézlem altinda
tuttugunu yazmaktadir. Evliya Celebi Kum Tabyasi ile Ak Tabya arasinda
Yiiksek Tabya olarak adlandirdigi bir tabya hakkinda oldukga genis malumat
verir. Bu istihkamin kale duvarlarindan seksen argin daha yiikseltilerek insa
edildigi i¢cin Temnos Daglarina kadar olan sahada denizde yiizen gemilerin
ve karada gezen insanlarin goriilebildigini ifade etmektedir. Ayrica oldukg¢a
genis bir alana yayilmig olan istihkdmin iizerinde yer alan yiiz elli topla
denizden ve karadan sehrin giivence altina alindigini belirtmektedir. Evliya
Celebi’nin tabya olarak ifade ettigi bu ii¢ yapinin Kum Tabyasi ile Ak Tabya
arasinda olduklar1 anlagilmaktadir. Ancak higbirine tabyalarin kaydedildigi
defterde rastlanmamaktadir. Yiiksek Tabya olarak isimlendirdigi yapinin kale
duvarlarmin arkasinda, Ak Tabya’nin kuzeyinde yer alan Sabionera Burcu
oldugu anlasilmaktadir.

Evliya Celebi bundan sonra Ak Tabya’y1 tasvir ederek ¢evresindeki
lagim yollarini anlatir. Akabinde Varat Kalesi ile ayn1 biiyiikliikkte oldugunu
sOyledigi Ak Tabya’nin ¢evresinin 3.000 adim oldugunu kaydeder. Etrafindaki
istihkamlarin biyiikliigli hakkinda bilgi vererek tabya ortasindaki meydanda
2.000-3.000 kisilik asker odalar1 oldugunu ifade etmektedir. Ak Tabya’nin iki
tarafinda yer alan kiigiik tabyalardan kuzeyde olanina Bolme Tabya, giineyde
olanma ise Oksiiz Tabya denildigini belirtmektedir.

Evliya Celebi bundan sonra tabyalari etraflica tanitmamaktadir. Ak
Tabya’nin giineybat1 tarafindan baglayarak kalenin cevresinde sirasiyla
Yarimca Tabya, Catal Tabya, Koltuk Tabyasi, Ficili Tabya, Hiiseyin Pasa
Tabyasi, Rumeli Kolu Tabyas1 ve Cufud Tabyasi, Kanli Tabya, Ha¢li Tabya,
Vire Tabyast, Taslt Tabya, Atli Tabya ve Kizil Tabya’nin yer aldigin1 belirtir.
Bunlardan Kanli, Vire, Tash, Atli ve Kizil tabyalarin savaslar sirasinda
biiyiik zararlar gordiigiinii ve birgogunun yerle yeksan oldugunu yazar.'* Bu
anlatimdan kalenin kuzeydogusundan baslayarak kuzeybatisina kadar sirayla
tabyalarin bir kismin1 tanitan bir kisminin da ismini zikreden Evliya Celebi’nin
verdigi bilgilerin oldukea isabetli ve 6nemli oldugu goriilmektedir. Nitekim

18 E. Celebi, Seyahatname, VIII, 220-223.
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seyyah, Kandiye Kalesi etrafinda yirmi tabyanin var oldugunu ifade etmekte
ve bu durum arsiv vesikalar1 tarafindan dogrulanmaktadir. Ancak tabyalarin
bir kisminin isimleri, Osmanli resmi vesikalarinda gecen kayitlarla farklilik
gostermektedir. Bu farklilik Evliya Celebi’nin tabya isimlerini muhasaraya
katilan askerlerden 6grenerek yaziya gecirdigini ortaya koymaktadir. Nitekim
Kum Tabyasi, Ak Tabya, Hagli Tabya, Vire Tabyasi, Tash Tabya, Atli Tabya,
Kanli Tabya ve Kizil Tabya isimleri arsiv vesikalarinda da kullanilir. Ayrica
Ak Tabya’nim iki tarafindaki tabyalar1 da buna eklersek arsiv vesikasi ile
ayni ismi kullandigi on tabyanin oldugu goriilmektedir. Yiiksek Tabya’nin
da kale surlar1 arkasinda olabilecegi yukarida ifade edilmisti. Bu durumda
Evliya Celebi’nin isimlerini zikrettigi geriye kalan dokuz tabya adimnin
Osmanli askerleri tarafindan verilen isimler oldugu anlasilmaktadir. Ancak
bu isimlerin Osmanli resmi vesikalarina yansimamistir. Hem say1, hem de
tanittig1 tabyalar itibariyla Evliya Celebi’nin verdigi bilgiler arsiv kayitlariyla
uygunluk gostermektedir.

Silahdar Tarihi’nde yon belirtilmeden Ak Tabya, Tagh Tabya, Kum Tabyast,
Yiiksek Tabya, Atli Tabya, Kizil Tabya, Kanli Tabya, Yilanli Tabya, Avret
Tabyasi, Ciput Tabyasi, Manastir Tabyasi, Bryikli Tabya, Panigrad Tabyas1
ve Karanlik Tabya’nm isimleri siralanmaktadir. Bu siralamadan Findiklil
Mehmed Aga’nin higbir yon tasnifi yapmadan tabyalarin isimlerini karigik bir
sekilde kaleme aldig1 anlasilmaktadir. Yazar saydigi bu tabyalardan Ak Tabya,
Karanlik Tabya, Biyikli Tabya ve Yiiksek Tabya hakkinda kisa bilgiler verir.
Ozellikle Ak Tabya nin beyazligina dikkat gektikten sonra igerisinde 12.000
kisilik sipahi ordusunun bariabilecegini ifade etmektedir."

Devlet Arsivleri Bagkanligit Osmanli Arsivi (BOA), Maliyeden Miidevver
Defterler Tasnifi (MAD) 628 numarada yer alan defter Kandiye kalesi
savunma sistemleri hakkinda emsalsiz bilgiler icermektedir. Kandiye’nin
fethinden hemen sonra H. 1080/M. 1669-1670’de hazirlanan bu defter, aslinda
yeniceri ocagina sehirde kigla tayin olunan binalar1 belirlemek maksadiyla
tutulmustur.?® Askeri maksatla tutulan bu defterin igerisinde Kandiye Kalesi,

19 Nazire Karacay Tiirkal, “Silahdar Findiklili Mehmed Aga, Zeyl-i Fezleke (1065-22 Ca.
1106/ 1654-7 Subat 1695” (Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2012), 560, 561.

20 “Defter oldur ki dergdh-1 ali yenigeri ocagina deriin-1 Kandiye 'de kigla ta yin olunan hdne-
leri beyan ider” (BOA, MAD 628, 7).
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hendek ve tabyalar i¢in ayr1 bir boliim hazirlanmistir. Bu kisim “Defter-i tiil-i
zird-i db-1 handek-i kal a-i Kandiye” bashgiyla ifade edilmistir. Bundan sonra
kalenin dogusundan denizle karanin birlestigi yerden itibaren kaleyi ¢epecevre
dolasarak bati tarafindan denize ulasana kadar iki sira hendek uzunlugu ifade
edilmistir. Ardindan ne kadarinin kale hendegi, ne kadarmin tabyalara ait
hendek oldugu kaydedilmistir. Bu bilgiden Kandiye Kalesi’ni ¢evreleyen iki
sira hendegin oldugu anlasilmaktadir. Yani sehrin savunma sistemine gore
asil kale surlariin 6niinde kale hendegi yer almakta ve bunlarin 6niinde de
tabyalar siralanmaktaydi. Tabyalarin 6niinde tekrar hendek bulunmaktaydi.

Tabyalar biiyiiklik ve kiiciikliiklerine gore bir tasnife tabi tutulmustur.
Nitekim defter hazirlanirken Osmanli muhasarasindan sonra ayakta kalan alt1
bliytlik tabya “Tabya-i ... ” baghigiyla kaydedilmistir. Bunlar Ak Tabya, Kara
Valkor, Biyikli Tabya, At Tabya, Hagli Tabya ve Kanli Tabya isimlerini
tasimaktadir. Diger kiiglik tabyalar ise “Ravelin” veya “Mezaluna” tabiriyle
kaydedilmistir.?! Defterde kaydi bulunan bu kii¢iik tabyalar ise Ravelin, Essiz
Tabya, Sacl Tabya, Vire Tabyasi, Tagh Tabya, San Andreye ve Opare Nove
isimlerini tagimaktadir.?” Biiyiik tabyalarin arasina, kale hendegine daha yakin
olarak insa edilen bu kiiciik tabyalar kale surlarinin savunmasinda oldukga
onemliydi. Bu bilgilerden anlasildigi kadariyla kale surlariin 6niinde adeta
yeni kaleler insa edilerek sehir son derece miistahkem bir hale getirilmisti.
Tabyalarin bu sekilde tasnif edilmis olmasi ve Venedikliler ile Osmanlilar
tarafindan kullanilan isimlerin kaydedilmesi defterin 6nemini daha da
artirmaktadir. Bu sebeple asagidaki tabloda tabyalar i¢in defterde kullanilan
bagliklar ayni1 sekilde aktarilmistir. Tabyalarin Venedikliler zamaninda
kullanilan isimleri de defterde yazildig1 sekliyle okunmustur.

21 Ravelin istihkimlarda yarim ay seklinde tabya demektir (I. Hami Danismend vd, Fransiz-
ca-Tiirk¢e Biiyiik Dil Kilavuzu, 11, Istanbul Kanaat Kitabevi, basim tarihi yok, 1150); italyan-
cada mezza kelimesi yarim, mezzaluna da yarim ay anlamma gelmektedir (Raffi Demiryan,
Ttalyanca-Tiirk¢e Sozliik, Istanbul 1963, s. 341-342). Osmanli Tiirkgesinde bu kelime Mezaluna
seklinde telaffuz edilmistir.

22 Defterde Opare Nove Tabyasi’nin sadece ismi zikredilmektedir. Ayrica yarim ay seklinde
olan kii¢lik tabyalardan olduguna dair bir bilgi de verilmemistir. Ancak sehirle ilgili diger kay-
naklarda bu isimle anilan biiyiik tabya kaydina rastlanmadigindan bu yapinin kiigiik tabyalar-
dan biri olabilecegi kanaatine varilmistir.
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S;Iroa Tabya Ad1

1 Beyt zjrﬁ-i tabyg-i Raveljn der kur'b-i Ak Tabya an evvel-i handek-i
tabya-i mezbir ila gaye-i handek-i kal’a der kurb-i Ak Tabya

2 Beyt zira-i Tabya-i San Dimitri es-sohriye Ak Tabya

3 Beyt zira-i tabya-i Bakoran, Kara Valkor ndm-1 diger Verulin der kurb-i
Ak Tabya

4 Bey.t. der zira-i tabya-i Palma ndm-1 diger Bryikli der mukabele-i tabya-i
Yeziiv

5 Beyt zira-i tabya-i San Nikolo Ravelin nam-1 diger Essiz

6 Beyt zira-i tabya-i Korta Korona, Santa Marya nam-1 diger Atli Tabya

7 Beyt zira-i tabya-i Ravelin-i Batali ndm-1 diger Sacl

8 Beyt zira-i tabya-i Migalu, Mezaluna Mogenika nam-1 diger Hach

9 Beyt tabya-i Ravelin-i Panikra ndm-1 diger Vire

10 Beyt zira tabya-i Panikra ve ravelin-i mezbir es-sohriye be-Kanli Tabya

11 Beyt zira-i tabya-i Ravelin-i San Espirito es-sohriye Tasl

12 Beyt tabya-i Ravelin-i Santa Andreye

13 Tabya-i Opare Nove

BOA, MAD 628 Numarali Deftere Gore Kandiye Kalesi Etrafinda Yer Alan Tabyalar

Defterde Kandiye Kalesi etrafindaki tabyalar on ii¢ basglik altinda
kaydedilmistir. Ancak Kandiye Kalesi’ni korumak i¢in yapilan tabya sayisinin
daha fazla oldugu defterdeki bilgilerden anlasilmaktadir. Oncelikle kalenin
dogusunda Kum Tabyast’nin yer aldigi ancak bunun Fazil Ahmed Pasa’dan
onceki serdarlar doneminde gerceklestirilen muhasaralar sirasinda ortadan
kalktig1 anlasilmaktadir. Nitekim defterde dogu tarafindan Kandiye Kalesi
hendeklerinin basladigi yerden 120 zira mesafede Kum Tabyasi’nin yer
aldig1 ifade edilmektedir. Tabya, harap oldugu i¢in defterde bina ile ilgili
herhangi bir bilgi kaydedilmemistir. Bu sebeple Evliya Celebi’nin bu tabya
hakkinda verdigi bilgi 6nemlidir. O, bu tabyanin Kandiye Ovasi ve limanini
kontrol altinda tuttugunu, iizerinde seksen balyemez, yirmi havan topunun
bulundugunu igerisinde 3.000 askerin barmabilecegini belirtir.> Yine kalenin
batisinda yer alan ve biiyiik tabyalardan biri olan Kizil Tabya da Fazil Ahmed

23 E. Celebi, Seyahatname, VIII, 220.
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Paga zamaninda gergeklestirilen muhasaralar sirasinda yok olmustur. Nitekim
defterde kayitli olan San Andreye Tabyasi’nin Kizil Tabya karsisinda oldugu
ifade edilmektedir. Boylelikle ortadan kalktiklart i¢in Kum Tabyasi ve
Kizil Tabya’nin yazilmadig1 goriilmekte; Kandiye Kalesi etrafindaki biiyiik
tabyalarin sayisinin sekiz oldugu anlasilmaktadir.

Kiigiik tabyalar i¢in de aymi durum gecerlidir. Nitekim defterde kaydi
bulunan yarim ay seklindeki tabya sayis1 yedidir. Ancak Ak Tabya’nin saginda
ve solunda yarim ay seklinde iki tabya oldugu ve bunlarm adi gegen tabya
ile beraber kaydedildigi anlasilmaktadir. Evliya Celebi eserinde bunlarin
birine Bélme Tabya, digerine Oksiiz Tabya denildigini belirtmektedir. Yine
Hacli Tabya’nin, arkasindaki Mezaluna Mogenika isimli yarim ay seklindeki
tabyayla beraber yazildigi defterin incelenmesiyle ortaya c¢ikmaktadir.
Boylelikle Kandiye Kalesi surlar1 6nlinde sekiz biiyiik, on tane de kiigiik
tabyanin bulundugu ortaya c¢ikmaktadir. Bu say1 Evliya Celebi’nin ifade
ettigi sayiyla uyumluluk gostermektedir. Nitekim Evliya Celebi’nin tabyalar
arasinda anlattig1 Yiiksek Tabya hari¢ tutulursa defterdeki tabya sayisindan
bir tane fazla tabya kaydettigi goriilmektedir. Bunun da muhasaralar sirasinda
ortadan kalkan tabyalardan biri oldugu tahmin olunmaktadir.

Tabyalarin ebadi ve binalarmin yazimma gegilmeden kale surlari,
tabya ve hendekler boyutlariyla tespit edilmistir. Tabyalar icerisinde yer
alan binalar boyutlariyla kaydedildikten sonra diger tabyaya kadar olan
hendegin uzunlugu zira olgtsiiyle belirtilmistir.?* Defterdeki bilgiler kalenin
dogusundan baglayarak batisina kadar biitiin tabya ve hendeklerin 6l¢timiinii
ifade etmektedir.

Kandiye Kalesi’nin dort tarafini ¢evreleyen hendegin uzunlugu 8.819
ziraydi. Bu rakam kalenin dogusundan liman agzindan baslayip tiim kaleyi
cevreleyerek limanin batisindan tekrar denize ulasan iki sira hendegin
uzunlugunu ifade etmektedir. Bunun 4.692 zirasini kale hendegi olusturuyordu.
Geriye kalan 4.127 zira kale hendeginin Oniinde yer alan tabyalara ait hendekti.

24 Mimarlik alanlarinda kullanilan mimari zira 6lgiisii XVI. yiizy1l Osmanli Devleti uygula-
masinda 73,3 cm’ye karsilik gelmektedir. (Mehmet Erkal, “Arsin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, C. 111 (1991), 412)
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Kalenin dogusunda en gii¢lii tabya olan Ak Tabya bulunuyordu. Ak
Tabya’nin kuzeyinde denize yakin bir noktada Kum Tabyasi’nin oldugu
ancak bunun muhasaralar sirasinda ortadan kalktig1 daha 6nce ifade edilmisti.
Tabyalarin hendegi Kum Tabyasi’nin tam karsisindan, denizle karanin
birlestigi sahilden baglamaktaydi. Buradan Ravelin Tabyasi bitimine kadar
gelen hendegin uzunlugu 320 zira idi. Ravelin Tabyasi’ndan Ak Tabya
bitisigine kadar gelen hendek uzunlugu ise 424 zira idi.

Kandiye Kalesi’ni ¢evreleyen tabyalarm en biiyiigii ve en miistahkemi
olan ve Venedikliler zamaninda San Dimitri olarak bilinen Ak Tabya’nin
saginda ve solunda yarim ay seklinde iki yeni tabya bulunmaktaydi. Bu
tabyalar Ak Tabya ile birlikte kaydedilmistir. Tabyanin ¢evresi 1.029 zira idi.
Tabya ana binasinda kirk dort asker odasi, bes biiyiik lagim ve bir kuyu girisi
bulunmaktaydi. Kale hendegi ile Ak Tabya arasinda 180 ziralik bir mesafenin
bulundugu ve lagim girislerinin bulundugu bu alanda tabyaya gecilen bir asma
kapinin oldugu goriilmektedir. Ayrica tabyanin etrafinda degisik ebatlarda on
iki bina bulunmaktaydi. Evliya Celebi ¢evresindeki lagim yollarimi anlattiktan
sonra biiyiikliiglinii Varat Kalesi’yle mukayese ettigi Ak Tabya cevresinin
3.000 adim oldugunu ifade etmektedir. Ayrica tabyanin ortasindaki meydanda
2.000-3.000 kisilik asker odalar1 oldugunu ve bu meydandan Kusakl
Manastir’a, Cinarli ve Camagir Derelerine ¢ikan yeraltir yollarmin varligim
belirtmektedir.”

Ak Tabya ile Kara Valkor Tabyasi arasinda igerisinde lagim gozlerinin
yer aldig1 kale hendeginin uzunlugu 58 ziraydi. Kara Valkor Tabyas1 kalenin
glineydogu kosesinde yer almaktaydi. Tabyanin adi defterde Kara Balkor,
Kara Barkor, Bakoran okunuslariyla da yazilmistir.?® Diger isminin Verulin
oldugu belirtilen tabya Venedikliler zamaninda Crepa Core ismiyle de
anilmaktaydi. Iginde biiyiik bir bek¢i odas1 bulunan tabyanm cevresi 236
zira uzunlugundaydi. Tabyaya ait degisik ebatlarda dort binanin yer aldigi
goriilmektedir. Bu tabya hendeginin baslangicindan Palma Tabyasi oniine
kadar gelen hendegin uzunlugu 390 zira idi.

25 E. Celebi, Seyahatname, VIII, 221-222.
26 Her dort okunus da defterde yer almaktadir (BOA, MAD 628, 17).
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Kalenin giineydogusunda yer alan ikinci biiyiik tabya Palma Tabyas1’ydi.
Tabyanin giineye bakan kismi biyik seklini andirdigi i¢in Osmanlilar bu
tabyaya Biyikli Tabya adini vermislerdi. Bu tabya Jesus Burcu’nun tam
kargisinda yer aliyordu. Cevresi 398 zira olan tabya igerisinde yedi oda, bir
kilise, bir cephanelik, bir magara ve sayisi belirtilmeyen lagim giriglerinin
oldugu defterde belirtilmektedir. Tabyanin etrafinda degisik ebatlarda sekiz
binanin oldugu goriilmektedir. Bunlardan birinin igerisinde de lagim yollarinin
oldugu belirtilmistir. Biyikli Tabya bitisiginden Santa Marya Tabyasi Oniine
kadar gelen hendegin uzunlugu 320 zira idi.

Kalenin tam giineyinde yine giiclii tabyalardan biri olan Santa Marya
Tabyas1 yer aliyordu. Seklinin taca benzemesinden dolay1 Venediklilerin
Korta Korona dedikleri tabyaya Osmanlilar Atli Tabya adin1 vermislerdi.
Tabyanin ¢evresi 512 zira idi. Tabya igerisinde sekiz oda, bir cephanelik ve
sayis1 belirtilmeyen lagim girislerinin oldugu ifade edilmektedir. Tabyanin
etrafinda degisik ebatlarda on ii¢ bina yer almaktaydi.

Kalenin giineybatisindaki miistahkem tabya, Migalu veya Mogenika adini
tagimaktaydi. Osmanlilar bu tabyaya Hacli Tabya adini vermislerdi. Ath
Tabya’dan Mocenika Tabyasi’na kadar kale hendeginin uzunlugu 350 zirayda.
Osmanlilarin Hagli Tabya dedikleri Migalu Tabyasi’nin defterdeki kaydinin
iizerine sonradan yazildig1 anlagilan Mezaluna Mogeniko ismi eklenmistir. Bu
bilgiden Hag¢li Tabya’nin arkasinda yer alan yarim ay seklindeki Mezaluna
Mocenika Tabyasi’nin da bu tabya ile beraber kaydedildigi anlasilmaktadir.
Tabyanin etrafi 224 zira idi. Igerisinde sekiz tane lagim girisinin oldugu
kayithidir. Tabyanin etrafinda ii¢ biiyiik bina yer altyordu.

Kalenin batisindaki en bilylik ve miistahkem tabya, Kanli Tabya ismini
tastyordu. Haclhi Tabya’dan Kanli Tabya Oniine kadar 360 ziralik hendek
bulunuyordu. Venedikliler zamaninda Panikra Tabyas1 olarak bilinen yapiya
Osmanlilarin Kanli Tabya dedikleri defterde kaydedilmistir. Tabyanin ¢evresi
448 ziraydi. Etrafinda bes bina bulunan tabya i¢in Palma Tabyasi’nin aynisi
oldugu ifade edilmistir.

Defterde kayitli olan biiylik tabyalar bu Kanli Tabya ile tamamlanmaktadir.
Bundan sonra kuzeybatiya dogru Kizil Tabya ve yarim ay seklindeki kiigiik
tabyalardan San Espirito, San Adreye ve Opare Nove tabyalari siralantyordu.
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Kanli Tabya’dan kalenin kuzeybatisindan denize ulasana kadar tabyalarin
ontindeki hendegin uzunlugu 578 zira idi.

Bu tabyalardan baska bunlarla kale hendegi arasinda tabyalarin
aralarindaki hendekleri korumak icin stratejik noktalarda yedi tane daha
tabya bulunmaktaydi ve bunlar yarim ay seklinde insa edilmisti. Yarim ay
seklindeki tabya sayisinin daha fazla oldugu, bir kisminin biiyiik tabyalarla
beraber kaydedildigi yukarida ifade edilmisti. Defterde isimleri yer alan yarim
ay seklindeki kiiciik tabyalar Ravelin (Ak Tabya yakinlarinda), Ravelin-i San
Nikolo (Essiz Tabya), Ravelin-i Batali (Sagli Tabya), Mezaluna Mogenika,
Ravelin-i Panikra (Vire Tabyasi), Ravelin-i San Espirito (Tasli Tabya),
Ravelin-i Santa Andreye, Tabya-i Opare Nove isimlerini tasimaktadir.

Kalenin kuzeydogusunda, Kizil Tabya ile Ak Tabya arasinda bulunan
Ravelin Tabyasi’ndan Ak Tabya’ya kadar uzanan hendegin uzunlugu 424 zira
idi. Ravelin Tabyasi’nin igerisinde dort binanin yer aldigi belirtilmektedir.
Biyikli Tabya ile Atl Tabya arasinda San Nikolo veya Egsiz Tabya olarak
bilinen istihkadm yer aliyordu. Tabyanin ¢evresi 122 zira idi. Etrafinda oldukca
biiyiik ii¢ askeri bina insa edilmisti. Atli Tabya ile Hagli Tabya arasinda Batali
veya Sacl adiyla bilinen tabya bulunuyordu. Icerisinde lagim girisleri ve
odalarin oldugu tabyanin ¢evresi 234 zira idi. Tabyanin etrafinda ii¢ binanin
bulundugu defterde kaydedilmistir. Mezaluna Mogeniko Tabyasi, Migalu
Tabyasi’nin arkasinda yer altyordu ve onunla birlikte yazildigi anlagilmaktadir.
Hagli Tabya ile Kanli Tabya arasinda Panikra veya Vire Tabyasi denilen tabya
insa edilmisti. Etrafi 224 zira olan tabyanin igerisinde alt1 lagim girisinin
oldugu belirtilmektedir. Cevresinde ii¢ bina yer almaktadir. Kanli Tabya ile
Kizil Tabya arasinda Tasli Tabya (San Esperito) bulunmaktaydi. Cevresi 276
zira olan tabyanin etrafinda ii¢ bina yer almaktadir. Defterde yer alan kayitlara
gore Tasli Tabya’dan sonra denize kadar Kizil Tabya’nin kale tarafinda San
Andreye Tabyasi ve ondan denize dogru Opare Nove Tabyasi’nin siralandigi
gorilmektedir. Bu iki tabyanin isimlerinden baska bir bilgi defterde
kaydedilmemistir.

Bunlardan baska kale surlariin igerisinde tabyalara ve tabya etrafindaki
metrislere hakim {i¢ biiyiik istthkam yapilmisti. Bunlar Sabionera, Vitturi ve
Martinengo istihkamlar1 adim1 tasimaktaydi. Jacques Nicholas Bellin planinda
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cavalier olarak ifade edilen bu yapilar Osmanlilarin kaydettigi defterde yer
almamaktadir.’” Sabionera Istihkimi kalenin dogusunda ayni ismi tasiyan
kap1 ve burcun arkasinda insa edilmisti. Vitturi IstihkAmi1 ayn1 ismi tasiyan
burg ve Jesus Kapisi’nin arkasinda bulunuyordu. Martinengo Istihkami ise
kalenin tam giineyinde Atli Tabya ve kendi ismini tasiyan burcun arkasinda
yer altyordu.

Kale surlar1 arkasinda oldukca miistahkem yedi tane kale goriinimlii
burg insa edilmisti. Bunlar dogudan batiya dogru Sabionera, Vitturi, Jesus,
Martinengo, Bethlem, Panikra ve Saint Andre isimleriyle anilmaktaydi.
Kalenin yedi kapist bulunuyordu. Bunlardan, Jramatta ve Mole kapilar
limanin bat1 tarafindan kuzeye yani deniz tarafina acilanlardi. Sabionera,
Saint Joris ve Jesus Kapilart dogu ve glineydogu yoniine agilmaktaydi. Kanli
Tabya karsisinda yer alan Panikra Kapisi ile Saint Andre kalenin bat1 yoniinde
olan kapilartydi.®

Sonug olarak Osmanli kaynak eserlerinde Girit Adasi kaleleri ve savunma
sistemleri hakkinda c¢ok oOnemli bilgiler bulunmaktadir. Tabyali tahkimat
sistemine gore korunan bu kaleler hakkindaki Osmanli kaynaklarinda yer alan
bilgiler askeri tarih i¢in son derece dnemlidir. Nitekim bu tahkimatin en giizel
orneklerinden birinin Kandiye Kalesi oldugu Osmanli arsiv vesikalarinin
tetkikinden anlasilmaktadir. Hanya Seferi miiverrihi olarak gorev yapan Piri
Pasazade Hiiseyin, Hanya Kalesi ve savunma sistemleri hakkinda kayda
deger bilgiler yazmaktadir. Ayn1 sekilde Evliya Celebi’nin Resmo Kalesi
fiziki yapisi1 hakkindaki kayitlar1 6nem tasimaktadir. Bununla birlikte onun
Kandiye Kalesi ve savunma sistemleri ile ilgili verdigi malumat bu konuyla
ilgili ufuk agic1 bilgiler icermektedir. Bu bilgilerin 6nemi Osmanli resmi
kayitlar1 ile karsilastirildiginda ¢ok belirgin hale gelmektedir. Ciinkii arsiv
vesikalar1 Evliya Celebi’nin Kandiye Kalesi savunma sistemleri ile ilgili
yazdiklartyla uyumluluk gostermektedir. Bu durum eserinde Girit Adasi
i¢cin olduk¢a hacimli bir yer ayrilan Evliya Celebi Seyahatndmesi’nin Dogu

27 Cavalier etrafindaki metrislere, tabyalara hakim istihkim 1. H. Danismend vd, Fransiz-
ca-Tiirkge Biiyiik Dil Kilavuzu, 1, 195.

28 Jacques Nicholas Bellin, “Plan de la Ville de Candie”, Le Petit Atlas Maritime, IV, No. 119
(1764).
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Akdeniz acisindan daha yogun bir bigimde degerlendirilmesi zorunlulugunu
ortaya ¢ikarmaktadir.

Osmanl arsiv vesikalar1 6zellikle Kandiye Kalesi savunma sistemleri
hakkinda esi benzeri olmayan bilgiler icermektedir. Sehrin Osmanlilar
tarafindan alinmasindan sonra yenigerilere kisla tayin olunan evleri belirlemek
icin hazirlanan defterin bir kisminda Kandiye Kalesi etrafinda yer alan tabyalar
biitiin ayrintilariyla kaydedilmistir. Tabyalarin kendi igerisinde biiyiikliik ve
kiictikliiklerine gore tasnif edilmeleri ve Venedikliler ile Osmanlilar tarafindan
kullanilan isimlerinin kaydedilmis olmas1 defterin 6nemini bir kat daha
artirmaktadir. Ayrica tabyalar oniinde yer alan hendegin uzunlugu, tabyalarin
kapladiklar1 alan ve etraflarinda bulunan askeri yapilar teker teker yazilmistir.
Bu sekilde Osmanli kalelerindeki savunma sistemlerinin kaydedildigi bir
arsiv vesikasma simdiye kadar rastlanilmamasi defterin degerini ortaya
koymaktadir.
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EKLER

Ek 1 Kandiye Kalesi Etrafindaki Tabyalarin Tahririni Gosteren Kayit
(BOA, MAD 628, s. 17-19).
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Ek II Kandiye Kalesi Etrafindaki Tabyalarin Tahririni Gosteren
Kaydin Giiniimiiz Harflerine Aktarilmis Hali (BOA, MAD 628, s. 17-19).

s. 17
Defter-i til-i zira-i ab-1 handek-i kal’a-i Kandiye
An bahr il bahr
Beyt

Dolama tabi-i zira

Aded 8.819
Tal an bahr ila bahr Tal
Handek be-¢ab-1 miidevver Tabyaha gayr-1 ez handek-i kal’a
Zira aded zira aded
4222 4.127
470
+4.692

Beyt zira-i handek-i kal’a-i Kandiye an evvel-i handek der mukabele-i
birin-i tabya-i Kum ila gaye-i handek-i tabya-i Ravelin der kurb-i Ak Tabya.

Handek barmaklik i¢i sudur. Lagim delik .

Tal arz
200

120 an bahr i1a m(ezbfir)

+320

1. Beyt zira-i tabya-i Ravelin der kurb-i Ak Tabya an evvel-i handek-i
tabya-i mezbir ila gaye-i handek-i kal’a der kurb-i Ak Tabya.

Tal zira aded 424.

Beyt an evvel-i handek-i kal’a ila birin. Lagim bab 3, kuyu 1. Tl 130, arz
25.
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Beyt an birlin-1 tabya il birGn-1 diger. Ttl 134, arz 25.

Beyt an evvel-i birlin-1 diger ila gaye-i tabya-i m(ezbir) der ab-1 handek-i
kal’a. Tal 160, arz 25.

Beyt an evvel-i handek ila hire handek-i kal’a. Ab-1 handek _, lagim bab
. Tal 134.

2. Beyt zira-i tabya-i San Dimitri es-sohriye Ak Tabya.

Zira til aded 1.029. Saginda ve solunda iki kit’a Mezaluna ta’bir olunur
tabya vardir cedid.

Oda-i soltatan aded 44, kebir han-1 lagim aded 5, kebir han-1 kuyu bir 1,
handek 2.

Beyt an evvel-i handek-i kal‘a ki biriin-1 Ak Tabya ild birun. Bab-1 asma 1,
lagim bab . Tal 180, arz 25.

Beyt an birlin-1 tabya ila diger birin-1 makas. Ttl 68, arz 25.

Beyt an birun-1 makas ila beden-i tabya. T0l 25, arz .

Beyt an beden-i tabya ila diger makas. Tam c¢adir. Tal 126, arz 50.

Beyt an evvel-i beden-i makas-1 tabya il bir(in-1 makas. Tal 25, arz .
Beyt an evvel-i birin-1 makas ila diger birtn. Tal 94, arz 25.

Beyt an birlin ila diger birin-1 makas-1 diger. Tl 64, arz 25.

Beyt an birin-1 makas-1 diger ila beden-i tabya-i m(ezbur). Tal 25.

Beyt an beden-i tabya ila gaye-i beden-i m(ezbiir). Tam ¢adir 1, bab-1 tabya
1. Tdl 80, arz 50.

Beyt an beden-i tabya ila birGin-1 m(ezbtr). Tal 20.
Beyt an birin-1 tabya ila diger birin. TGl 88, arz 25.

Beyt an bir(in-1 diger maa zikrehu ila gaye-i tabya-i m(ezbtir) der nihaye-i
handek-i kal’a. Bab-1 asma 1. Tl 240, arz 30. Mukabelesi handegine lagim
bab 4.
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Beyt an evvel-i handek-i kal’a ila gaye-i handek-i kal’a. Bab-1 tabya-i kebir
kit’a 1, kebir lagim han 7, manzara 1, kebir karagol hane 1, sedd-i handek
barmaklik. Tal-i handek 320, arz 200.

Beyt zird-i ab-1 handek an evvel-i gaye-i handek-i Ak Tabya bab-1
barmaklik-1 tabya-i Kara Bakor nam-1 diger Verulin der kurb-i Ak Tabya.
Han-1lagim aded . TG0l 58, arz .

3. Beyt zira-i tabya-i Bakoran (Kara Valkor) nam-1 diger Verulin der
kurb-i Ak Tabya.

Zira thl aded 236, kebir bekgi odasi 1.

Beyt an evvel-i bab-1 tabya-i m(ezbtir) der ab-1 handek-i kal’a ila birin-1
tabya. Tal 54, arz 25.

Beyt an birtin-1 m(ezbir) ila biriin-1 diger. Tl 118, arz 25.
Beyt an birlin il4 handek-i tabya der ab-1 handek-i kal’a. Tal 64, arz 25.

Beyt zird an evvel-i handek-i kal’a ila gaye-i handek-i kal’a. Handek-i
kal’a. . han-1lagimaded . Tal 128,arz .

Beyt zira-i til-i handek-i kal’a an evvel-i bab-1 barmaklik-1 tabya-i Kara
Barkor ila bab-1 tabya-i Palma nam-1 diger Biyikli der mukabele-i tabya-i
Yeziiv.

Handek-i kal’a ___, han-1lagim bab .
TGl 390, arz .
s. 18

4. Beyt der zira-i tabya-i Palma nam-1 diger Biyikli der mukabele-i
tabya-i Yeziiv.

Zira tal aded 398.

Oda 5, tahta oda 2, kilisa 1, cebehane 1, magara 1, han-1 lagim bab
tarik-i ab-1 kemer.

Beyt an kenar-1 handek ila birin-1 tabya. Bab-1 barmaklik 3, han-1 lagim
bab__ . Tal 100, arz 15.
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Beyt an birtn ila diger bir(in. Til 64, arz 15.

Beyt an birin-1 diger ila beden-i tabya. Tal 20.

Beyt an beden-i tabya ila diger beden-i tabya. Tal 34, arz 34.

Beyt an beden-i tabya ila birin-i diger. Ttl 20.

Beyt an birin-1 diger ila birin-1 diger. Ttl 64, arz 15.

Beyt an birin-1 diger ila gaye-i ab-1 handek-i kal’a. Tal 96, arz 15.

Beyt an evvel-i kenar-1 handek ila giye-i 4b-1 handek. Ab-1 handek .
Tal 148, arz .

Beyt zira ab-1 handek an evvel-i gaye-i ab-1 handek-i tabya-i Bryikli ila
gaye-i evvel-i tabya-i ab-1 handek-i tabya-i San Nikolo ndm-1 diger Essiz
Tabya.

Handek-i kal’a |, han-1lagim bab .

Tal 156, arz .

5. Beyt zira-i tabya-i San Nikolo Ravelin nim-1 diger Essiz.
Tal zira aded 122.

Beyt an kenar-1 handek-i kal’a 114 an birin-1 tabya-i m(ezbdr). Tal 108, arz
30.

Beyt an birin-1 tabya-i m(ezbfir) ila kenar-1 handek-i kal’a. Tal 114, arz 30.

Beyt an kenar-1 handek-i tabya ila kenar-1 handek-i tabya handek-i kal’a.
Han-1lagim bab . Tal 120, arz .

Beyt zira-i ab-1 handek an evvel-i handek gaye-i tabya-i San Nikolo ila
gaye-i karavul-1 tabya-i Korta Korona. Tll handek-i kal’a, han-1 lagim bab
___.Tal164,arz___ .

6. Beyt zira-i tabya-i Korta Korona Santa Marya nim-1 diger Ath
Tabya.

Zira tal aded 512.
Oda 8, cebehane 1, han-1 lagim aded .
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Beyt an evvel-i kenar-1 handek-i kal’a ila birtin-1 kal’a. Tal 80, arz 20.
Beyt an birln ila diger birGn. Tal 56, arz 20.
Beyt an birtin ila beden. Tl 16.

Beyt an beden ila diger gaye-i diger beden. Tam ¢adir 1, bab 1. Tl 40, arz
36.

Beyt an beden-i tabya ila birtin-1 m(ezbtr). Tl 16.

Beyt an birin-1 tabya ila diger birin. Tal 56, arz 20.

Beyt an birln ila diger birGn. Tal 40, arz 20.

Beyt an birtin ila beden-i tabya. Tl 16.

Beyt an beden ila diger beden-i tabya. Makas 2, tam ¢adir 1. Ttl 40, arz 36.
Beyt an beden-i tabya ila birtn. Tal 16.

Beyt an birln ila bir(in-1 m(ezbir). Tl 56, arz 20.

Beyt an birtin-1 m(ezbtr) ila gaye-i ab-1 handek-i kal’a. Tl 80, arz 20.

Beyt an evvel-i kenar-1 handek-i kal’a ila gdye-i ab-1 handek-i kal’a. Ab-1
handek-i kal‘a . Tal 172,arz .

Beyt zira-i handek-i kal’a an evvel-i gaye-i handek-i tabya-i Korta Korona
ila gaye-i evvel-i tabya-i Ravelin nam-1 diger Sagli.

Handek-i kal’a __, han-1lagim bab . Tl 216, arz .
7. Beyt zira-i tabya-i Ravelin-i Batali nam-1 diger Sacl.
Tal zirad aded 234.

Han-1lagimbab  ,oda
Beyt an evvel-i ab-1 handek ila biran. TGl 110, arz 20.
Beyt an birn ila gdye-i ab-1 handek. Tal 124, arz 20.

Beyt an evvel-i kenar-1 handek-i kal’a ila gdye-i tabya-i m(ezbiir). Ab-1
handek-i kal’a.

Handek-i kal’a  , han-1lagimbab . Tal 124, arz .
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Beyt zira an evvel-i gaye-i handek-i tabya-i Sacli ila gaye-i evvel-i handek-i
tabya-i Hagl.

Handek-i kal’a _ , han-1lagimbab . Tal 134, arz .

s. 19

8. Beyt zira-i tabya-i Micalu (Mezaluna Mocenika) nim-1 diger Hagh.
Tal zira aded 224.

Tam ¢adir aded 3, han-1 lagim aded 8.

Beyt an evvel-i kenar-1 handek-i kal’a ila birGin-1 tabya. Tal 112, arz 25.
Beyt an birtin-1 tabya ila kenar-1 handek-i kal’a. Tal 112, arz 25.

Beyt an kenar-1 handek-i tabya ila gaye-i kenar-1 handek-i tabya.

Der ab-1 handek-i kal’a. Tal 124, arz___ .

Beyt zira ab-1 handek-i kal‘a an evvel-i gaye-i handek-i tabya-i Hach ila
gaye-i evvel-1 handek-i Ravelin ndm-1 diger Vire. Tal 120, arz .

9. Beyt tabya-i Ravelin-i Panikra nim-1 diger Vire.
Tal zirad aded 224.
Han-1 lagim aded 6.

Beyt an evvel-i kenar-1 handek-i kal’a ila birin-1 tabya-i m(ezbtr). Tal 112,
arz 25.

Beyt an birtin-1 tabya-i m(ezbir) ila ab-1 handek-i kal’a. TGl 112, arz 25.
Beyt an evvel-i handek ila gaye-i handek-i tabya.
Der ab-1 handek-i kal‘a, han-1 lagim aded 6. Tal 240, arz .

10. Beyt zira tabya-i Panikra ve Ravelin-i mezbiir es-sohr be-Kanh
Tabya.

Palma Tabyasi’nin tibkidir ol minval iizere beyaz ola.

Tal zira 448.

113



114

TURK - ITALYAN MUSTEREK HARP TARIHI SEMPOZYUMU

Beyt an evvel-i handek-i kal’a der kurb-i Tabya-i Ravelin ila birtin-1 tabya.
Tal 100, arz 25.

Beyt an birlin-1 tabya ild handek-i kal’a. Tal 20, arz 25.
Beyt an handek-i kal’a ila bir(in-1 tabya-i Ravelin-i diger. TGl 24, arz .
Beyt an birin-1 tabya-i Ravelin ild handek-i kal’a. Tal _ ,arz

Beyt an evvel-i handek-i tabya-i Kanli ila gaye-i handek-i tabya-i Ravelin
ab-1 handek-i kal’a. Tal 376, arz .

Beyt zira-i handek-i kal’a an evvel-i gaye-i handek-i tabya-i Ravelin ila
gaye-i evvel-i handek-i tabya-i San Espirito es-sohriye Tasl1.

Tal 184, arz .

11. Beyt zira-i tabya-i Ravelin-i San Espirito es-sohriye Tash.
Tal zira aded 276.

Beyt an evvel-i handek ila birin-1 tabya. Ttl 148, arz 25.

Beyt an bir(in-1 tabya ila handek-i kal’a. Tl 128, arz 25.

Beyt an evvel-i handek-i tabya ila géye-i handek-i tabya.

Der ab-1 handek-i kal’a han-1 lagim aded 3. Tadl 200, arz .

Beyt an evvel-i handek-i tabya-i San Espirito ila gaye-i San Andreye der
mukabele-i Kizil Tabya.

TGl 274, arz .

Zikr olunan zira‘mn i¢inde Santa Andreye ta’bir olunurdi bir tabya var imis
hala harab olmusdur.

Beyt an evvel-i gaye-i tabya-i Ravelin-i San Andreye ila kemer. Tl 120,
arz_

Beyt 20, beyt 30, beyt 35.

12. Beyt tabya-i Ravelin-i Santa Andreye.

13. Tabya-i Opare Nove.









BALKANLARDA OSMANLI-VENEDIK HAKIMIiYET
MUCADELESI VE KARA SAVASLARI (1645-1721)

Giiner DOGAN!

Giris

1937 yilinda Isvigre’nin Cenevre Kenti’nde diizenlenen bilimsel bir
toplantinin temel tartisma konusu bir zamanlar Osmanli Devleti’nin de
egemenligi altinda bulunan su an Yunanistan’daki tarihi Pantheon kalintilar
hakkindadir. Butartigmada birtakim yanligliklari diizeltmek adina s6z alan Prof.
Dr. Afet [nan’in sunumunun bashigi ise “XVII. ve X VIII. Yiizyillarda Osmanli-
Venedik Savaglari, Partenon’un Morosini® Tarafindan Tahrip Edilmesi”
iizerine idi. Inan, olusan yanlis fikirleri diizeltmek adina konusmasinda birgok
mevzuyu dile getirmis ve Ozellikle belli bashi konularda olusan birtakim
durumlar1 da diizeltmeye ¢alismistir. Ona gore bu savasta meydana gelen
olaylar ve 6zellikle tarihi Pantheon’un Osmanlilar tarafindan tahrip edildigine
dair bilgiler kusurludur. Iddia edildigi gibi Osmanlilar, tarihi kentin igerisine
kiigiik bir cami insa etmisler ve bunun yani sira bu bdlgeyi bir mithimmat
deposu olarak da kullanmislardir. Bu depo ise Osmanli-Venedik savaslari
sirasinda 1687 yilinda Venediklilerin attiklar1 bir top neticesinde infilak etmis
ve neticede bu tarihi mabet ciddi olarak zarar gormiistiir. Inan, Venedik teki
Marciana Kiitliiphanesi’nden temin ettigi birtakim belgelere dayanarak bu
durumun, o giin i¢in Osmanlilar1 elestirmek adina kullanilan bir arag¢ haline
gelmis olsa da gecmiste Venedikliler tarafindan boyle goriilmedigini g¢esitli
taniklar etrafinda kanitlamaya ¢aligmistir. Kisaca, belgelerin dilinden yaptig:

1 Dr., Cankir1 Karatekin Universitesi, gunerdogan@karatekin.edu.tr

2 Francesco Morosini iinlii bir Venedikli aileye mensuptur. Girit Savasi sirasinda Osmanli do-
nanmasina karsi ¢arpigsmistir. Venedik Dog’u olarak da gérev yapan Morosini geride olduk¢a
onemli evrak birakmistir. 2019 yili itibariyle dogumunun 400. yili ¢ercevesinde Venedik’te
Venedik Devlet Arsivi’'nde ve Museo Correr’de evraklarindan olusan ¢esitli sergiler ve bunun
yani sira etkinlikler diizenlenmistir. Bkz. https://correr.visitmuve.it/en/mostre-en/mostre-in-
corso-en/francesco-morosini en/2019/05/20432/francesco-morosini-exhibition/ ve http://www.
archiviodistatovenezia.it/web/index.php?id=72&L=312&tx_ttnews%S5Btt_news%S5D=122&c-
Hash=0a44¢3bfd349821685{8959f7267a5a6 [Erisim Tarihi: 13.11.2019].
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alint1 ile su ciimlenin 6zellikle altini cizmistir: “Infilak ne Tiirklerin ne de
Venediklilerin su¢udur. O sadece bir fena tesadiifiin neticesi olmustur.

Genel olarak Tiirk-italyan savaglari hakkinda yazilanlari bir kenara
birakirsak Osmanli-Venedik savaslar1 hakkinda Tiirkge’de yazilan ilk makale
Afet Inan’a ait olsa gerek. Temelde kara savaslarini merkeze alan Inan’dan
sonra kaleme alinan kitap ve makalelerin hemen hepsi iki iilke arasinda farkl
zamanlarda olusan deniz savaslari iizerine odaklanmistir. Kisaca ifade edecek
olursak savaglar iki devlet adina uzun bir siire karaya ¢ikamamistir.* Halbuki
deniz savaglarinin yaninda Osmanli-Venedik kara savaslarinin da acgiga
cikarilarak farkli agilardan incelenmesi ve tetkik edilmesi savas baglig1 altinda
konunun biitiiniiyle anlasilabilmesi adina énemlidir.

Osmanli Devleti ile Venedik Cumhuriyeti arasinda, kiigiik birtakim
miicadeleleri kenara birakirsak en temelde yedi ayri savas meydana
gelmistir. Savaglarin son {i¢ii ise inceledigimiz tarih aralifinda yasanmustir.
Her ne kadar Osmanli-Venedik savaglarinin altincisinda meydana gelen bir
hadise, tanikliklar etrafinda, Afet Inan’in nazarinda bir fena tesadiif olarak
goriilse de tarih boyunca yedi ayr1 Osmanli-Venedik savaslarinin bir tesadiif
olmadig ise oldukca agiktir. Hatta bu savaslarin ¢ogu Osmanlilar tarafindan
Venediklileri Balkanlardan tamamen atmak i¢in bilingli bir politikanin {iriinii
olarak ¢ikarilmiglardir. Ciinkii Osmanli yoneticileri i¢in karada Venediklilerle
yapilacak olan savag denizde yapilanlarin aksine ¢ok daha kolay neticelenecek
ve istenilen hedefe ¢ok hizli bir sekilde ulasmak miimkiin olacaktir. Hatta
bir kronikte ifade edildigi sekliyle; “Venedik keferesi dahi derya cengi
hilekarliginda akrant nadir pehlevdndwr. Ldkin karada musaff cenglerine
zehresi olmayup, kal’alarmmdan tasra c¢ikmasi giiya balik sudan ¢ikdugt

3 Afet inan, “XVII. ve XVIIL Yiizyillarda Osmanl-Venedik Savaslari, Partenon’un Morosini
Tarafindan Tahrip Edilmesi”, Tarih Uzerine Inceleme ve Makaleler (Ankara: 1960), 112.

4 Osmanli-Venedik kara savaslari hakkinda su ¢alismalara bakilabilir: Domagoj Maduni¢, “De-
fensiones Dalmatiae: Governance and Logistics Of The Venetian Defensive System in Dalma-
tia During The War Of Crete (1645-1669)” (Doktora Tezi, Central European University, 2012);
Federico Moro, Venezia e La Guerra in Dalmatia, 1644-1649 (Gorizia: 2018); Gliner Dogan,
Venediklii ile Dahi Sulh Oluna: 17. ve 18. Yiizyillarda Osmanli-Venedik Iliskileri (Istanbul:
2017); Tea Mayhew, Dalmatia Between Ottoman and Venetian Rule: Contado di Zara 1645-
1718, (Roma: 2008); Maria Pia Pedani, “La Grande Guerra Ottomana (1683-1699)”, Venezia
e La Guerra di Morea, iginde, ed. Mario Infelise, Anastasia Stouraiti, (Milano: 2005), 50-62.
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misillidiir’” Ancak, burada ifade edildigi sekliyle kara 6zelinde cereyan eden
savaglarda -ki bunlar meydan savaslari degil kusatma savaglaridir- Venedikliler,
Osmanlilarin ifade ettigi gibi pek de sudan ¢ikmis balik olmamisglar; aksine
Osmanli ordusunu birgok noktada maglup etmigler veya basarili savunmalar
gercgeklestirmislerdir.

Bir bagka acgidan, Balkanlarda Osmanlilar ile Venedikliler arasinda
gerceklesen ve asagida siralayacagimiz ii¢ savasin akabinde muhaddidler
Ozelinde c¢izilen sinirlara genel olarak bakildiginda Osmanli Devleti’nin
Venedik’i Balkanlardan tamamen atmak ydniindeki isteklerinin araziye
uygulanabilirliginin ger¢eklesmedigini net bir sekilde gdrebilmek miimkiindiir.

Balkanlarda Sinirlarin Tespiti Sonras1 Osmanh Devleti’nin Durumu

Osmanli-Venedik iliskileri uzun ve koklii bir gegmise sahiptir. Ozellikle
Bizans’in diislisiinden sonra diplomatik ve ekonomik agilardan siirekli
artan iliskiler bazi durumlarda savaslarla birlikte kesintiye ugramistir.
Kuruldugundan beri hem denizde Akdeniz’de hem de karada Balkanlar’da
hizli1 ve basarili bir sekilde gelisen Osmanli Devleti bir siire sonra her iki
noktada Venediklilerle sinirdas olmustur. Iste bu sinirdas olma durumu yeni
carpismalari da beraberinde getirmistir. iki giiciin karada miicadele igerisine
girdikleri tarih Italya’nin kuzeyine Osmanli ordusu tarafindan diizenlenen
bir scorreria/akin ile baslamistir. Friuli taraflarinda gerceklesen bu ilk
karsilasmada ise Osmanli tarafi basarisiz olacaktir.®

Bu tarihten sonra farkli zaman dilimlerinde ve farkli mekanlarda savasan
her iki gii¢ bir kere daha bu sefer 1645 yilinda hem denizde Girit’te hem de
karada Bosna taraflarinda karsilasmislardir. Ozellikle 1666-67 yillar1 oldukca
onemlidir. Bu yillarda Osmanli ordusu hem zaferi hem de maglubiyeti ayni
anda yasayacaktir. Uzun zamandir kusattigi Kandiye’den zaferle ayrilan
Osmanli ordusu ilgili yillarda Bosna taraflarinda Venedik’in hakim oldugu
bazi boélgeleri kusatmasina ragmen alamayacak hatta bazi noktalari da

5 Mehmet Topal, “Silahdar Findiklili Mehmed Aga, Nusretname” (Doktora Tezi, Marmara
Universitesi, 2001), 270.

6 Bu konuda bkz. Maria Pia Pedani, “Turkish Raids in Friuli at the End of the Fifteenth Cen-

tury”, ed. M. Kohbach, G. Prochazka-Fils, C. Romer, Acta Viennensia Ottomanica (1999),
287-291.
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kaybedecektir. Savasin 1669 yilinda nihayete ermesi ile birlikte Osmanl
tarafi Venediklilere oldukga tafsilatli bir ahidname vermistir. 1670 tarihli bu
ahidndmede yer alan bir madde taraflar arasinda savas zamaninda bozulan
sinirlarin yeniden tesis edilmesi noktasinda su bilgileri igermektedir: “Ve is
bu ahidndme-i hiimdytinum ihsan olundugu tarihden dért ay miirirundan
sonra tarafeynden mu temedun-aleyh birer ddem ta’yin olunub varub Bosna
serhaddinin bi-garaz ehl-i vukuflart ma rifetiyle hudidun ta yin ve i ’lami vaz’
olunup ba’del-yevm ol hudida ta’arruz olunmaya...”” Osmanlilar bu ilgili
ahidnameyi verdikten sonra siirlarin yeniden ¢izilmesi noktasinda bolgede
hali hazirda gorev yapan Bosna Pasast Mahmud’a bu isi tevdi etmisler,?
Venedikliler ise Battista Nani® ismindeki bir diplomatini gérevlendirmislerdir.'
Bu smir miizakerelerinde Osmanli Devleti igin ortaya ¢ikan durum ise daha
evvel 1573-1576 yillar1 arasinda gerceklesen ve tarihte ilk Osmanli-Venedik
smir1!! olarak bilinen yere nazaran gerileyen bir goriiniimdedir.

7 Meryem Kagan, “XVI. ve XVII. Yiizyillarda Osmanli-Venedik Ahidnameleri”, (Yiiksek Li-
sans Tezi, Marmara Universitesi, 1995), 123. Ahidndmenin tam metni i¢in bkz. Cumhurbaskan-
lig1 Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (=BOA), Diivel-i Ecnebiye Defterleri (DVNS.
DVE.d), Venedik Ahidname Defteri, 16/4.

8 Mahmut Pasga, sinir ¢izimlerini tamamlamadan vefat edecek yerine yine Bosna’da pasa ol-
masi i¢in gorevlendirilen Hiiseyin Pasa gegecektir. Bkz. Archivio di Stato di Venezia (=ASVe),
PTM. (Senato Dispacci, Provveditori da Terra e da Mar), Busta: 485, n. 28, (22 Agosto 1671,
Spalato) ve n. 35, (28 Settembre 1671).

9 Osmanli Venedik simnirlariin tesbit edilmesi noktasinda Venedik Senatosu tarafindan gorev-
lendirilen Battista Nani, Girit Savasinin baslandigi yillarda Fransa’da elgi idi. Ardindan Viyana
el¢iligine atanan Nani, bu iki giiciin Osmanli’ya kars1 savagta Venedik’in yaninda yer almalar1
icin ciddi miicadeleler verdi. Avrupa’nin dnemli bagkentlerinde gorevler alarak olduke¢a parlak
bir diplomatik ge¢gmise sahip olan Nani, ayn1 zamanda Venedik tarihi {izerine eserler de kaleme
aldi. Hayat1 hakkinda daha detayl bilgiler i¢in bkz. Tea Mayhew, a.g.e., 55, 56. Battista Na-
ni'nin yazdig iki ciltlik Venedik Tarihi adli eserin ikinci cildi 1671 yilinda ger¢eklesen sinir
cizimleri hakkinda da 6zet mahiyette 6nemli bilgiler vermektedir. Bkz. Baptiste Nani, Histoire
de la République de Venise, Tome: 11, (Amsterdam: 1702), 434-446.

10 1671 tarihli Osmanli-Venedik sinirinin nasil tesbit edildigi konusu hakkinda bkz. Giiner Do-
gan, “Girit Muharebesi Sonras1 Osmanli-Venedik Sinir1 (1671)”, Cankir1 Karatekin Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Prof. Dr. Fuat Sezgin Y11 Ozel Sayist, C. 10 (Aralik 2019):
1-18.

11 ik Osmanli-Venedik smirt hakkinda tafsilath bilgiler i¢in bkz. Walter Panciera, “Building
a Boundary: The First Venetian-Ottoman Border in Dalmatia, 1573-1576, Radovi-Zavod za
hrvatsku povijest, C. 45 (2013): 9-36.
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Ikinci olarak, 1683 yiinda Osmanli ordusunun Kara Mustafa Pasa
liderliginde Viyana’yr kusatmasi ile baslayan yeni savas donemine
Venedikliler 1684 yul itibariyle miidahil olacaklardw. Yaklasik on alti yil
siirecek olan bu savas siirecinde Osmanli ordusu hem Avusturya tarafina
hem de Venedik tarafina karsi Balkanlar ozelinde kismen basarisiz olacak
ve birtakim topraklarint da kaybedecektir. Sitmirlar agisindan bakildiginda ise
Osmanli Devleti 'nin gerileyen bir goriiniim i¢erisinde oldugunu soyleyebiliriz.
Ozellikle Dalmacya ézelinde Venediklilerin 1671 yilindan itibaren adim adim
sumr hattim Edirne yéniine dogru genigslettiklerini gérebilmek miimkiindiir.

Osmanli Devleti’nin 1683 yilinda baslattig1 savas tiirlii kayiplarla devam
etmis ve nihayetinde 1699 yilinda taraflar arasinda bir antlagmaya imza
atilmistir. Karlofca Antlagmasi birgok bakimdan 6nemli bir doniim noktasidir.
Konumuz acisindan bakildiginda belki de en 6nemli maddeleri sinirlar
hakkindadir. Avusturya tarafini bir kenara birakacak olursak'? Venedikliler
ile siirlarin yeniden belirlenmesi isi genel kapsamiyla su ifadelerle karara
baglanmistir:  “Dalmagya’da Knin ve Sin ve Gabela ile Citluk kal’alar:
haliya Venedik Cumhiirunun zapt u tasarrufunda olmagla yine dsiide-hal iizre
zapt u tasarrufunda kalalar. Ldkin re’dyd-yi tarafeynin asayis ii istirahatde
olmalart ehemm olub hudiidun dahi ana gére ta’yin olunmasi iktiza etmekle,
akla geliir gelmez bir tirlii niza’ zuhir eylemeyiib simirlarin dsideligini
muhtell eder bir tiirlii halet iizre tarafeynden ta’ahhiid olunmusdur ki Knin
Kal’asindan Verlika Kal’asina ve andan Sin Kal’asindan ve andan Duvara
dediikleri Zadvariye Kal’asina ve andan Vergoraz Kal asina ve kezalik andan
Citluk Kal’asina varinca hudiid-1 miistakime ¢ekiliib sinirlar tefirik oluna...”"
Kisaca verdigimiz oldukea tafsilath bu karar neticesinde Osmanli tarafindan
muhaddid Osman Aga, Venedik tarafindan ise Giovanni Grimani iki iilkenin

12 Karlofca miizakereleri sonrast Osmanli-Avusturya smir hattinin nasil tesbit edildigi konusu
tarafimizdan ayrintili olarak kaleme alinmistir. Bkz. Giiner Dogan, Venediklii ile Dahi Sulh
Oluna, 141-217. Bunun yan1 sira su yazma eser siirece dair oldukea tafsilatli bilgiler vermek-
tedir. Bkz. Topkap1 Saray1 Kiitiiphanesi, Esna-y1 Miisalahada Tevariid Eden Mekatib, Revan,
n. 1949, 199-276. Son olarak Avusturya sinir komisyonunda gorevli Kont Luigi Ferdinando
Marsigli’nin Osmanli diplomatlar1 ile mektuplagmalarinin bazi belgelerini ise su ¢aligmada bir
araya getirdik. Bkz. Mehmet Demiryiirek, Gliner Dogan, Boundary Letters: Ottoman Olfficials
to Luigi Ferdinando Marsili (1699-1701) (Ankara: 2015).

13 ASVe, DT, n. 1590. Ayrica “Venedik Cumhuriyetine Verilen Ahidname ve Sulh Temessiikii-
niin Suretidir” baslig1 altinda bkz. BOA, Kamil Kepeci Tasnifi, d. 53, 25-27.
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sinirlarii yeniden belirlemek adina iki yil gibi uzun bir siire ¢aligmislardir.
1701 yilinda son bulan goriismeler neticesinde taraflarin sinirlar1 Dalmagya
0zelinde bir sonraki savasa kadar tespit edilmistir. Bu tespitin sonucu, genel
olarak bakildiginda, gerileyen Osmanli sinir hattidir.

Osmanli-Venedik askeri giigleri arasinda son savasi bitiren Pasarofca
Antlasmasi’nin (1718) ardindan; “hudiid ve simir igin tarafeynden muhaddid
ve mutemed ve sulh u salaha haywhah vekiller nasb ve tayin olun[sun] '
denilmis ve her iki tarafta tesbit ettikleri sinir gorevlilerini Dalmagya’ya Bosna
taraflarina gdonderme karar1 almislardi. Her ne kadar sinirlarin belirlenmesi
isinin (daha evvel oldugu gibi) “miimkiinse iki ay i¢inde” neticelenmesi
hedeflenmis olsa da bu istek pratikte iki y1l gibi uzun bir siirece yayilacaktir.
Osmanli Devleti’nden ilgili is i¢in gorevlendirilen kisi Mevkufater Siyahi
Hact Mehmed Efendi'” iken Venediklileri ise Alvise III Mocenigo adindaki
provveditor/vali temsil edecektir.!® Son savag 6zelinde yine tekrar edecek
olursak 1573 ile baslayan Osmanli gerilemesinin sinirlar noktasinda bu
cizimler ile de devam ettigini soyleyebiliriz.

Osmanli Devleti ile Venedikliler arasinda 1645-1718 yillar1 arasinda
vuku bulan bu {i¢ savasin neticesinde olusan sinir ¢izimlerinde ortaya ¢ikan
goriiniim Osmanli giliciiniin bolgede yavas yavag etkisini yitirmeye bagladigi
yoniindedir. Bu durumu Osmanlilar 6zelinde alinanlar/verilenler ¢ergcevesinde
su tabloda daha net olarak gorebilmek miimkiin géziikmektedir:

14 BOA, Ibniilemin, Dahiliye (IE.DH) 23/2069.

15 Donemin Bosna pasast olarak gérev yapan ve ayni zamanda sinir isinde oldukga aktif
hizmet eden Osman Pasa’nin anlatti81 kadariyla Mehmed Efendi’nin sicili su sekildedir: “Dev-
let-i Aliyye tarafindan tahdid-i hudida ta’yin buyurulan hala Travnik ndm mahallde yanimizda
olan Siyahi Mehmed Efendi demekle ma rif sabika Dergih-i Ali Yenigeri efendisi olub ba’de
sadrdzam-1 sabik kullariyla Ahmed Pasa merkiimun kethiidas: ve sonra Mora Defterdari ve
ba’de divin hocalarindan mevkufithigi kalemi ile divan-1 hiimdayin hocast olmustur.” Bkz.
ASVe, DT, n. 1653, (Bosna pasast Osman’dan Alvise III Mocenigo’ya. Tarih yok.)

16 Bu isim Osmanlilarin pek de yabancisi olmadigi bir kisidir. Oldukg¢a basarili bir gegmise
sahip olan Mocenigo, Karlof¢a Antlagsmasi sonrasi Osmanli-Venedik sinir ¢izimlerinde gérev
almis, Dalmagya’da uzun siire provveditor (vali) olarak bulunmus, 1717 yilinda Osmanli ordu-
suna kars1 Dalmagya’da Imotski/Imoschi/imocka Kalesi’nin alinmasinda 6n planda olmus ve
ardindan ise bu bagarilar1 neticesinde Venedik’te Dog statiisiine kadar yiikselmistir.
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Yer ismi'? Alnma Tarihi Elden Cikis Tarihi

Imotski/Imoschi/imocka'® 1463 1717

1646 yilinda kaybedilmistir. 1671
tarihli sinir ¢izimlerinde Osmanli
Devleti’nin elinde kalmistir.
Sonunda ise 1701 smnur ¢izimleri
sirasinda Venediklilerin eline
geemistir.

Macarska/Macarsca'® 1463

1694 yilinda kaybedilmistir ve
Vrgorac/Vergorazzo 1463 1701 sinir ¢izimleri sirasinda
Venediklilerin eline gecmistir.

XVL. Yiizyil

baslar1 1683

Benkovac/Bencovaz

17 1 Bolgede yer alan vilayet, nahiye, kaza, kaleler ve yer adlar1 hakkinda bugiine kadar ¢cok
sayida eser ve tez yazilmistir. Burada bunlarin hepsine igaret etmek oldukea zor bir ugrastir.
Bu bakimdan su ¢aligmalara bakmak yeterlidir: 91, 164, MAD 540 ve 173 Numarali Hersek,
Bosna ve Izvornik Livdlart Icmadl Tahrir Defterleri, C. 11, (926-939/1520-1533), Tipkibasim,
Ankara, 2006, 116+198+110+90, MAD 540 ve 173 Numarali Hersek, Bosna ve Izvornik Li-
vélart Iemdl Tahrir Defterleri (926-939/1520-1533), (Ankara: 2006); Tahir Sezen, Osmanli
Yer Adlari, (Ankara: Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, 2017) ve Dario Alberi,
Dalmazia: Storie, Arte, Cultura, (Trieste: 2008).

18 Pasarof¢a Antlagsmast sonrast her iki giiciin aldiklart ve verdikleri yerler konusunda su {i¢
belge kiimesi durumu net olarak ortaya koymaktadir. ASVe, DT, n. 1851; ASVe, Provveditore
Sopraintendente Alla Camera dei Confini, (=Confini), busta:259 ve BOA, Hatt-1 Hiimayun Tas-
nifi (HAT), n. 1427. Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde yer alan Hatt-1 Himayftin, Venedik Devlet
Arsivi’nde yer alan belgelerdekine nazaran bazi bilgileri eksik olarak icermektedir. Son olarak
bu zikredilen belgelerin incelendigi ve son Osmanli-Venedik sinirinin nasil tespit edildigi hak-
kinda bir ¢alisma i¢in bkz. Giiner Dogan, “Balkanlarda Bir Osmanli Muhaddidi: Mevkufatci
Siyahi Hact Mehmed Efendi, Mektuplart ve Son Osmanli-Venedik Sinirt (1718-1721)”, Do-
gu-Bat, S. 91 (Kasim-Aralik-Ocak 2019-2020): 40-64.

19 Karlofga Antlagmasi sonrasi yeni sinirlarin nerelerden gegecegi konusunda ise donemin Os-
manli pasasi olarak gorev yapan Halil Paga’nin Bosna Eyaleti 6zelinde yaptigi; “... Venedik
Cumhuriyeti tabiiyetinde iken Devlet-i Aliyye hudiidu dahilinde kalan” yerleri konu olan tahrir
oldukga teferruatl bilgiler icermektedir. Bkz. BOA, Tapu Tahrid Defterleri (TT.d), n. 861. Top-
lamda 81 varaktan olusan defter, Osmanli-Venedik sinirinda tartismaya konu olan ¢ok sayida
nahiye, kale ve palankay1 tespit etmistir. Bkz. Gliner Dogan, Venediklii ile Dahi Sulh Oluna,
220-227.
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Zadvarje/Duare/Duvara

XVI. Yiizyil
baslar1

1685 yilinda kaybedilmistir. 1699
Karlofca Antlagmasi ile Venedik
hakimiyetine gegmistir

Poljica/Poglizza

1503

1699 Karlof¢ca Antlagmasi ile
Venedik hakimiyetine gegmistir

Sinj/Signo/Sin*

1503/1644

1578 yilinda kaybedilmistir
ardindan 1644 yil1 itibariyle
tekrar Osmanli hakimiyetine
girmistir ancak 1699 Karlof¢a
Antlagmasi ile Venediklilere
brrakilmigtir. Buras1t Osmanli-
Venedik smirinin en tartismali
yerlerinden birisidir.

Ljubac-Giuba

1507

1613

Vrlika/Verlicca/Virhrika

1521

1699 Karlofca Antlagmasi ile
Venedik hakimiyetine gecmistir.

Drnis/Dernis

1522

1699 Karlof¢a Antlagmasi ile
Venedik hakimiyetine gegmistir

Kistanje/Chistagne

1522

1699 Karlofca Antlagmasi ile
Venedik hakimiyetine ge¢cmistir

Knin/Tenin

1522

1699 Karlofca Antlagmasi ile
Venedik hakimiyetine gecmistir.
Burasi ayn1 zamanda Osmanli-
Venedik ve Avusturya arasinda
hudiid-1 selase olarak adlandirilan
¢lii sinirin gegtigi yerdir.

Skradin/Scardano

1522

1671 tarihli sinir ¢izimlerinde
Osmanli Devleti’nin elinde
kalmigtir. 1699 Karlofga
Antlagmasi ile Venedik
hakimiyetine gegmistir.

20 Girit Muharebesi sonrast Osmanli-Venedik sinirinda alinanlar ve verilenler i¢in Vene-
dik’ten gorevli olarak bolgeye gelen Battista Nani’nin kaleme aldig1 su belge kiimesine
bakilabilir: Bkz. ASVe, PTM, Busta:485.
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Ostrovica/Ostrovizza

1523

1648 yilinda Venedik
hakimiyetine gegmistir. 1699
Karlofca Antlagmasi ile de kesin
olarak Venediklilere birakilmigtir.

Obrovac/Obrovazzo

1527/1683

1647 yilinda elden ¢ikmustir.

1683 yilinda tekrar Osmanli
tarafina gegse de savag sonucunda
Venediklilere birakilmistir.

Vinjerac/Castel Venier

1527

1571 yilinda elden ¢ikmustir.
1657 yilinda tekrar Osmanli
tarafina gegerek 1671 sinir
¢izimlerinde elde kalmistir.
Fakat daha sonra 1699 Karlof¢a
Antlagmasi ile de kesin olarak
Venediklilere birakilmistir.

Filipjakov/SS. Filippo ve
Giacomo

1537

1646

Klis/Clissa

1537

1669 yilinda Venedik
hakimiyetine ge¢mistir.

Karin/Carino

1538

1685

Nadin/Nadino

1538

1647

Vrana/Aurana

1540

1671 tarihli sinir ¢izimlerinde
Osmanli Devleti’nin elinde
kalmigtir. Ardindan 1699
Karlofca Antlagmasi ile Venedik
hakimiyetine gegmistir

Solin/Salona/Salone/Ispalano

1542

1647

Zemunik/Zenomico

1570

1671 tarihli sinir ¢izimlerinde
Osmanlt Devleti’nin elinde
kalmigtir. Ardindan 1699
Karlof¢a Antlasmasi ile Venedik
hakimiyetine ge¢mistir

Citluk/Citlik

1578

1695 yilinda elden ¢ikmustir.
Ardidan 1721 sinir ¢gizimleri
sirasinda ise Osmanlilarin eline
tekrar gegmistir.

Vrpolje/Verpoglie

1588

1671 tarihli sinir ¢izimlerinde
Venedik’in elinde kalmistir.
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Novigrad/Novegradi 1648 1669

1693 yilinda Venediklilerin eline
geemistir. 1721 sinir gizimleri

Gabella/Gabela 1471 sirasinda da yine Venediklilere
birakilmigtir.
1685 yilinda Venediklilerin eline
Metkovic/Metcovich/Metkovig | 1494 geemistir ve 1797 yilina kadar

ellerinde kalmaistr.

Tabloya genel olarak bakildiginda XV. Yiizyil’in ikinci ve XVI. Yiizyil’in
ilk yaris1 Dalmagya 6zelinde olusan Osmanli Ustiinliigiiniin 1669, 1699 ve
1718 yillarinda nihayete eren ii¢ savas akabinde kismen sona ermeye dogru
gittigini sdyleyebiliriz.

Balkanlarda Dért Kusatma Ozelinde Osmanh-Venedik Karsilasmasi

Osmanli-Venedik ordular1 arasinda gergeklesen ii¢ savasin sonucunda
ortaya ¢ikan durumu yukarida temessiikler ve tahrirler temelinde 6zetledik.
Ancak savaglar sirasinda olusan genel duruma bakmak Dalmagya’da adim
adim gerileyen Osmanl giiciinii daha iyi anlamamiz adina énemlidir.

Taraflar arasinda beginci savas yani 1645-1669 yillar1 arasinda meydana
gelen ve nispeten diger savaglara gore uzun bir siire devam eden Girit
Muharebesi’nde Osmanli ordusu denizlerde basarili karada ise kismen
basarisiz olmustur. Kandiye’nin alinmasi ile denizde istedigi hedefe ulasan
Osmanli ordusu,>® Venediklileri bu kez de Dalmagya’da belli noktalarda
maglup etmek i¢in ugrasmistir. Venedik Provveditoresi Caterino Cornaro’nun
anlattiklar1 Osmanli askerinin Sinj ve Novegradi bolgelerini isgal etmesi
ile baglayan fetih siirecini devam ettirmek istediklerini gostermektedir.
1665 yilinda bu sefer, Osmanli ordusunun hedefi cok daha biiyiikk olmus ve
Cattaro/Kotor’un alinmas ile asil istenen amaca yani Venediklileri tamamen
Dalmagya’dan atmaya ulasilmak istenmisti. Bu bakimdan Cornaro’nun

21 Osmanli Devleti’nin bu savag donemi i¢inde denizde gosterdigi basariy1 ayn1 donemde Ve-
nedik adina teftislerde bulunan ve oldukg¢a ayrintilt bir rapor da kaleme alan Ghiron Francesco
Villa’nin eserinden net olarak okuyabiliyoruz. Bkz. Viaggi Dell’lllustrisimo, Eccellentissimo
Sign. Marchese Ghiron Francesco Villa In Dalmatia e Levante con la Distinta Relatione de
Successi di Candia per il Tempo, che fu’'dal Medemo disse sa in qualita di Generale dell’Infan-
teria della Serenissima Republica di Venetia (Torino: 1668).
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Senato’ya gonderdigi mektuplara baktigimizda bolgede savasa dogru giden
stireci ¢ok net bir sekilde gozlemleyebiliyoruz.?

Glin be giin yaklasan Osmanli ordusu nihayetinde 5 Nisan 1666 tarihinde
eyleme ge¢mis ancak kusatma igin uygun bir zaman kollanarak hazirliklar
Eyliil ayma kadar siirdiiriilmiistiir. 20 Eyliil gibi Osmanli ordusu Spalato
yakinlarinda Clissa/Klis tarafini kusatmis ancak ti¢ glin gibi kisa bir siire
devam eden muhasara harekati bagarisizlikla sonuglanmistir.”® Kisacasi ortaya
¢ikan tablo su sekildedir:

Istihkam Kusatma- | Ordunun
Y1l ve yer Ates giicii - Asker sayis1 $ATMAT | pazirhk
tiiri nin siiresi o
siiresi
S5top (3
Eyliil 1666, grossi/
Spalato/ bilyiik, 2 | Yildiz 10-12.000 1 5 giin 6 ay
: . A civari
Ispalato civar1 | piccoli/
kiiciik)

Taraflararasindaaltincisavasise 1684 yilindanitibarenbaslayacaktir. Osmanl
ordusunun 1683 yiliitibariyle temel hedefi daha evvel kusatip alamadig1 Viyana
idi. Dolayisiyla Venedikliler ile en azindan ilk etapta bir savas diisiiniilmiiyor
sadece Avusturya tlizerine sefer gerceklestirilmek isteniyordu. Ancak miittefik
iki devletten birisine gerceklesen bu saldirtya Venedikliler bir y1l sonra miidahil
olmuslar ve bu durum Osmanli ordusunun iki cephede ayn1 anda savagsmasina
sebebiyet vermistir. Venediklilerin a¢tig1 cephe ve ardindan girdikleri kugsatma
harekatlar1 neticesinde bdlgede uzun yillar Osmanli egemenliginde bulunan
Citluk/Citlik elden ¢ikmistir. Oldukc¢a 6nemli bir yerde bulunan bu bolgenin
kaybedilmesi Osmanli ordusunun Venediklilere yonelik hazirliklarm
hizlandirmasina yol agmis ve neticede Citluk 1694 yilinin temmuz ayinda

22 1665 yilinin mayis ayindan itibaren Spalato/Ispalato’dan mektuplarini kaleme alan Caterino
Cornaro kusatmanin baglayacagi tarihe yani 5 Nisan 1666’ya kadar toplamda 126 mektubu Ve-
nedik Senatosu’na gondermistir. Yaklagan kusatma hakkinda son derece tafsilatl bilgiler veren
Cornaro, Osmanli giiciine dair de tiirlii paylagimlart mektuplarina eklemeyi ihmal etmemistir.
Bkz. ASVe, PTM. Busta: 329, n. 51, (3 Maggio 1665, Spalato) ve Busta: 330, n. 177, (1 Set-
tembre 1666, Spalato)

23 ASVe, PTM. Busta: 329, n. 51°den Busta: 330, n. 177’ye kadar olan belgelerin tamam
kusatma hakkindadir.
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baglayan hazirliklar neticesinde ayni yilin ekim ayinda Osmanli ordusu
tarafindan kusatilmigtir. Ancak cuma giinii baslayan kusatma harekati pazar
giinili sona ermig ve Osmanli ordusu ciddi bir kayipla geri ¢cekilmek durumunda
kalmistir.?* Ortaya ¢ikan tablo ise soyledir:

f oA Ordunun
Y1l ve yer Ates giiciiz IStl.l.lk?m Asker Kusafma? hazirhk
tiri sayisli nin suresi .o
siiresi
. 5 top (3 grossi/
(1;?3?1; Citluk/ biiyiik, 2 Yildiz (lzlsvgr(io 3 giin 4 ay
piccoli/kii¢iik)

Osmanli-Venedik gli¢leri arasinda son savas ise 1714 yilinda baslamistir.
Bu yil i¢inde Osmanli Devleti farkli sebepleri gerekce gostererek Venedik’e
savas ilan etmis ve nihal hedef olarak onlar1 tamamen Balkanlardan atmak
gibi bir miicadeleye defaten girigsmisti. Karadagli eskiyalarin Dalmagya’da
gerceklestirdikleri rahatsiz edici faaliyetler, takip edilen eskiyalarin Venedik
tarafina gegmeleri ve onlarm yine Venedikli gorevliler tarafindan korunmalari
Osmanlilar adina en bagta gelen sikintilar ve savasin baglatilmasi i¢in 6nemli
gerekgeler arasinda idi.”> Bu tarz sikintilarin siirekli olarak dile getirilmesi
aslina bakilirsa bir savags1 “liretmenin” yollarindan birisi olarak okunabilir. Asil
temel sebep su idi ki Osmanli ordusu 1711 yilinda Rusya’ya kars1 Prut’ta elde
ettigi onemli zaferin devamini getirmenin pesinde idi. Daha evvel 1683 yilinda
gerceklesen II. Viyana Kusatmasi ile baslayan basarisizlik donemi ve ardindan
ilk toprak kaybmin belgesi olarak kabul edilen Karlofca Antlagsmasi’nin
imzalanmas1 Osmanlilar adma ciddi maglubiyetlerdi. Hem Venedik tarafina
hem de Osmanlilarmn asil muhatap ve diisman olarak gordiikleri Avusturya’ya
kaybedilen topraklarin ¢oklugu onlar1 bir anlamda yeni zaferlere ve elbette
kaybedilen onemli yerlerin geri alinmasma tesvik etmisti. Bu bakimdan
Osmanli yonetimi fazla vakit kaybetmeden askeri harekati baslatacaktir.
Ancak, daha evvel Venediklilerin Avusturya yaninda savasa katilmasi gibi
bu sefer de Avusturya yonetimi Venediklilerin yaninda yer alacak ve 1715

24 ASVe, PTM. Busta: 536, n. 101, (29 Luglio 1694, Dal Campo tra’Novin e Citluk)’den Busta:
536, n. 112 (16 Ottobre 1694, Dal Campo tra’Novin e Citluk)’ye kadar olan ve bolge Provvedi-
toresi Daniel Dolfin tarafindan kaleme alinan bu belgelerin tamamu ilgili kusatma hakkindadir.

25 Bu gercevede Venedikliler ihanet etmekle suglantyor ve onlardan belgelerin ifadesiyle ahz-1
intikam alinmak isteniyordu. Bkz. BOA, IE.DH. 27/2411.
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yilinda Osmanli ordusu igin yeni bir cephe daha acilacaktir. Venedikliler
6zelinden bakildiginda Dalmagya’da Osmanli ordusunun kusattigi bir mekan
dikkati ¢ekmektedir. Uzun zaman Osmanli Egemenligi altinda bulunan
ancak Karlofca Antlagsmasi ile elden ¢ikan bu bdlgenin adi Sinj/Signo/Sin’ dir.
Osmanli ordusu burayi tekrar topraklarina katmak icin miicadele edecek
ve 1715 yilinin mayis aymda baslatacagi hazirliklarini agustosta nihayete
erdirerek bolge kusatma altina alinacaktir. Ancak daha evvelki kusatmalara
gore miiddet olarak yedi giin yedi gece gibi nispeten daha uzun siiren harekat
basarisizlikla sonuglanacaktir.?® Son kusatma girisiminin ortaya g¢ikardigi
durum sdyledir:

e e A Ordunun
Yil ve yer Ates giicii Istihkam | Asker | Kusatma- | b0
tira sayisl1 nin siuresi .
siiresi
3top (1
1715, Sinj/ canon/?, 2 46.000 .
Signo/Sin/Sign | mortari=top ve Yildiz civari 7 giin 4ay
havan)

Osmanlilar agisindan son ii¢ savasta olusan genel vaziyet bu sekildedir.
Goriildigii tizere Osmanli ordusunun hazirlik siiresi uzun, toplanan asker
sayisi ise yillara gore artan sayidadir. Bunun yani sira nispeten top giiclinde
arazinin durumuna gore degisen bir goriiniim vardir.

Venediklilerin kusatmasina dair son savas dzelinden bir 6rnek verecek
olursak onlarin Osmanli ordusu ile olan farklarini daha net ortaya koyabiliriz.
1717 yilinda Venedik ordusunun kusatmak i¢in hazirliklarina bagladigi
yer 1463 yilindan itibaren Osmanlilarin elinde bulunan Imotski/Imoschi/
Imocka’dir. Bu noktay1 almak igin ayn1 yil iginde Avusturya’ya kars1 énemli
bir yerin yani Belgrad’in kaybedilmesini de firsat bilen Venedikliler, temmuz
ay1 ortalarinda hazirliklarint hizlandirmislar ve vakit kaybetmeden agustos ay1
baginda bolgeyi kusatarak ii¢ giiniin sonunda basariya ulagmislardir.?” Genel
olarak bu kusatmanin 6zeti ise soyledir:

26 ASVe, PTM. Busta: 556, n. 51, (17 Maggio 1715)’den Busta: 556, n. 70/1 (15 Agosto
1715)’e kadar olan ve ¢ogunlugu Sinj/Signo/Sin/Sign Provveditoresi Zorzi Balbi tarafindan
kaleme alinan bu belgeler ilgili kusatma hakkindadir.

27 ASVe, PTM. Busta: 559, n. 14/1 (2 Agosto 1717)’den Busta: 559, n. 24’e kadar olan ve bol-
ge Provveditoresi Alvise 11l Mocenigo tarafindan kaleme alinan bu belgeler kusatma ve sonrast
hakkinda 6nemli bilgileri ihtiva etmektedir.
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e A Ordunun
Y1l ve yer Ates giicii Istihkam | Asker | Kusatma- | “p /0
turi sayist | mn siiresi R
siiresi
2 top (20°lik ve 5679
Lo [0k, (2489
1717, Imotski/ : Yildiz aya 2-3 giin 25 giin
Imoschi/imogka | 2 mortari/? %/1}8]6’ g g
(50°1ik ve
100°liik) atl)

Sonug¢ veya Havere Stomaco di Struzzo!

Venediklilerin bu son tablodan ortaya ¢ikan goriiniimii asker say1s1, ordunun
hazirlik ve kusatma siiresi bakimindan Osmanlilara nisbeten “daha ekonomik”
olmalaridir. Bir anlamda ortaya ¢ikan durum g¢ok da genellestirmeden ifade
edecek olursak Osmanli ordusunun daha “agir” kaldigidir. Bize gére Osmanh
Devleti agisindan Venedikliler karsisinda, kara savaslarinda, basarisizliginin
sebeplerini su li¢ nedene baglamak dogru goziikiiyor: Birden fazla cephede
savasan ordu, arazinin oldukca g¢etin olmasi*® ve asker sayisindaki artisin
ordunun manevra kabiliyetini azaltmas1.” Elbette daha bircok sebep bir¢cok
referans ile ortaya konulabilir. Ancak kullandigimiz Venedik belgelerinde
ortaya c¢ikan tablonun bizi bu sekilde sonuglara gotiirdiigiinii belirtmeliyiz.
Son olarak Osmanli Devleti’nin Venedik ordusu karsisindaki basarisizligini
Paolo Sarpi’nin 1686 yilinda kaleme aldig1 ¢agdas bir metinde*® Osmanlilar
icin dile getirdigi bir deyimle bitirmek dogru goziikiiyor: “havere stomaco

28 Bu noktada Evliya Celebi’nin bélge hakkinda dile getirdiklerini referans olarak kabul ede-
biliriz. Ozellikle onun kalelerin konumlari {izerine yazdiklar1 olduk¢a gercekgi bir panorama
cizmektedir. Bkz. Evliya Celebi, Eviiyd Celebi Seyahatnamesi, 5. kitap, haz. Yiicel Dagli, Seyit
Ali Kahraman, Ibrahim Sezgi, (Istanbul: 2001), 240-241, 250.

29 Askeri devrim gercevesinden bakildiginda asker sayisinin artmasi stiphesiz olumlu bir gelis-
medir. Dolayisiyla bu aciy1 da goz 6nilinde bulundurmak 6nemlidir. Konu hakkinda daha detayli
bilgiler i¢in bkz. Geoffrey Parker, Askeri Devrim: Bati 'nin Yiikselisinde Askeri Yenilikler 1500-
1800, gev. Tuncay Zorlu, (Istanbul: 2006), 6zellikle bkz. 9-78.

30 Paolo Sarpi, Domino Del Mar Adriatico Della Serenissima Republica di Venetia (Venetia:
1686), 108.
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di struzzo” yani Venedik’e kars1 galip gelmek ve “onu sindirmek gii¢ bir
eylemdir!” Bir diger ifade ile Venedik hi¢ de Balkanlarda, Dalmagya 6zelinde,
Osmanli ordusu ile giristigi kara savaslarinda sudan ¢ikmig balik degildir.
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KORFU’DAN ATINA’YA: FRANCESCO MOROSINI’NIN
MORA SEFERI’NE DAIR BiR GUNLUK

Ozgiir ORAL'

Osmanli Devleti, 1683 senesinde Viyana'y1 ikinci kez kusattiginda
karsisinda yalnizca Habsburglart bulmadi. Leh Kralligi’nin Habsburglara
destek olmasi ve Osmanli ordularmin Viyana onlerinden hizlica ¢ekilmek
zorunda kalmasi, birkag yiizyildir devam etmekte olan Avrupa i¢lerine dogru
Osmanl ilerlemesini durdurma yoniinde yeni bir iimidi yesertmis ve Papa
XI. Innocentus’un da girisimleri neticesinde Osmanli karsit1 bir Kutsal Ittifak
tesekkiil etmistir’. Bu ittifakin 6nemli bir bileseni de heniiz on bes sene dnce
Akdeniz’deki en o6nemli iissii Girit’i Osmanli Devleti’ne kaptirmis olan
Venedik Cumbhuriyeti’dir. Taraflar arasindaki sicak ¢atigmalar 1684 senesi
itibariyle baglamis ve 1699 yilinda Karlofca Muahedesi imzalanana dek
devam etmistir. Bu siiregte ¢atigmalarin en yogun olarak cereyan ettigi bolge
ise Mora Yarimadasi olmustur. Karlofca Muahedesi ile Osmanlilar bu bolgenin
Venedik idaresine girisini tasdik etmek mecburiyetinde kalmislardir®.

Venediklilerin bu savas siirecindeki rolleri ve Mora Yarimadasi ve
kuzeyini ele gegirme girisimlerine dair elimizdeki kaynaklarin nicelik ve
nitelikleri meseleleri tizerinde durulmasi gereken bir husustur. Hem Osmanl
arsivinde hem de Venedik ve Papalik arsivlerinde bu seferle alakali arsiv
malzemesinin kesafeti s6z konusudur. Alan1 ¢alisan tarihgilerin ana basvuru
kaynaklarinin bunlar oldugu goriiliir. Bununla birlikte arsiv kayitlar1 diginda
doneminde iretilmis ve ana kaynak hiiviyetini haiz metinler mevcut mudur

1 Dr., Istanbul Universitesi, ozoral@istanbul.edu.tr

2 Bu savasin safahat1 ve Kutsal ittifakin tesekkiilii ile ilgili olarak bkz. Halil inalcik, Deviet-i
Aliyye, Osmanly Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar-111, Képriiliiler Devri (Istanbul, 2015),
181-288 ve Kenneth M. Setton, Venice, Austria and the Turks in the Seventeenth Century (Phi-
ladelphia: 1991), 244-388.

3 Mora yarimadasinin tamamiyla Venedik tasarrufunda olacagi, muahedenin birinci maddesi
ile tanzim edilmistir. Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA),
Bab-1 Asafi Diivel-i Ecnebiye Defterleri (A.DVN. DVE. d.) 16/4, 20.
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sorusu soruldugunda ise karsimiza sinirli sayida kaynak ¢ikmaktadir. Osmanh
kroniklerinde bu siire¢ kimi zaman detayli bir bigimde anlatilmakla birlikte bu
seferleilgilizaman zaman uzun denebilecek sessizlikler mevcuttur®. Daha 6znel
nitelikli eserler ise neredeyse hi¢ yoktur. Ote yandan bu savaslar silsilesinin
baglangici olan Osmanli ordularinin Viyana Onlerinden g¢ekilmek zorunda
kalmalari, biitlin Avrupa’da oldugu gibi Venedik’te de biiyiik yanki bulmustur.
Bunun bir yansimasi olarak, Tiirklerin Viyana’daki maglubiyetlerini konu alan
telif ve terclime eserler hazirlanmaya baglanmistir. Bu gelismeden kisa bir siire
sonra Venedik Cumhuriyeti’nin de savasa miidahil olmasi ile bu savaglara dair
telif eser sayisinda ciddi bir artis yagsanacaktir. Eserlerin bir kismi1 savasa dair
birincil ve detayli anlatilarken, bir kisminin daha kisri bilgileri barindirdig:
goriiliir. Biyiik kismi kisve-i tab’a biirlinmiis olan bu eserler igerisinde bir
tanesi hem sefer esnasinda hazirlanmis olmasi, hem de simdiye dek yeterince
kullanilmamis olmasi dolayisiyla 6zel bir dnemi haizdir®. ilaveten igerisindeki
Osmanli kalelerinin ¢izimleri ve bu ¢izimlerdeki detaylar esere 6zgiin bir
nitelik kazandirmaktadir. Bu kisa ¢alismada, Venedik’teki Biblioteca Querini
Stampalia yazma koleksiyonu igerisinde yer alan bu eserin kisa bir tanitiminin
yapilmasi amaglanmaktadir®.

S6z konusu eserin ad1 “Papa 11. Innocentus Odescalchi’nin Riyasetinde
Vekil, Sovalye ve Deniz Serdart Olan Francesco Morosini Komutanliginda
Mora Kralliginda Alinan Kalelerin Ayrintilari” anlamina gelen Distinti
Ragguagli delle Fortezze, prese nel Regno della Morea, sotto il Comando
dell’eccelentissimo  kavalier procurator Capitan General Franscesco
Morosini nella sedia di Papa Innocentio Odescalchi Undecimo dur. Eser
23 cm uzunlugunda, 15 cm eninde toplam 168 sayfadan olusmaktadir. Ciltli
degildir; yirtik olan ince kartondan mamul &n ve arka kapaklari ebruludur. ilk
sayfada Querini ailesinin armasi yer alir. Eserin igerisinde Kelefa Kalesi’nin
Venediklilerce alimisinin anlatildigi yerde iki sayfalik bir eksiklik vardir.

4 Hacer Celebi tarafindan hazirlanmis olan 1685 Yilinda Mora 'min Venedikliler Tarafindan
Isgali ve Sonuglart, Trakya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Edirne, 1998 isimli tez, Osmanli kroniklerini kullanmak suretiyle hazirlanmis olup
bu kaynaklarin alana yapacaklari katkilart ve eksikliklerini géstermesi agisindan kiymetlidir.

5 Bu savas siirecini ele alan donem matbuatt ile ilgili olarak bkz. Marasso, Laura, Anastasia
Stourati, Immagini dal Mito: La Conquista Veneziana della Morea (1684-1699) (Venezia: Fon-
dazione Querini Stampalia, 2001).

6 Biblioteca Querini Stampalia, CL. IV, cod. 93.



Ozgiir ORAL

81 ve 82. sayfalar zaman icerisinde koparak kaybolmus yahut herhangi bir
gerekee ile kopartilmis goriilmektedir. Insa tarihi ve lokasyonu ile ilgili bir
takim tartigmalarin yapildig1 bu kaleyle ilgili sayfalarin eksik olmasi ayrica
bir talihsizlik olarak nitelendirilmelidir.

Eser yukarida da ifade edildigi iizere bugiin de bu aile vakfina ait olan
Biblioteca Querini Stampalia yazmalar1 arasinda yer almaktadir. Kokenleri
Venedik’in kurulusuna kadar giden Querini ailesinden Marco Querini
1310 tarihinde dénemin dogunu devirmek tizere yine Venedik’in patrisyen
ailelerinden biri olan Tiepololara mensup damadi Bajamonte Tiepolo ve diger
bir patrisyen Badoero Badoer ile birlikte bir darbe girisiminde bulunur. Bu
girisim akim kalinca, Senato tarafindan, Venedik’in bu koklii aileleri ceza
olarak dog¢ sec¢imlerinde aday olmaktan men edilecektir’. Bununla birlikte
aile Venedik’in dnde gelen ailelerinden biri olmaya devam etmis, ailenin ¢ok
sayida mensubu Venedik askeriyesi ve biirokrasisi icerisinde énemli gorevler
istlenmistir®. Yeniden armaya donecek olursak, arma ve armanin tizerindeki
“illustrissimo et eccelentissimo signore kavalier procuratore capitano generale
Francesco Morosini, 1684” ifadesi, eserin Francesco Morosini’ye sunulmak
iizere tasarlandiginin isaretidir. Fakat, armanin ve metnin sonundaki iki kale
¢iziminin renklendirilmemis oluslar1 bu eserin Morosini’ye sunulamadigini
gosterir niteliktedir. Ote yandan, arma ¢izimindeki hatalar/farkliliklar bu
eserin Venedik disinda bir yerde, Querini ailesi adina muhtemelen yabanci
biri tarafindan tasarlandigini iddia etmemize olanak tanir. Muhtemeldir
ki eserin miiellifi ve ressami, Morosini’nin ordusunda gorev yapmis ve bu
muharebe ve kusatmalara dogrudan katilmig biridir. Eserin miiellifinin
kim oldugunu bilemedigimiz gibi, Querini ailesinin hangi mensubunun
patronajinda tretildigini de bilemiyoruz. Yalnizca bu dénemde Giovanni
Querini di Benedetto, Morosini’nin ordusunda kadirga kaptani olarak Aya
Mavra kusatmasima katildigina dair bir bilgi mevcuttur; bu bilgi dolayisiyla
eserin bu isimle ilintili olmas1 muhtemeldir®.

7 1310 tarihli darbe tesebbiisiiniin ayrintilar1 igin bkz. Frederich Lane, Venice: A Maritime
Republic (Baltimore, Maryland: 1973), 114-117.

8 Casimiro Freschot, La Nobiltia Veneziana o Si Tutte le Famiglie Patrizie con le Figure de
Suoi Scudi & Arme, (Venezia: 1707), 124-131; Francesco Schroeder, Repertorio Genealogico
delle Famiglie Confermate Nobili e dei Titolati Nobili Esistenti nelle Provincie Venete, c. 2
(Venezia: 1830), 181-187.

9 Marasso, Laura, Anastasia Stourati, a.g.e., 50.
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Eser, Osmanli tarihgilerince neredeyse hi¢ kullanilmamistir. Bunun bir
istisnasi olarak kendisi bir tarihi cografya uzmani olan Malcolm Wagstaff,
Kelefa Kalesi’nin yerini tespit etmeye ¢aligirken bu esere ve eserdeki Vitolo
gorseline bagvurmus ve bu gorselden hareketle kalenin yerini tespit etmeye
calismistir'®. Venedik idaresindeki Yunan topraklari lizerine yapmis oldugu
aragtirmalarla taninan Kostas Tsiknakis ise esere Querini yazmalar1 arasinda
rast gelmis, esere dair bir sunum yaptiktan sonra, 1998 senesinde Atina’da
Yunanca bir tercimesini yayimlamistir!!. Buna ragmen, akademik diinyada
eserin kullanimi oldukga smirli kalmistir. Bunun disinda, bir de Italyanca olarak
kaleme alinmis Mora Savasi’na dair 1683 ve sonrasi periyotta hazirlanmis
olan eserlerin katalogladigi, Laura Marasso ve Anastasia Stouraiti tarafindan
hazirlanan Immagini dal Mito: La Conquista Veneziana della Morea isimli
kataloga kaydedilmistir.

Eserin icerigi ve Mora Seferi’ne Dair Kisa Bir Kronoloji

Eserin 168 sayfadan miirekkep olduguna yukarida deginilmisti. Kronolojik
bir diizen takip eden eser, Francesco Morosini 'nin Korfu’ya hareket etmesinden
Atina ve civarindaki askeri operasyonlarina kadar gegen periyodu giinliik
formatinda kaydetmistir. Yaklasik 4 yillik bir periyottaki askeri gelismeler cok
sayida ara baslik kullanilmak suretiyle verilmistir:

1. Kaptan Ceneral’in Korfu’ya Hareketi
. Donanmanin Ayamavra’ya Vusulii

. Preveze Zaferleri

. Bahs-i Koron

. Bahs-i Kalamata

. Bahs-i Zarnata

. Bahs-i Vitilo

8. Bahs-i Kelefa

~N O L B W

10 Malcolm Wagstaff, “Evliya Celebi, The Mani And The Fortress of Kelefa”, ed. A. C. S.
Peacock, The Frontiers of the Ottoman World, 131.

11 Kostas Tsiknakis, Me v Apuddo oto Mopia 1684-1687. Avéxdoto nuepordyio e oyédio.
(Atina: 1998).
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9. Bahs-1 Gomanige

10. Vitilo’nun Yeniden Fethi
11. Bahs-i Diger

12. Navarin-i Atik Zaferleri
13. Bahs-i Navarin-i Cedid
14. Bahs-i Modon

15. Bahs-i Anabolu

16. Bahs-i Limni

17. Bahs-i Balyabadra

18. inebaht1 ve Kalesinin Evsafi
19. Bahs-i Korint

20. Bahs-1 Mezistre

21. Bahs-i Menevse

22. Bahs-i Atina

Bu bagliklar, kronolojik bir sekilde aslinda Venedik’in Mora Yarimadasi ve
bunun kuzeyindeki Osmanl topraklarina yonelik yaptig1 harekati resmeder.
Bu alt basliklarm ele alinis1 da yine bir kronolojik diizen igerisinde olacaktir.
Gelismelere dair giin, ay ve yil bilgisi verildikten sonra, o giin gergeklesen
hadiseler o6zet bir bicimde zikredilir. “Vemnedik gemilerinin Ayamavra
adasina aksam saat yedide varmalar’” yahut “kaleden teslim bayragini
saat sekizde ¢ekmeleri” Orneklerinden de anlasilacagi lizere siklikla saat
bilgisine de rastlanir. S6z konusu yere yonelik Venedik harekatinin safahati
anlatildiktan sonra ise kalenin evsafina gegilecektir. Daha sonra bu anlatinin
gorsellestirilmesi s6z konusudur.

Eserdeki ilk kronolojik veri 2 Haziran 1684 tarihini tasir. Bu tarihte
Francesco Morosini yaninda birgok Venedik soylusuyla birlikte, bastardasina
siivar olmak suretiyle Korfu’ya dogru yola ¢ikar. Oncelikle Zara’ya, Sibenik’e,
Lesina’ya ve Curciola’ya ugrar. Sibenik’te iken Korfez Kapudani da Morosini
kuvvetlerine dahil olur. 22 Haziran’da Morosini’yi Dubrovnik’te goriiriiz.
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Burada iken ordusuna yeni katilimlar oldugu gibi, Dubrovnik soylulari ile de
goriismeler yapar. Her ne kadar Dubrovnikliler, Kutsal Ittifakin bir parcasi
olmadilar ise de, bu eserden anlasildigina gore aralarindan Morosini’nin
ordusuna katilanlar olmustur. 23 Haziran’da Dubrovnik’ten ayrilan Morosini,
firtinaya yakalaninca Ludvino Korfezi'ne siginmak zorunda kalacaktir. 28
Haziran’da ise tekrar Korfu yoluna revan olacak, 29 Haziran’da ise Korfu’ya
girecektir. Bati’dan gelen Papalik’a ait 5 kadirga ve Malta’ya ait 7 kadirga ile
Santa Katerina burnunda karsilasir. Daha sonra 4 adet Livorno kadirgasi da
donanmaya dahil olur. Bu siiregte U¢ Adanin Genel Valisi olan Provveditore
Generale Girolamo Cornaro da orduya katilir. 13 Temmuz’da Fevkalade
Kapudan Alessandro Molin 9 savag gemisi ile gelir. 17 Temmuz’da bir kisim
gemiler Ayamavra kalesine dogru yelken agar ve 19 Temmuz’da da kalan
gemiler yola ¢ikar. Papalik kuvvetleri de beraberlerindedir.

21 Temmuz Saat 19’da Ayamavra’ya ulagilir. 22 Temmuz saat 14’te, kamp
kurulur ve toplar ve diger savas aletleri yerlestirilir. Ertesi giin ise ¢atismalar
baslayacaktir. 14 Agustos’ta Saat 20’de ise kaleye beyaz bayrak cekilerek
teslim sartlarinin  goriisiilmesine baglanmistir. Miiellifin ifadesine gore
Ayamavra’ya ulagilmasindan 23 giin sonra, kale ele gecirilmistir.

Eser igerisindeki kronolojik veriler metnin tamaminda bu formatta
verilmistir. Donem kaynaklarinda siklikla karsimiza ¢ikan asiri ovgli ve
yergi ifadeleri ve uzun betimlemeler yerine ¢ok daha sade bir anlatim bigimi
tercih edilmistir. Bu bilgilerin gorsellerle de desteklenmesi s6z konusudur ki
bu durum eserin kiymetini daha da arttirir. Bu ¢izimler metnin anlagilmasina
yardimc1 oldugu gibi, aslinda metinde gormedigimiz bazi hususlar1 da
anlamamizi miimkiin kilacaktir.

Eserde toplam 13 adet kale ¢izimi yer almaktadir. Bunlardan ilki, Ayamavra
Adast’na aittir. Adanin kuzey ucunda, ana karaya olduk¢a yakin bir noktada
olan bu eski Venedik kalesinin oldukg¢a canli bir ¢izimi mevcuttur. Cizimde,
sag tarafta II. Bayezid’in insa ettirdigi metne gore 1 mil uzunlugunda hem
su kemeri hem de koprii olarak kullanilan yapt mevcuttur. Kale igerisinde
Miisliiman niifusun sakin oldugu ¢izilen minareler vasitasiyla resmedilmistir.
Metne gore kalenin iki varosunda ise Rum niifus yasamaktadir; Bunlardan
biri olan Lefkada tamamen Rum iken adinin belirtilmedigi digerinde ¢izimden
de anlagilacagi tlizere Miisliiman niifus bulunmaktadir. Kalenin bir lagiin
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icerisinde insa edilmis olmasi hasebiyle, gemilerin kusatmaya fiilen katilimi
sinirli olmustur. Cizimde gemilerin resmedilmemis olusu bununla alakali
olmalidir. Kalenin giiney bati kiyilarina yerlestirilen San Marco bataryalarinin
kaleyi top atesine tuttuklari, buna mukabil igeriden top atist ile karsilik
verilmeye ¢alisildig1 goriilmektedir. Kalenin giiney dogu kismina ise Floransa
askerleri ¢ikarma yapmis ve anakara ile kale baglantisini onlar kontrol altina
almislardir.

Ayamavra vireyle alindigi igin igerideki Miislimanlarm tahliyesine
miisaade olunmus, bunlar da civar yerlerdeki Osmanli topraklarina
dagilmiglardir. Ayamavra’ya en yakin miistahkem Osmanli kalesi Preveze
olmasina ragmen, sonraki hedefin burasi olacak olmasi ve kusatma esnasinda
Prevezelilerin kendilerine yardim etmemeleri dolayisiyla kaleden ¢ikanlar
buraya gitmek istemeyeceklerdir. Morosini burada bir siire bekleyip
hazirliklarin1 tamamlandiktan sonra Preveze lizerine hareket baglayacaktir.
Venedikliler Agustos ay1 igerisinde ayrica Voniga, Xeronero ve Misolongi’yi
de ele gegireceklerdir.

Bir kez daha harekete gecen donanma 9 Eyliil’de Preveze’ye ulasacaktir.
Cikarma Iyon Denizi tarafindan yapilir. Morosini’nin harekatindan haberdar
olan Osmanlilar, Mehmed Efendi Tepesi adi verilen bir tepenin iizerinde bir
istihkam olusturmuglar ve buraya biiyiik bir sancak agmislardir. Buradaki
catigmalar 11 giin boyunca devam edecek, ¢ok sayida insan hayatini
kaybedecektir. 22 Eyliil tarihinde Preveze Kalesi’nden beyaz bayrak
sallanmas1 sonrasinda miizakereler baslayacak ve kale vire ile teslim
almacaktir. Kaledekilerin silah ve erzaklarini almalarina miisaade edilmis,
kaledeki esirler ise serbest birakilmustir.

Preveze’nin sukutu ile ilgili olarak literatiirde 22 Eylil’iin aksine 29
Eylil tarihinin daha yaygin kullanildig1 gériilmektedir'?. Literatiirii bu yonde
sekillendiren Gio. Francesco Valvasense’nin bu hadisenin hemen ardindan
Venedik’te yayimlamis oldugu bir relazionedir; bu relazione “fethin” 29
Eylil tarihinde yani Bagmelek Mikail giiniinde gerceklestigini ilan etmistir'®.

12 Setton, a.g.e. 292; R. C. Anderson, Naval Wars in the Levant, 1559-1853 (Liverpool: 1952),
196; Mario Nani Mocenigo, Storia della Marina Veneziana, 3. Bsk. (1. Bsk 1935) (Venedik:
2010), 2012, 202.

13 Vera e Distinta Relatione dell’acquisto della fortezza di Prevesa fatto dall’armi della Se-
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Propaganda amaci da giiden bu tarz metinlerdeki bu gibi ifadeler heniiz
baslamis bulunan sefere olan ilahi destegi gosterme ve bdylece kamuoyunu
sekillendirme amac1 giitmektedir. Preveze kusatmasina dair detaylar1 giin
giin anlatan ve hatta kamptan kacan askerlerle ilgili anekdotlar1 da not eden
miiellifin tarih hususunda bdyle biiyiikk bir hataya diisecegi beklenemez'.
Donem hadiselerini en detayli bigcimde anlatan Osmanli kronigi olan Silahdar
Tarihi’'nde Preveze’nin diislisii anlatilmasina ragmen herhangi bir tarih
verilmemistir; bu ylizden Osmanl kaynaklarimdan bunun bir teyidini yapmak
simdilik miimkiin olmamaktadir?s.

Bu kusatma anlatisin1 desteklemek tizere yapilan ¢izimde bir detay olarak
Preveze Kanali’'na girmeyi basarmig olan Kaptan Manetta’nin kalyatasi
resmedilmistir. Bunun disinda esirlerin bulundugu Tersane Zindani ve
Preveze’deki Gumriik binast gibi kale igindeki dnemli merkezler de yer
almaktadir. Eserde belirtildigi iizere kale Venediklilerce tamir ve tahkim
edilmigse de, Karlofca Antlagmasi ile bolgenin Osmanlilara birakilmasi ve
kalenin yikilmasi kararlastirildigindan s6z konusu kale gilintimiize intikal
edememistir. Kalenin az sayidaki gorselinden biri de budur'®.

Morosini’nin ordulari, Preveze’den sonra Inebahti Korfezi’ne dogru
hareketlerine devam edeceklerdir. Burada muratlarinin Go6rdos’ti yani
Korint’i ele gecirip Mora ile anakara arasindaki baglantiy1 kesmek oldugu
anlagilmaktadir. Fakat burada bir Osmanli direnisi ile karsilasacaklardir.
Yine bu siirecte Ekim ay1 icerisinde Dragomesti Limani’na girecek burada
karaya ¢ikan ordu bir¢ok kdyii ele gecirecektir. 1685 yili Mayis sonu itibariyle

renissima Republica di Venetia nel Giorno di S. Michel Arcangelo sotto la Prudente Valorosa
Condotta dell’illustrissimo Francesco Morosini (Venedik: 1684).

14 Benzer bir durum Ayamavra adasi i¢in de gegerlidir. Biiyilik 6l¢iide Mario Nani Moceni-
go’nun sekillendirdigi modern literatiirde 7 Agustos 1684 tarihi esas alinmig goriinmektedir.
Bkz. a.g.e., 201.

15 Preveze’nin kaybr ile ilgili en detayl bilgiler Silahdar Findiklili Mehmed Efendi’nin Tari-
hi’nde yer almakla birlikte burada herhangi bir tarih bilgisi verilmemistir. {lgili kisim i¢in bkz.
Nazire Karacay Tiirkal, Silahdar Findiklili Mehmed Aga, Zeyl-i Fezleke, (1065-22 Ca.1106
/ 1654-7 Subat 1695), Marmara Universitesi, Tiirkiyat Enstitiisii, Basiimamis Doktora Tezi
(Istanbul: 2012), 933.

16 Preveze’nin Osmanlilarca fethi sonrasinda insa edilen ilk kale ve bu kalenin lokasyonu me-
seleleri ile ilgili olarak bkz. Nikos Karabelas, “The Ottoman Conquest of Preveza and Its First
Castle”, XVI. Tiirk Tarih Kongresi , 20-24 Eylil 2010, Bildiriler, IV. Cilt, II. Kisim (Ankara:
2015), 967-998.



Ozgiir ORAL

Dragomesti’de birlesen miittefik donanmalar1 25 Haziran’da bu sefer Mora’ya
dogru harekete gececeklerdir. ilk olarak Modon’a bir tasallut s6z konusu
ise de, bu girisim akim kalacak ve ardindan Koron iizerine gidilecektir. 30
Haziran’da kalenin {i¢ farkli noktasindan kale yogun bir topcu atesine tabi
tutulacaktir. Floransa askerinin savastigi, kale kulesine yakin bir noktada kale
duvart lagimlarla patlatilacak, bu gelisme tizerine Osmanlilar kaleye beyaz
bayrak ¢ekerek 11 Agustos’ta miittefik kuvvetlerle teslim sartlarini gériismeye
baslayacaklardir. Bu esnada miiellife gore bir firin yahut cephanelikte yasanan
patlama sonucunda bazi Venedikli askerlerin hayatin1 kaybetmesi onlari
oldukga sinirlendirecek ve biiyiik bir katliam baglayacaktir. Miiellif burada
sOziinli sakinmadan katliami ve milliyetlerine bakilmaksizin sag kalanlar
icerisindeki kadin ve ¢ocuklarin esir edilmelerini yazacaktir!’.

Koron’un ele gegirilmesiyle Venedikliler Mora Yarimadasi’na ayak basmis
oldular. Bundan sonraki hedefleri Osmanli idaresini benimsemede giiclilk
cikaran ve donem donem isyanlar ¢ikaran Manya bolgesidir. Morosini’nin
ordusu burada yerel halkin bir kisminin da destegini almak suretiyle bu
yarimadanin énemli kalelerinden birisi olan Kalamata, ardindan da Zarnata,
Kelefa ve Vitilo’yu Eyliil ay1 sonu itibariyle ele gecirir. Eserde Mora i¢lerine
dogru hareket eden iggal ordusuna bolgede yerlesik Ortodokslarin yardimi
da detayl bigimde resmedilmistir. Metinde muhtelif yerlerde Rumlarin isgal
ordusuna hem silah hem de muhtelif emtia getirdikleri bilgisine yer verilmistir.
Ote yandan, Mora’nin ug kisimlarinda yasayan Tiirklere ait kdylerin kesafetine
vurgu yapilmig bu siirecte bircogunun oOzellikle yerli Rumlar tarafindan
oldiriildiikleri yahut esir edildikleri belirtilmistir. Ayni1 y1l igerisinde Venedik
ordularmin Epir bolgesindeki faaliyetleri de devam edecek ve 28 Ekim 1685
tarihinde Glimenice Osmanlilarca terk edilmis halde iken Venediklilerin eline
gececektir. Bakimsiz bir durumda olan Giimenice Kalesi hemen ertesi giin
islevsiz olacagi gerekgesi ile yikilacaktir'.

1686 senesine gelindiginde, Carlo di Strassoldo’nun &liimii sonrasinda,
Isvegli kont Otto Wilhelm von Kénigsmarck birlesik kara ordusu
komutanlhigina getirilecektir’®. 5 Mayis’ta Ayamavra’ya gelen Konigsmarck,

17 Distinti Ragguagli, 43-52.
18 S6z konusu kalelerden Kalamata, Zarnata, Vitilo ve Giimenice’nin ¢izimleri mevcuttur.
19 Setton, a.g.e., 296.
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10.000’in {izerinde askeriyle Mora’ya dogru hareket edecek ve once 1
Haziran 1686’da miidafaaya pek de elverisli olmayan Eski Navarin’i kisa
bir kusatmanin ardindan vire ile ele gecirecektir. Miiellif yapilan antlagma
uyarinca kaleden 8000 kisinin ayrildigimi1 yazar. Ardindan da miittefik ordu
Yeni Navarin {izerine yiirliyecektir. Yeni Navarin’i muhafaza ile gorevli
Cafer ve Mustafa Pasa’lar, Mora Serdar1 Ismail Pasa Konigsmark karsisinda
tutunamayinca Yeni Navarin’i 21 Haziran’da vire ile teslim edeceklerdir.
Eserde kalenin teslimi sonrasi serbest kalan esirlerin mutluluklari canli bir
bi¢cimde resmedilirken, buradan ¢ikan niifusun da tipk1 Eski Navarin’den ¢ikan
niifus gibi Trablusgarp’a gittiklerini yazar. Her iki kalenin de oldukga detayli
tavsifi ve ¢izimleri verilmistir. Bu esnada Morosini’nin emrindeki donanma
da Sapanca adasi agiklarinda olasi bir Osmanli donanmasini kargilamak igin
devriye gezmektedir.

Miittefik ordunun bundan sonraki hedefi Venedik Cumhuriyeti’nin
daha evvel yaklagik 300 yil idare etmis oldugu Modon Kalesi olacaktir.
Yeni Navarin’in 11 km gilineyinde yer alan Modon Kalesi’nin kugatmasi
hemen ertesi giin baglamistir. Surlar karadan ve denizden top atesine maruz
birakilacaktir. Anlatidan, 26 Haziran gilini Venediklilerin bir temsilci
gondererek kalenin teslimini talep ettikleri, buna mukabil gelen cevapta
midafilerin savagmay tercih ettikleri anlasilmaktadir. Fakat icerideki direnis
cok fazla devam edememis ve 7 Temmuz giinii surlara beyaz bayrak cekilerek
teslim goriismeleri baslamistir. Diger Orneklerde oldugu gibi Modon’da
da tahliye islemi gergeklesmis ve kale Miisliimanlarinin Kuzey Afrika’ya
gidislerine miisaade edilmistir.

Anlatidaki detaylara muvafik bir bi¢gimde Modon Kalesi’nin ¢izimi de
oldukca detaylidir. Kale i¢i yerlesmenin biitiin ayrintilar1 verilmistir. Cami,
su kemeri, maksem, giimriik binasi ve kime ait oldugunu anlayamadigimiz bir
aganin tiirbesi gibi detaylar sehirdeki Osmanli yerlesimi hakkinda bilgi verir
niteliktedir. Kale surlarinin niteligi, burclar ve hendege ait ¢izimin kiymetini
daha da arttirir. Cizimden hem karadan hem de denizden kusatmanin ne
sekilde gerceklestigini gérmek de miimkiindiir.

Modon’un ele gegirilmesiyle birlikte yarimadanin giiney kisimlar
biiyiik 6l¢iide kontrol altina alinmistir. Bundan sonraki hedef Mora’nin
dogu kismindaki Anabolu Kalesi’dir. Kale hem karadan hem de denizden
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kusatilacaktir. Kara ordusunun Palamidi tepelerinde kontrolii saglamasi ve
buradan yaptig1 14 giin siiren agir bombardimanin ardindan kaleye 1 Eyliil’de
beyaz bayrak ¢ekilecektir. 10 giinliik bir tahliye siirecinin ardindan Anabolu’da
Venedik idaresi baslayacak, kaleden ¢ikanlar ¢izimde de gosterilen Tiirk
kadirgalar1 ve Ingilizlere ait bir pinco ile Anadolu kiyilarina dogru yola
koyulacaktir. Kaleden gelen yardim cagrisina cevap vermeye ¢alisan Ismail
Pasa, once 7 Agustos’ta ardindan da metinde detayli bir bicimde anlatildig:
tizere 29 Agustos’ta Venedik kuvvetlerince maglup edilecektir. Akabinde
yarimadadaki Osmanli direnisi de biiylik 6l¢iide ¢okmiistiir; yilsonu itibariyle
yarimadanin kontrolii neredeyse tamamen ele gegirilmis durumdadir.

Ertesi sene bir kez daha harekete gecen Venedikliler 22 Temmuz’da
Balyabadra’ya ¢ikarma yapip burada kendilerini karsilayan 30.000 kisilik bir
Osmanli ordusunu maglup etmeyi basarmislardir. Akabinde Balyabadra’da
Venedik idaresi baslayacaktir. Bu gelismeden kisa bir siire sonra 25 Temmuz’da
dakarsikiyidakiInebahtiKaleside Venediklilerineline gegecektir. Morosini nin
kuvvetleri karsisinda Osmanlilar biiyiik bir direnis gdsterememisler ve Mora
yarimadasinin kuzeybati bolgeleri ve Inebahti Korfezi’nin girisi tamamen
Venedik idaresine gegmistir. Metinde bu iki kalenin de detayli ¢izimleri
olmakla birlikte, bu iki ¢izimin de renklendirilmedigi ve taslak suretinde
birakildig1 goriilmektedir. Karlof¢ca Antlagsmasi’nin 2. Maddesi uyarmca
Inebahti Osmanlilara teslim edilirken Venedikliler yine antlasma uyarinca
kale surlarmi yikmuslardir®. Bu ¢izim yikim &ncesi Inebahti Kalesi’ne ait
az sayida gorselden biri olmasi ve buradaki ¢ok kompleks yapiy1 acik bir
bicimde resmetmesi dolayisiyla kiymet kazanmaktadir. Eserin kalaninda daha
fazla ¢izim yer almamakta, yukarida da zikretmis oldugum sira ile Venedik
harekati detaylandirilmaktadir. Eserde son olarak ele alinan tarih her ne
kadar detaylandirilmasa da 27 Eyliil 1687 tarihinde Parthenon’un [Moschea
Maggiore] bombalanis tarihinden on giin sonrasidir. Son bahis Atina’nin
vire ile Venediklilerin eline gegmesi sonrasinda gitmelerine miisaade olunan
Miisliiman halkin Ingiliz pincolariyla tasinmasi bahsidir.

Francesco Morosini’nin eserden hareketle detaylandirmaya calistigim
1684’te baslayip 1687 yili sonuna kadar fiilen siirdiirdiigii Mora seferi ve

20 BOA, A.DVN. DVE. d. 16/4, 20.
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bu seferde elde ettigi basarilar ona dogluk yolunu agmistir. 26 Mayis 1688
tarihinde Venedik’in 108. dogu olarak se¢ilecektir?!.

Metinde Osmanli egemenligindeki kalelere ait ¢izimlerin tamaminda kale
burclarinda bayrak asili oldugu goriilmektedir. Cizimlerin biiylik kismimin
renklendirilmis olusu karsimiza bugiinkii Tiirk bayragi formuna oldukca
yakin bir bayrak formu ¢ikarmaktadir. Kirmizi zemin iizerinde beyaz hilalin
yer aldig1 bu form Gyle anlasiliyor ki erken donemlerden itibaren Osmanh
Devleti’'nin resmi bayragi olarak kullanilmis goriilmektedir. Metinde
gordiigiimiiz ¢ok sayidaki bayrak c¢izimi de alan1 ¢alisan tarihgilere kaynaklik
edebilecek niteliktedir.”

Sonug olarak Venediklilerin Mora seferinin biitiin hiziyla devam ettigi bir
periyotta hazirlandigini bildigimiz, biiyiik ihtimalle birinci elden tanikliklar
ihtiva eden bu eser, zaman zaman alternatif denebilecek bir kronoloji, ordu
bilesenlerine ve mevcutlarina dair giivenilir enformasyon, savas sahrasinda
yahut kale kusatmalari esnasinda ordu dizilislerine dair canli bir tasvir,
kalelere ve kale igerisinde ve ¢evresindeki stratejik 6nemi haiz yerlere dair
detayli bir tavsif, kullanilan savag mithimmatinin nitelik ve niceliklerine dair
bilgilendirici veri ve tabii ki saglam bir gorsellestirme ile zengin bir harp tarihi
kaynagi olarak dne ¢ikmaktadir.

21 Claudia Rendina, / Dogi: Storia e Segreti (Venedik, Roma: 2007), 402-407.

22 Uzmanlik alanim olmayis1 dolayistyla esasen pek de dikkatimi ¢ekmemis olan bu noktaya,
sempozyumdaki sunumum sirasinda Prof. Dr. Erhan Afyoncu igaret etmistir. Kendisine bu ko-
nuda minnettarim.
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LA QUESTIONE D’ORIENTE E LA GUERRA DI CRIMEA
ATTRAVERSO GLI ARTICOLI DELLA CIVILTA CATTOLICA

Gianfranco ARMANDO!

Alle Figlie della Carita di Istanbul

InomidiCrimea, Cernaia, Sebastopolimisono familiarifindall’adolescenza,
a motivo delle mie origini piemontesi. Alcune vie di Torino, citta dove ho
compiuto gli studi universitari, antica capitale del regno di Sardegna, nonché
prima capitale del regno d’Italia dal 1861, sono intitolate alle localita della
penisola di Crimea prima menzionate. Nel dialetto piemontese, tra 1’altro,
quando si vuole indicare una situazione di grande confusione si dice «pianté
‘na cernaia»?, a ricordo della battaglia combattuta dagli eserciti alleati francese
e sardo contro quello russo sulle rive del fiume Cernaia, il 16 agosto 1855,
dove si verifico una tremenda confusione prodotta dai differenti linguaggi
parlati dagli alleati, degli ordini dati e non capiti, dell’incomunicabilita tra gli
uomini d’arme.

Lavorando da anni nell’Archivio Segreto Vaticano, mi sono chiesto se
tra le tante carte presenti nei fondi documentari della Santa Sede, vi fosse
documentazione riguardante la guerra di Crimea (1853-1856), un avvenimento
che ha segnato profondamente i rapporti tra le nazioni d’Europa alla meta del
XIX secolo’. Penso che una delle occasioni, non auspicabili, ma ahimé che
si sono verificate purtroppo molte volte nella storia degli uomini, d’incontro
e conoscenza sono state le guerre. La guerra di Crimea ha costituito per il
Paese da dove provengo, o meglio per quella parte d’Italia, allora regno di
Sardegna, una tappa importante del Risorgimento, il movimento che porto al

1 Archivio Apostolico Vaticano, gianfranco.armando@gmail.com
2 Paolo Bertoldi, Guida ai detti torinesi e piemontesi (Milano:1970), 204.

3 Sulla partecipazione del Regno di Sardegna alla guerra di Crimea si vedano: Emilio Costa, “Il
Regno di Sardegna nel decennio 1848-1858”, Bibliografia dell eta del Risorgimento. In onore
di Alberto M. Ghisalberti”, 1 (Firenze: 1971), 533-538; Emilio Costa, Lara Piccardo, “Il Regno
di Sardegna nel decennio 1848-1858”, Bibliografia dell eta del Risorgimento. 1970-2001, 11
(Firenze: 2003), 739-774.
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compimento dell’unita nazionale nel 1861, di cui quest’anno si celebra il 150.
anniversario.

Venendo a trattare delle fonti vaticane riguardanti la guerra di Crimea,
si puo dire chealcune notizie si ritrovano nell’archivio della Congregazione
per I’Evangelizzazione dei Popoli, meglio conosciuta con il nome latino di
Propaganda Fide, organismo vaticano istituito nel 1599 da papa Clemente
VIII allo scopo di propagare la fede e I'unita della Chiesa nel mondo intero,
specialmente nelle terre di recente scoperta. In alcune serie documentarie del
medesimo archivio si trovano menzioni delle richieste di cappellani militari
cattolici di poter assistere i soldati, in gran parte irlandesi combattenti in
Crimea nell’esercito britannico.*

Nel fondo archivistico di Propaganda Fide non sono state conservate le
centinaia di lettere pervenute a Roma negli anni dal 1854 al 1856, né sono
conservate le copie della risposte romane a questi cappellani. Si ritrovano,
soltanto, scarne notizie in un registro copia lettere ed ho valutato che fosse
troppo poco per poter ricavare un intervento articolato sulla vita dei soldati e
dei loro cappellani nelle trincee della penisola di Crimea.

Mi sono pertanto orientato, ad una scelta diversa, ma non lontana come
tematica dalle vicende belliche. Ho pensato di rileggere gli articoli che La
Civilta Cattolica, rivista fondata nel 1850 dal padre Carlo Maria Curci® della
Compagnia di Gesu, assieme ad alcuni altri confratelli gesuiti®, dedico alla
guerra di Crimea o come all’epoca si diceva e scriveva alla Guerra d Oriente.

4 Archivio Propaganda Fide, Indice delle Lettere, Parte Occidentale 1854-1856, voll. 13, 14,
15, 346, 347 passim.

5 Carlo Maria Curci, nacque a Napoli il 4 settembre 1810, entro nella Compagnia di Gesu
nel 1826 e fu ordinato sacerdote nel 1836. Dopo alcuni anni come scrittore della rivista da lui
fondata, si diede al ministero sacerdotale e mori a Firenze nel 1891; cfr. Giacomo Martina,
“Curci Carlo Maria”, Dizionario Biografico degli Italiani, 31 (Roma: 1985), 417-422.

6 Per le vicende dei primi anni della rivista si vedano: “Memorie della Civilta Cattolica. Primo
quadriennio 1850-53 7, Edizioni La Civilta Cattolica (Roma: 1854); Pietro Pirri, “La Civilta
Cattolica nei suoi inizi e alle prime prove”, La Civilta Cattolica [= Civ. Catt.], (1924), 11, 19-
33, 219-231, 397-406; Gabriele De Rosa, “Civilta Cattolica, 1850-1945”, Antologia, 1, (San
Giovanni Valdarno: 1971); Francesco Dante, Storia della «Civilta Cattolicay (1850-1891). Il
laboratorio del Papa (Roma: 1990); Giovanni Sale, L Unita d’Italia e la Santa Sede (Milano-
Roma: 2010).
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L’autorevolezza di questa rivista, la piu antica di tutte quelle italiane
attualmente esistenti, le € data dal fatto che in fase di bozza ¢ esaminata dalla
Segreteria di Stato della Santa Sede per averne 1’approvazione definitiva ed ¢
considerata un periodico di alta divulgazione.

Gli anni del conflitto in Crimea (1853-1856) sono contraddistinti in Italia
da quel movimento noto come Risorgimento, che attraverso complesse e
lunghe vicende politiche e belliche, porto all’unificazione della penisola. Gli
articoli e le corrispondenze pubblicate sulla Civilta Cattolica esprimevano
non soltanto i giudizi e le valutazioni dei giornalisti gesuiti, ma soprattutto
quello di Pio IX (1792-1878), eletto papa nel 1846.7

Tutto cid che questo Pontefice pensava, non soltanto sulle travagliate
vicende italiane, ma anche sugli avvenimenti di politica internazionale,
specialmente quando si trattava della difesa dei Luoghi Santi della Palestina e
dei Cristiani d’Oriente, si rifletteva nei ben documentati articoli della Civilta
Cattolica.

Nel corso dei primi decenni della sua vita, gli articoli pubblicati sulla
Civilta Cattolica, tutti scritti da gesuiti, comparvero anonimi, ma grazie al
prezioso lavoro di Giuseppe Del Chiaro, per lunghi anni segretario della
direzione della rivista, si puo venire a conoscenza dell’autore degli articoli
sulla Guerra d’Oriente.®

Si tratta del padre Luigi Taparelli d’Azeglio, eminente filosofo e tra i
primi collaboratori di padre Curci, fratello del piu famoso Massimo, uno dei
presidenti del Consiglio dei ministri del regno di Sardegna, appartenente ad
una delle piu importanti famiglie della nobilta piemontese®.

7 Su Pio IX, tra le molte pubblicazioni, si vedano in particolare: Roger Aubert, // pontificato di
Pio IX (Torino: 1970); Giacomo Martina, Pio IX (1846-1850) (Roma: 1974); Giacomo Martina,
Pio IX (1851-1866) (Roma: 1986); Giacomo Martina, Pio IX (1867-1978) (Roma: 1990).

8 Giuseppe Del Chiaro, Indice Generale della Civilta Cattolica (Aprile 1850 — Decembre
1903) (Roma: 1904).

9 Luigi Taparelli d’ Azeglio nacque a Torino nel 1793, entro nella Compagnia di Gesu nel 1814,
fu ordinato sacerdote nel 1820, scrittore, musico ¢ filosofo fecondo, dal 1850 fino alla morte
nel 1862 membro del Collegio degli scrittori della Civilta Cattolica; cfr. Giandomenico Mucci,
“Taparelli d’Azeglio, Luigi (Prospero)”, Diccionario Historico de la Compania de Jestis.
Biogrdfico-Tematico, IV (Roma-Madrid: 2001), 3701-3702.
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Il primo fascicolo della Civilta Cattolica, scritto in lingua italiana per
decisione di padre Curci in cio sostenuto da Pio IX, fu stampato a Napoli il
6 aprile 1850, ma a causa di incidenti intercorsi tra la rivista dei gesuiti e le
autorita borboniche, la redazione si trasferi a Roma e il 1 novembre 1850 usci
il primo fascicolo romano. In poco tempo la rivista arrivo a 8.000 esemplari
per numero, cifra notevole per quei tempi e fu distribuita, da subito in tutta
I’Italia, contribuendo forse suo malgrado ad unificare anch’essa la penisola
italiana.

I fascicoli, in uscita ogni 15 giorni, si articolavano in tre parti ben distinte:
la prima sezione era dedicata ad articoli di argomento politico, letterario,
religioso; seguiva poi una Rivista della stampa italiana, dove si recensivano
alcune pubblicazioni da poco uscite sul mercato librario e nella terza parte si
trovavano le Cronache contemporanee, a sua volta suddivise in Cose italiane
e Cose straniere.

Fin dai primi numeri nelle pagine dedicate alle Cose straniere comparve
la rubrica Questione d’Oriente, che informava i lettori sugli avvenimenti
dell’Impero Russo e dell’Oriente Cristiano sotto la dominazione turca e
pertanto anche la Palestina.

Scorrendo gli indici delle prime annate della rivista si scopre che gia nel
1853 la rivista, a firma di padre Taparelli d’Azeglio, dedico un articolo alla
questione del Protettorato russo sui cristiani d’Oriente'.

L’autore, entrando subito nella Questione d’Oriente, commentando il
Manifesto russo pubblicato nel momento in cui le truppe imperiali russe
avevano valicato il fiume Pruth, confine di stato tra I’Impero zarista e i
Principati danubiani, sottomessi all’Impero ottomano (meglio noto come la
Sublime Porta) e considerato dalle potenze dell’epoca I’elemento scatenante
della futura guerra di Crimea, cosi scriveva:

«La sostanza ¢ che la Russia arrogandosi un Protettorato ufficiale sopra gli
oltre nove milioni di Greci scismatici sudditi della Porta ottomana, verrebbe
ad acquistare una influenza su tutto I’Impero turco da averne per ora quasi
tutti i vantaggi, senza le invidie e le gelosie che incontrerebbe nel farlo
interamente suo. Frattanto la condizione del Protettorato identificando a poco

10 “II Protettorato Russo”, Civ. Catt. (1853), 111, 481-490.
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a poco gl’interessi, assimilando le popolazioni eterogenee, abituando la Porta
ad una dipendenza come d’infeudata, apparecchierebbe quel congiungimento
politico del Bosforo colla Neva, al quale gli Czar, da Pietro fino al presente,
stan mirando con longanime e poco dissimulata perseveranzay.!

L’articolo di padre Taparelli non arrivava casualmente e s’inseriva non
soltanto nella Questione d’Oriente vista con gli occhi di un cattolico romano,
ma anche in quella ad essa strettamente collegata dei Luoghi Santi e cio¢ della
Palestina sotto il domino turco. Nel 1847 a Betlemme erano scoppiati incidenti
tra le diverse comunita cristiane riguardo alla stella d’argento posta dai latini
sul luogo della nativita del Redentore nella grotta di Betlemme, sottratta ad
opera dei greci e degli armeni.

La Santa Sede che non intratteneva relazioni diplomatiche con la Sublime
Porta, si era da secoli affidata per la protezione delle comunita cattoliche alla
Francia che deteneva a partire dal regno di Francesco I, nel primo Cinquecento,
un protettorato ufficiale sui cattolici del Levante.

L’Impero Ottomano, considerato ormai dalle potenze europee e dalla
Russia come “I’uomo malato” del continente, pertanto da assistere e da curare,
offriva loro la possibilita di ingerenze negli affari interni e soprattutto lo zar
Nicola I mirava al conseguimento di un vecchio sogno russo: la conquista di
Costantinopoli e lo sbocco sul Mediterraneo. La politica russa si venne pero
a scontrare con quella di Napoleone III, desideroso anch’egli di accrescere la
sfera d’influenza francese nel Mediterraneo, nel quale gia erano saldamente
attestati fin dal XVIII. secolo gli Inglesi.

La Civilta Cattolica, sempre a firma di padre Taparelli d’Azeglio, dedico
nel corso del 1854, in piena guerra di Crimea, ben tre articoli ai Luoghi Santi®,
a dimostrazione che da parte della Santa Sede si annetteva grande importanza
alla condizione dei cristiani presenti nell’Impero Ottomano e che non si era
disposti ad accettare pacificamente un protettorato russo su quelle comunita,
composte anche di cattolici latini e di cristiani orientali (maroniti, melchiti,
armeni, siri, copti), uniti da secoli alla sede di Pietro'.

11 Ibid., 481.
12 “I Luoghi Santi”, Civ. Catt. (1854), VI, 129-144, 225-239, 593-605.

13 Angelo Martini, “La Santa Sede e la Questione d’Oriente negli anni 1853-1856”, Civ. Catt.
(1958), 1, 587-596.
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I Russi premevano sull’lmpero Turco perché questi concedesse loro
il protettorato su tutte le popolazioni ortodosse residenti nei suoi territori
(penisola balcanica, Asia minore, Medio Oriente). Si mirava perd a minare
sempre piu l’autorita del sultano e a fiaccare la potenza ottomana, gia
seriamente compromessa. Le grandi potenze dell’Europa occidentale, Gran
Bretagna e Francia, non poterono accettare le pretese avanzate dalla Russia
nei confronti della Sublime Porta e fu la guerra che le vide alleate dei turchi,
insieme al regno di Sardegna, contro I’Impero Russo'.

Apartire dal 1853 e fino al 1856, quando a Parigi nei mesi di febbraio-marzo
si svolse il congresso che mise fine alle ostilita tra i belligeranti, la Questione
d’Oriente trovo puntuali e ampi resoconti, soprattutto sulla guerra di Crimea,
nelle pagine dedicate dalla Civilta Cattolica agli affari internazionali.

Occorre dire, pero, che ¢ nel corso del 1854 che la rivista dedico, sempre a
firma di padre Taparelli d’ Azeglio, il maggior numero di articoli alle vicende
belliche di Crimea. Tutto questo interesse da parte della Civilta Cattolica si
spiega, soprattutto se si pensa che, in quegli anni, era in corso un complesso
rapporto tra la Santa Sede e la Russia per regolare la posizione dei cattolici
latini e dei ruteni presenti nei territori di questo grande impero'.

La Santa Sede vedeva nella Russia il nemico piu formidabile della Chiesa
cattolica, poiché Roma guardava con preoccupazione ai popoli slavi e ai
cristiani d’oriente, oggetto delle sollecitazioni russe, senza trascurare come
si ¢ detto poc’anzi le critiche condizioni dei cattolici dimoranti nell’Impero
Russo.

14 Eugene De Guichen, La guerre de Crimée (1854-1856) et [’attitude des puissance
européennes. Etude d’histoire diplomatique (Paris: 1936); Angelo Martini, “La Santa Sede e
la Questione d’Oriente dalla crisi alla guerra”, Civ. Catt. (1958), II, 149-162; un eccellente
libro sulla guerra di Crimea, frutto di accurate ricerche negli archivi britannici, francesi, russi
e turchi, con un’aggiornata bibliografia, ¢ quello di Orlando Figes, Crimea. The Last Crusade
(London: 2010).

15 Adrien Boudou, Le Saint-Siege et la Russie. Leurs relations diplomatiques au XIX¢ siecle.
1848-1883, 11 (Paris: 1925); Sophie Olszamowska-Skowronska, “La correspondance des papes
et des empereurs de Russie (1814-1878)”, Miscellanea Historiae Pontificiae (Roma: 1970),
29; Angelo Tamborra, Chiesa cattolica e Ortodossia russa. Due secoli di confronto e dialogo.
Dalla Santa Alleanza ai nostri giorni (Cinisello Balsamo: 1992).



Gianfranco ARMANDO

I1 Concordato del 3 agosto 1847, stipulato tra il papa Pio IX e lo zar Nicola
I, era rimasto lettera morta, nonostante le rimostranze romane'e. Il Pontefice
e tutta la curia romana, inoltre, avevano grande difficolta a comunicare e ad
avere notizie dalle comunita latine e rutene presenti nell’Impero Russo, tra
le quali andavano annoverati, in particolare, milioni di cattolici polacchi e
lituani.

Uno dei pochi canali d’informazione era rappresentato dal nunzio presso
I’imperatore d’ Austria, il cardinale Michele Viale Prela'” che negli anni della
guerra di Crimea, inviava da Vienna periodi dispacci diplomatici'é, alle volte
assai drammatici, al Segretario di stato il cardinale Giacomo Antonelli®.

Inoltre, accanto agli interventi sulla Guerra d’Oriente, venivano pubblicati,
sempre nel corso del 1854, ben cinque articoli dello stesso padre Taparelli
d’Azeglio, recanti un titolo assai eloquente Parola di un cattolico romano
in risposta alla parola dell ortodossia greca-russa®. La Civilta Cattolica
sviluppava un serrato confronto speculativo con 1’Ortodossia che si
accompagnava ad un movimento dell’opinione pubblica europea che in quegli
anni si pronunciava contro 1’autocrazia zarista. La stampa francese arrivava
a proclamare la “crociata” contro lo zar, anche se una delle contraddizioni
evidenziate dallo stesso padre Taparelli nei suoi articoli sulla Guerra d’Oriente
era quella che si chiedeva perché i cristiani occidentali (inglesi, francesi,
piemontesi) avessero dovuto far guerra ai russi, cristiani anche loro, per dare

16 Raccolta di Concordati su materie ecclesiastiche tra la Santa Sede e le Autorita Civili, Haz.
Angelo Mercati (Roma: 1919), 751-761; Sophie Olszamowska-Skowronska, Le Concordat de
1847 avec la Russie. D apres les documents authentiques (Roma: 1962).

17 Michele Viale Prela, nato in Corsica nel 1799, dal 1845 era nunzio a Vienna. Creato cardinale
il 7 marzo 1853, vi rimase quale pro nunzio per concludere il concordato nel 1855. Nominato
in seguito arcivescovo di Bologna, mori nel 1860; cfr. Giuseppe De Marchi, Le Nunziature
Apostoliche dal 1800 al 1956 (Roma: 1957), 47.

18 Archivio Apostolico Vaticano, Arch. Nunz. Vienna, Indici 1055 (I-V), 1055A; Segreteria di
Stato, Seconda Sezione, Rapporti con gli Stati, Affari Ecclesiastici Straordinari, Austria, Indici
Affari Ecclesiastici.

19 Giacomo Antonelli nato a Sonnino nel 1806, Segretario di Stato dal 10 marzo 1848 fino alla
morte avvenuta il 6 novembre 1876; cfr. Giuseppe De Marchi, Le Nunziature Apostoliche dal
1800 al 1956, 11.

20 Civ. Catt. (1854), V, 167-173, 173-185, 292-305, 305-315, 402-416, 609-621; Civ. Catt.
(1854), VI, 38-53.
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aiuto ai turchi nemici della fede comune, da sempre ritenuti “gli infedeli” per
eccellenza, in quanto musulmani.

Scriveva a proposito il padre Taparelli: «Di che viene a conquidersi
la ragione che a favor della Russia suol trarsi dall’essere cristiani i Russi,
infedeli i Turchi [...] appunto ¢ la condizione delle Potenze occidentali mentre
si oppongono all’ingrandimento di un principe che professa di voler cattivarsi
il Sultano per promuovere 1’onnipotenza dello scisma: traggono a sé¢ gli
ausiliarii pagani, 1 quali fatti vassalli alla Russia chiuderebbero 1’oriente ai
Cattolici e minaccerebbono I’occidente».!

E proseguiva: «Una delle condizioni ¢ certamente e stranamente mutata,
dopoche stritolata a Lepanto la luna Ottomana ¢ divenuta impotente contro la
Civilta Europea. N¢ vi ha, crediamo noi, uomo di senno che paventi la caduta
d’Europa per I’invasione musulmana. Ma ¢ cessato il pericolo della civilta,
dura ella almeno la persecuzione abituale negli Stati Maomettani? Neanche
questo puo dirsi [...] le popolazioni Cristiane sono affrancate ormai dal timore;
né puoi trovare un fatto ordinariamente di esecuzioni arbitrarie o di un ricco
spogliato di sue fortune [...] Ecco dunque una prima differenza che toglie al
caso presente I’applicazione di quei principi che determinarono le imprese dei
Crociati: la Turchia non ¢ oggi né cosi persecutrice che strazii, né cosi potente
che minacci la cristianita [...] Paci, e non piu tregue, confederazioni, alleanze
sono state firmate cento volte colla Porta, la quale e stata in tal guisa invitata
colle altre genti al banchetto della civilta europea. Vorrem noi dopo tanti pegni
d’amista trattarla ancora da nemica? [...] I diritti dunque della cristianita
contro il Turco, si presentano oggi sotto tutt’altro aspetto che nel medio evo;
si per la cessazione d’ostilita e di potenza nel Governo musulmano, si per
I’indifferentismo politico abbracciato dai Governi europei».>

Venendo, poi, a spiegare la posizione assunta dallo zar Nicola I in contrasto
con il papa Pio IX, affermava:

«Ed ecco perché mentre il papa moscovita accendesi di quello zelo che
dal Ministro francese vennegli rimproverato come interessato e incoerente e
per zelo di religione mette la cristianita a soqquadro, il Vicario di Gesu Cristo
erede di mansuetudine celeste procede anche verso il Sultano con forme di

21 “La Guerra d’Oriente”, Civ. Catt. (1854), VI, 489-490.
22 Ibid., 495-497.
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urbanita diplomatica animate da carita sincera assai diversa dalla severita che
ne medio evo dimostravasi dai motori supremi delle Crociatey.?

Nelterzoeultimoarticolodedicatoalla Guerrad’Oriente, significativamente
intitolato Le Speranze* padre Taparelli cosi esordiva:

«Ponderammo lo spirito con cui si muovono i varii attori nella tragedia
della guerra d’Oriente e le varie ragioni di diritto colle quali ciascuno si sforza
rivendicare alla propria causa i suffragi d’Europa. Ma dove andra finalmente a
parare nell’ultima catastrofe il pauroso contrasto?».>

L’articolo poi proseguiva con una dettagliata analisi della politica estera
dell’Impero zarista a partire da Pietro il Grande, concludendo che la guerra
che si stava combattendo in Crimea tra I’esercito russo e quelli alleati
(inglesi, francesi, sardi) a sostegno dei turchi, altro non era che I’ennesima
manifestazione del panslavismo russo contro il latinismo e proseguiva:

«che la politica presente cammina precisamente sulle orme segnate dal
riformator dell’Impero [russo], e veggono i nostri lettori quali pronostici
dedur si possano per I’esito di questa guerra; nella quale se il Russo riuscisse
vincitore dovrebbe dividere principalmente con 1’Austria la preda [...]; e
inghiottita con uno sforzo gigantesco la Persia con quella parte della Circassia,
che piu non sarebbe necessaria come campo di Mare all’esercizio delle milizia
Russa, trasportare questa verso il Caboul, I’Affganistan e le altre frontiere
dell’India a misurarsi coll’esercito Indo-britanno».

La guerra di Crimea si concluse con il Congresso di Parigi del 1856 che
sostanzialmente ristabili lo status quo ante lo scoppio del tremendo conflitto
che, purtroppo, provoco centinaia di migliaia di morti tra le fila degli eserciti
coinvolti, ¢ altre migliaia di vittime a causa dell’epidemia di colera, scoppiata
in Crimea, ma rapidamente diffusasi in molti Paesi europei.

La Civilta Cattolica grazie anche agli articoli di padre Taparelli, oggetto
del presente intervento, gia a partire dai suoi primi anni di vita, si affermava
pertanto come un osservatorio qualificato a servizio della Santa Sede e della

23 Ibid., 497.
24 “La Guerra d’Oriente”, Civ. Catt. (1854), VI, 654-670.
25 1Ibid., 654.
26 Ibid., 661.
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Chiesa cattolica per 1’analisi delle vicende internazionali. Il Papato in quei
decenni della meta dell’Ottocento, a causa del Risorgimento e dell’unificazione
d’Italia, venne proiettato, forse suo malgrado, sempre piu sulla scena mondiale
e non soltanto piu italiana ed europea.



CiVILTA CATTOLICA’NIN MAKALELERI ISIGINDA
SARK MESELESI VE KIRIM SAVASI

Gianfranco ARMANDO!
cev. Canan PARMAKSIZOGLU

Istanbul Sefaat Rahibelerine

Kirim, Cernaya, Sivastopol isimleri, Piyemonte kokenlerimden dolayi,
bana ergenligimden beri asinalar. Universite yillarimi gegirdigim, Sardinya
Kralligi’nin eski baskenti, ayn1 zamanda Italya Kralligi’nin da ilk baskenti
olan Torino’nun bazi sokaklari, Kirim Yarimadasi’nda mevcut olan yerlerin
isimleri ile adlandirilmislar. Bununla birlikte, Piyemonte lehgesinde, karmagik
bir durum anlatilmak istenildiginde, Fransiz ve Sardinyali miittefik ordularin
Cernaya kiyisinda Rus ordusuna kars1 16 Agustos 1855’te yaptig1 savasin ve
savasta miittefikler tarafindan konusulan diller arasindaki farkliliklar, verilen
ancak anlagilmayan emirler ve askerler arasindaki iletisimsizlikten dolay1
olusan korkung karmasanin anisina «pianté ‘na cernaia»?, denir.

Senelerdir Vatikan Ozel Arsivi’nde ¢alisirken kendi kendime, Papalik’in
fonlarinda mevcut olan bir siirii kagit arasinda, XIX. yiizyilin ortasinda Avrupa
uluslar arasinda iligkileri derinden etkilemis bir hadise olan Kirim Savasi
(1853-1856)* ile ilgili belge var midir diye sordum. Tarihte insanlarin ne yazik
ki istemeden bulugma ve tanisma vesilelerinden birinin, savaslar oldugunu
diisiiniiyorum. Kirim Savasi, benim kdkenimin geldigi kasaba, daha dogrusu
Italya’nin bir parcasi olan, 1861°de Italya’y1 birlesmeye gétiiren ve bu sene

1 Vatikan Apostolik Arsivi, gianfranco.armando@gmail.com

2 Bu terim, “kargasa cikartmak” anlamina gelmektedir. Bkz. Paolo Bertoldi, Guida ai detti
torinesi e piemontesi (Milano:1970), 204.

3 Sardinya Kralligi’nin Kirim Savasi’na katilmasi ile ilgili olarak bkz. Emilio Costa, “Il Reg-
no di Sardegna nel decennio 1848-1858”, Bibliografia dell’eta del Risorgimento. In onore di
Alberto M. Ghisalberti”, I (Firenze: 1971), 533-538; Emilio Costa, Lara Piccardo, “Il Regno
di Sardegna nel decennio 1848-1858”, Bibliografia dell’eta del Risorgimento. 1970-2001, II
(Firenze: 2003), 739-774.
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150. yili kutlanan Risorgimento hareketinin dnemli bir ayagini olusturan o
zamanki Sardinya Krallig1 vasitasiyla yapildi.

Kirim Savagi ile ilgili belgelere gelecek olursak bazi belgelerin, daha
cok Latince ismi Propaganda Fide ile taninan, 1599°da Papa VIII. Clemens
tarafindan, tiim diinyada bilhassa yeni kesfedilen topraklarda (Katolik)
inanc1 yaymak ve Kilise’'nin biitiinliiglinii saglamak amaciyla kurulmus
Vatikan organizmasi olan Congregazione per [’Evangelizzazione dei Popoli
Arsivi'nde bulunmaktadir. S6z konusu arsivin bazi belgelerinde, ¢cogunlugu
Kirim’da Britanya ordusunda savasan Irlandalilar olmak iizere, askerlere
yardim edebilme hususunda Katolik askeri rahiplerden gelen taleplerden
bahisler mevcuttur®.

Propaganda Fide arsiv fonunda 1854 ile 1856 seneleri arasinda Roma’ya
gonderilmis yiizlerce mektup muhafaza edilmemistir; ancak bu rahiplere
Roma’dan gonderilmis cevabi mektuplarin niishalart muhafaza edilmistir.
Sadece bir kayit defterinde yetersiz bilgilerin bulundugu mektup niishalari
mevcuttur. Bu sebeple Kirim Yarimadasi siperlerindeki askerlerin ve onlarin
rahiplerinin hayatlar1 iizerine kaleme alinacak bir bildiri hazirlamak i¢in bu
bilgilerin yetersiz oldugu fikrine vardim.

Bu sebepten dolayi, farkli ancak savasla ilgili hadiselerden ¢ok da uzak
olmayan bir segenek iizerine yoneldim. Cizvit tarikatina bagl Rahip Carlo
Maria Curci® tarafindan ayni tarikatin diger birkag tiyesi ile birlikte® 1850°de
cikarilan ve Kirim Savasi’na ve o vakit dile getirildigi ve kaleme alindig1 adi
ile Guerra d’Oriente (Dogu Savasi)’na adanan Civilta Cattolica dergisini

4 Archivio Propaganda Fide, Indice delle Lettere, Parte Occidentale 1854-1856, Cilt 13, 14,
15, 346, 347.

5 Carlo Maria Curci, 4 Nisan 1810’da Napoli’de diinyaya gelmis, 1826’da Cizvit tarikatina
girmis ve 1836°da rahip olarak gorevlendirilmistir. Kurmus oldugu derginin yazarligini yaptigi
birkag seneden sonra bu isi birakmis ve rahiplik gérevine geri donmiistiir. 1891°de Floransa’da
hayatini kaybetmistir. Giacomo Martina, “Curci Carlo Maria”, Dizionario Biografico degli Ita-
liani, 31 (Roma: 1985), 417-422.

6 Derginin ilk yillarindaki hadiseler i¢in bkz. “Memorie della Civilta Cattolica. Primo qua-
driennio 1850-53 ", Edizioni La Civilta Cattolica (Roma: 1854); Pietro Pirri, “La Civilta Catto-
lica nei suoi inizi e alle prime prove ”, La Civilta Cattolica [=Civ. Catt.], (1924), 11, 19-33,219-
231, 397-406; Gabriele De Rosa, “Civilta Cattolica, 1850-1945”, Antologia, 1 (San Giovanni
Valdarno: 1971); Francesco Dante, Storia della «Civilta Cattolicay (1850-1891). 1l laboratorio
del Papa (Roma: 1990); Giovanni Sale, L 'Unita d’[talia e la Santa Sede (Milano-Roma: 2010).



Gianfranco ARMANDO

yeniden okumay1 diisiindiim. Mevcut olan giincel tiim dergilerin en eskisi olan
bu derginin giivenilirligi, heniiz taslak halde iken, tam onay almasi i¢in Papalik
Devlet Sekreterligi (Segreteria di Stato della Santa Sede) tarafindan gézden
gecirilmesinden ve yiiksek tirajli bir siireli yaym olarak kabul gérmesinden
kaynaklanir.

Kirim’da ¢atisma yillar1 (1853-1856), ltalya’da, siyasi ve savasla
ilgili karmasik ve uzun siireli hadiselerle yarimaday1 birlesmeye tasimis,
Risorgimento olarak tanman hareketle karakterize edilmektedir. Civilta
Cattolica’da yaymlanmis makale ve yazismalar, yalnizca Cizvit tarikatina
bagh gazetecilerin degil, bilhassa 1846°da Papalik makamina se¢ilmis olan
XI. Pius (1792-1878)’un’ da kanaat ve degerlendirmelerini ifade etmekteydi.

Bu Papa’nin diisiindiigii hususlar, dzellikle Italya’da meydana gelen aci
dolu hadiselerden ibaret degildi, ayn1 zamanda uluslararasi politika ile alakali
olaylardi, bilhassa Filistin ve Dogu’daki Hiristiyanlarin Kutsal Mekanlar1
(Luoghi Santi) nin miidafaasi sozkonusuoldugunda Papa, Civilta Cattolica’nin
belgelere dayanarak kaleme alinmig makaleleri iizerine yogunlastyordu.

Yaym hayatimin ilk yillarinda Civilta Cattolica’da yaymlanmis ve timii
Cizvitler tarafindan kaleme alinmis makaleler anonimdi; ancak derginin
uzun yillar idari sekreterlik gorevini yiirtitmiis olan Giuseppe Del Chiaro’nun
degerli ¢aligmasi sayesinde, Dogu Savasi (Guerra d’Oriente) hakkindaki
makalelerin miellefi bilinmektedir®.

Bahse konu kisi, seckin filozof, Rahip Curci’ninilk ¢alisma arkadaslarindan,
Sardinya Kralligi’'nin Konsey bagkanlarindan biri ve daha fazla sohrete
sahip olan Massimo’nun kardesi, Piyemonte’nin aristokrasisinin en énemli
ailelerinden birinin bireyi, se¢kin filozof Rahip Luigi Taparelli d’ Azeglio’dur’.

7 IX. Pius lizerine bir¢ok yayin arasinda bilhassa su eserlere bakilabilir: Roger Aubert, I/ ponti-
ficato di Pio IX (Torino: 1970); Giacomo Martina, Pio IX (1846-1850) (Roma: 1974); Giacomo
Martina, Pio IX (1851-1866) (Roma: 1986); Giacomo Martina, Pio [X (1867-1978) (Roma:
1990).

8 Giuseppe Del Chiaro, Indice Generale della Civilta Cattolica (Aprile 1850 — Decembre
1903) (Roma: 1904).

9 Luigi Taparelli d’Azeglio 1793’te Torino’da dogmus, 1814’te Cizvit Tarikat iiyesi olmustur.
1820’de rahiplik gérevine baslamis olan Luigi Taparelli d’Azeglio, ayn1 zamanda yazar, miiz-
isyen ve vellid bir filozoftu. 1850’den 1860°ta dliimiine kadar Civilta Cattolica’nin yazarlar
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Civilta Cattolica’nim ilk sayisi, Rahip Curci’nin [X. Pius’un miidahalesi ile
verdigi karar geregince italyanca kaleme alinmis ve 6 Nisan 1850°de Napoli’de
yaymlanmistir. Lakin Borbon otoriteleri ve s6z konusu Cizvit dergisi arasinda
meydana gelen anlagmazliklar sebebiyle, redaksiyon Roma’ya taginmis ve ilk
Roma sayisi, 1 Kasim 1850’de ¢ikmigtir. Kisa zamanda dergi, say1 basina,
0 donem i¢in kayda deger bir rakam olan 8000 niishaya ulagsmis ve hemen
tiim Italya’da dagitilmistir. Belki de bu hadise, Italya’nin birlesmesine katki
saglamistir.

15 giinde bir gikan sayilar, ii¢ belirgin bdliime ayrilmaktaydi: Ik boliim,
siyasi, edebi ve dini konularla ilgili makalelere adanmisti; bu boliimi kitap
pazarinda kisa sira dnce ¢ikmis olan yaymlarin incelendigi [talyan Basin
Dergisi (Rivista della Stampa Italiana) takip ediyordu ve tigiincii bolimde ise
aralarinda ¢ogu zaman Italya ile ilgili Hususlar (Cose Italiane) ve Yurtdisi ile
Ilgili Hususlar (Cose Straniere) olarak ayrilan Giincel Kronikler (Cronache
Contemporanee) yer almaktaydi.

Cose Straniere’ye adanmis olan ilk sayilardan itibaren, Rus Imparatorlugu
ile Tirklerin ve dolayistyla Filistin’in de hakimiyeti altindaki Hristiyan
Dogu’daki hadiseler hakkinda okuyucular1 bilgilendiren Questione d’Oriente
(Sark Meselesi) bolimii ortaya ¢ikti. Derginin ilk yillarinin kataloglari
incelenirken ta 1853’te, Rahip Taparelli d’Azeglio imzali derginin Dogu
Hiristiyanlarimin  Rus himayesi altinda olmalari meselesine adandigi
kesfedilir!®.

Yazar, hemen Sark Meselesi’'ne (Questione d’Oriente) girerek ve Rus
Imparatorluk giiglerinin, Carlik Imparatorlugu ve Osmanli Imparatorlugu
(nam-1diger Bab-Ali)’nun idaresi altina girmis Tuna Prenslikleri’nin arasindaki
devlet sinirt olan ve dénemin giigleri tarafindan gelecek Kirim Savasi’nin
tetikleyici faktorii olarak kabul edilen Prut Nehri'ni gectigi esnada yayinlamis
olan Rus Manifestosu’nu yorumlarken su sozciikleri kaleme almaktaydi:

«Rusya’nmin, dokuz binden fazla Rum sizmatik Osmanli tebaasi tizerinde
“Resmi Himaye (Protettorato Ufficiale)” kurmasi fikri, bu yolda karsilasacagi

konseyi tiyeliginde bulunmustur. Bkz. Giandomenico Mucci, “Taparelli d’Azeglio, Luigi (Pro-
spero)”, Diccionario Historico de la Compania de Jesus. Biografico-Tematico, IV (Roma-Ma-
drid: 2001), 3701-3702.

10 “II Protettorato Russo”, Civ. Catt. (1853), 111, 481-490.
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haset ve kiskan¢hklar disinda, biitiin Tiirk Imparatorlugu iizerinde suan icin
neredeyse tiim avantajlart elde etmesine sebep olabilir. Bu arada, ¢ikarlar
az az gozeterek, heterojen halklar: asimile ederek ve timar gibi bir baghliga
Bab-1 Ali’yi alistirarak Himaye kosulu, Peter’den bugiinkiine kadar tiim
Carlarin sabir ve ¢ok da gizli olmayan bir sebat ile hedefledigi Bogaz ile Neva
arasindaki o siyasi birlesmeyi hazir hale getirebilir »'

Rahip Taparelli’nin makalesi rastlantisal olarak ortaya ¢ikmamaktayd: ve
makale, Sark Meselesi’ni sadece bir Romali Katolik’in bakis agis1 ile ele
almamakta, ayn1 zamanda Tiirk hakimiyeti altindaki Kutsal Mekanlar (Luoghi
Santi) ve Filistin meselesini de i¢ine alacak sekilde incelemekteydi. 1847 de
Beytiillahim’de farkli Hiristiyan halklar arasinda, Beytiillahim magarasinda
Hz. Isa’min dogum yeri iizerine Latinler tarafindan koyulan ve Ermeniler ve
Rumlar tarafindan kaldirilan giimiis y1ldiz ile alakali olarak anlasmazliklar
cikmisti.

Bab-1 Ali ile diplomatik iligkilere sahip olmayan Papalik (Kutsal Makam),
Katolik halklarin himayesini yiizyillardan beri Fransa’ya emanet etmisti
ve Fransa, XVI. yiizyilin ilk yarisinda 1. Fransuva’nin krallik déneminden
itibaren Levant’taki Katoliklerin resmi hamiligini elinde tutmaktaydi.

Avrupali giicler ve Rusya tarafindan kitanin, yardim edilecek ve
iyilestirilecek “hasta adami1” olarak kabul edilen Osmanl Imparatorlugu,
onlara i¢ iglerinde miidahale imkani1 sunmaktaydi ve bilhassa Car I. Nikola
eski bir Rus hayalinin kazanimimi hedefliyordu: Istanbul’un alinmasi ve
Akdeniz’e ¢ikis. Ancak Rus siyaseti, XVIIL yiizyilldan beri Ingilizlerin
istikrarli bir sekilde taniklik etmis oldugu gibi, Akdeniz’de Fransa’nin etki
alanini genisletme arzusunda olan III. Napolyon’unkiyle ¢akisti.

Rabhip Taparelli d’ Azeglio imzali Civilta Cattolica, Kirim Savast’nin yogun
birsekilde yasanmakta oldugu 1854 senesi boyunca, Papalik tarafindan Osmanl
Imparatorlugu’ndaki Hiristiyanlarin kosullarna biiyiik énem verildigini ve
ylizyillar boyunca Petrus’un makamina (Roma’ya) baghi bulunmus Dogu
Hiristiyanlarindan (Maronitler, Melkitler, Ermeniler, Siiryaniler, Kiptiler) ve
Latin Katoliklerden de olusan s6z konusu halklar tizerinde'? Rus himayesini

11 a.gm., 481.

12 Angelo Martini, “La Santa Sede e la Questione d’Oriente negli anni 1853-1856”, Civ. Catt.
(1958), 1, 587-596.
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barigcil bir sekilde kabul etmeyecegini gostermek amaciyla Kutsal Mekanlar
(Luoghi Santi) konusunda ti¢ makale yayinladi'®.

Ruslar, topraklarinda (Balkan Yarimadasi, Anadolu, Orta Dogu) ikamet
eden Ortodoks halklarin tiimiiniin himayesini kendilerine vermesi igin
Osmanli Imparatorlugu {izerinde baski uyguluyorlardi. Bununla birlikte,
Sultan’in otoritesini daha da zarara ugratmay1 ve zaten ciddi bir sekilde
zarar gérmiis olan Osmanli giiciiniin listesinden gelmeyi amagliyorlardi. Bati
Avrupa’nin biiyiik giicleri, Biiylik Britanya ve Fransa, Bab-1 Ali ile alakali
olarak Rusya’nin iddialarini kabul edemezlerdi ve Rus Imparatorlugu’na karst
onlar1, Sardinya Krallig: ile birlikte Tiirklerin miittefiki yapan savas patlak
verdi'.

1853’ten 1856’ya kadar, Paris’te Subat ve Mart aylarinda savasanlar
arasindaki diismanliga son veren kongre diizenlendigi zaman Questione
d’Oriente (Sark Meselesi) ve bilhassa Kirim Savasi iizerine, Civilta Cattolica
tarafindan uluslararasi hadiselere adanmis sayfalarda, dakik ve uzun raporlar
ve aciklamalar yayinladi.

Ancak sunu da sdylemek lazimdir ki; yine Rahip Taparelli d’Azeglio
imzasi ile dergi, 1854 senesi siiresince en ¢ok, Kirim Savasi ile ilgili hadiseler
hakkinda kaleme alinmis makalelere yer verdi. Civilta Cattolica tarafindan
bu konuya gosterilen ilgi, bilhassa o yillarda bu biiyiikk imparatorlugun
topraklarinda mevcut olan Latin Katoliklerin ve Rutenlerin durumlari ile
ilgili diizenlemeler yapmak amaciyla Papalik ve Rusya arasinda karmasik bir
iligkinin mevcut oldugu distiniildigiinde mantikli gelmektedir'®.

13 “I Luoghi Santi”, Civ. Catt. (1854), VI, 129-144, 225-239, 593-605.

14 Eugene De Guichen, La guerre de Crimée (1854-1856) et I’attitude des puissance européen-
nes. Etude d’histoire diplomatique (Paris: 1936); Angelo Martini, “La Santa Sede e la Ques-
tione d’Oriente dalla crisi alla guerra”, Civ. Catt. (1958), II, 149-162; Orlando Figes, Crimea.
The Last Crusade (London: 2010): Kirim Savasi hakkinda mitkemmel bir kitaptir ve Britanya,
Fransiz, Rus ve Tiirk arsivlerinde emek harcanmig arastirmalarin tiriiniidiir.

15 Adrien Boudou, Le Saint-Si¢ge et la Russie. Leurs relations diplomatiques au XIXe siécle.
1848-1883, II (Paris: 1925); Sophie Olszamowska-Skowronska, “La correspondance des papes
et des empereurs de Russie (1814-1878)”, Miscellanea Historiae Pontificiae (Roma: 1970), 29;
Angelo Tamborra, Chiesa cattolica e Ortodossia russa. Due secoli di confronto e dialogo. Dalla
Santa Alleanza ai nostri giorni (Cinisello Balsamo: 1992).
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Papalik, topraklarinda ikamet eden Katoliklerin kritik sartlarina bakmayan
Rusya’nin tacizlerine maruz kalan Dogu Hiristiyanlarina ve Slav halklara
endise ile baktigindan, Rusya’y1, Katolik Kilisesi’nin en ¢etin diismani olarak
gormekteydi.

3 Agustos 1847°de IX. Pius ve Car I. Nikola arasinda taahhiit edilen
Konkordato, Roma’nin itirazlarina ragmen gegersiz kalmisti'®. Bununla
birlikte, Papa ve Roma idari Heyeti Uyeleri (Curia), Rus imparatorlugu’nda
mevcut olan ve bilhassa aralarinda milyonlarca Polonyali ve Litvanyali
Katolik’in de bulundugu anlasilan Latin ve Ruten halklardan haber almakta
giicliik cekiyorlardi.

Az sayidaki iletisim kanallarindan birini, Kirim Savasi yillarinda Papalik
Devlet Sekreteri (Segreterio di Stato) Kardinal Giacomo Antonelli’ye!”
Viyana’dan bazilar1 gergekten dramatik olan diplomatik raporlar'® gonderen
Avusturya Imparatoru nezdindeki Papalik biiyiikelgisi (nunzio) Kardinal
Michele Viale Prela'’ teskil etmekteydi.

Bununla beraber, Dogu Savasi iizerindeki miidahalelerin yanm sira, yine
1854 senesi boyunca Rahip Taparelli d’Azeglio’nun bu kez ¢ok daha anlamli
olan “Rum-Rus Ortodokslugunun Soéziine Bir Romali Katoligin Cevabi
(Parola di un Cattolico Romano in Risposta alla Parola dell Ortodossia
Greco-Russa)”*° bagligi altinda bes ayr1 makalesi yayinlandi. Civilta Cattolica,

16 Raccolta di Concordati su materie ecclesiastiche tra la Santa Sede e le Autorita Civili, Haz.
Angelo Mercati (Roma: 1919), 751-761; Sophie Olszamowska-Skowronska, Le Concordat de
1847 avec la Russie. D’aprées les documents authentiques (Roma: 1962).

17 Giacomo Antonelli 1806’da Sonnino’da diinyaya gelmis, 10 Mart 1848’den 6 Kasim
1876°daki vefatina dek Papalik Devlet Sekreterligi gorevini yiliriitmiistiir.

Bkz. Giuseppe De Marchi, Le Nunziature Apostoliche dal 1800 al 1956 (Roma: 1957), 11.

18 Archivio Apostolico Vaticano, Arch. Nunz. Vienna, Indici 1055 (I-V), 1055A; Segreteria di
Stato, Seconda Sezione, Rapporti con gli Stati, Affari Ecclesiastici Straordinari, Austria, Indici
Affari Ecclesiastici.

19 Michele Viale Prela, 1799°da Korsika’da dogmus, 1845°de Papalik Viyana biiyiikelgili-
gine (nunzio) atanmig, sonrasinda 1855°te konkordatoyu gergeklestirebilmek i¢in pro nunzio
(maslahatgiizar) olarak burada kalmistir. Sonrasinda Bolonya Episkoposlugu gorevine atanmis,
1860’da yagamini yitirmistir.

Bkz. Giuseppe De Marchi, a.g.e., 47.
20 Civ. Catt. (1854), V, 167-173, 173-185, 292-305, 305-315, 402-416, 609-621; Civ. Catt.
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Ortodoksluk ile, o yillarda Carlik otokrasisine karst oldugu bilinen Avrupa
kamu fikri hareketine eslik eden siki bir spekiilatif tartigma gelistirmekteydi.
Fransiz basini, yine Rahip Taparelli’nin Dogu Savas iizerine kaleme aldigi
makalelerinde Bati Hiristiyanlarinin (ingilizler, Fransizlar, Piyemonteliler)
ayni1 sekilde Hiristiyan olan Ruslara kars1 ortak dinlerinin en biiyiik diigmanlari
Miisliiman Tiirklere yardim etmek i¢in neden savas yaptiklarini sorgulayarak
ve elestirerek yaratmis oldugu celiskiye ragmen, Car’a karsi neredeyse bir
“hagli seferi” ilan etmek tlizereydi.

Rahip Taparelli bu konu hakkinda su satirlar1 kaleme almaktaydi:
«Ruslar’in Hiristiyan olmaktan ¢ikarilmasi fikri nasil bir sonu¢ doguracak,
(halbuki) Tiirkler inangsiz [ ...] Iste tam da bu, sizmanin giiciinii biiyiitmek icin
Sultan’1 yenme istegini gosteren bir prensin kuvvetlenmesine karsi ¢ikarken
Batli giiglerin  durumudur: Kendilerine yardimci paganlar yaratiyorlar
ki, bunlarin Rusya’va vasal faaliyetleri Dogu nun kapilarmm Katoliklere
kapatabilir ve Bati’y1 tehdit edebilir.»*'

Ve soyle devam etmekteydi: «Kosullardan biri, Inebahti’da ¢ignenmis
Osmanli hilali Avrupa medeniyetine kars: gii¢siiz duruma diisiince Inebahti’da
kesinlikle ve tuhaf bir sekilde degisti. Miisliiman istilasi yiiziinden Avrupa’nin

fethedilebilecegi fikrinde olan mantikli bir insanin mevcut olmadigina
inaniyoruz. Medeniyetin tehlike durdu mu, tehlike en az Miisliiman devletlerdeki
olagan zuliim kadar mu siiriiyor? Bu bile soylenemez [...] Hiristiyan halklar
artik korkudan azat edildiler; olagan keyfi icralar ya da yalin sansin sebep
oldugu bir hadise goremezsin [...] Iste dolayisiyla Hagli zaferlerini kazanan
o prenslerin mevcut duruma basvurmasint engelleyen ilk fark: Tiirkiye bugiin
ne oyle iskenceci ya da zalim, ne de eskisi gibi Hiristiyanligi tehdit edecek
kadar giiclii degil [...] Artik ateskes degil, baris, konfederasyonlar, ittifak
anlasmalar:, Avrupa medeniyetinin sélenlerine digerleri ile birlikte davet
edilen Bab-1 Ali ile yiizlerce kez imzalandi. Biz, bunca iyi dostluk anilarindan
sonra ona hala diismanca mi davranmak isteriz? [...] Dolayist ile, Tiirk’e
karst Hiristiyanligin haklari, hem diismanligi hem de Miisliiman Hiikiimetin
giictinti sonlandirmak hem de Avrupa Hiikiimetleri tarafindan kucaklanan

(1854), VI, 38-53.
21 “La Guerra d’Oriente”, Civ. Catt. (1854), VI, 489-490.
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siyasi esitligi saglamak i¢in bugiin Orta Cag dakinden tamamen farkll bir
goriiniim altinda temsil ediliyorlar »*

Sonra Car I. Nikola tarafindan iistlenilen ve Papa IX. Pius ile zit diigen
pozisyonu anlatmak i¢in soyle bildirmekteydi:

«Ve iste bu sebeple, ayni Fransiz Bakan tarafindan ilgili ve tutarsiz
bir sekilde din sevki ile Hiristivanligi atese atmasindan dolayr elestirilen
Moskovit Papa (Car), bu istek ile cabalamakta iken, (Hz.) Isa’'min Temsilcisi,
gogiin miitevazt varisi (Papa) de Sultan’a Ortacag’da Hagli seferlerinin
bas muharrikleri tarafindan gosterilen katiligin tam aksine samimi bir
merhametten can bulan diplomatik bir medeniyet ile yaklasmaktadir» »

Son derece anlamli bir sekilde “Umitler (Le Speranze) olarak
bagliklandirilmig ve Dogu Savast hakkinda kaleme alinmis olan ii¢ilincii ve
son makaleye Rahip Taparelli su sozciiklerle baglamaktaydi:

«Dogu Savasi trajedisindeki farkli aktorlerle beraber hareket eden ruhu ve
her biri kendi sebeplerinden dolayr Avrupa 'nin oy hakkindan intikam almaya
calisan ¢esitli hakli sebepleri degerlendirecegiz. Lakin sonug olarak son
felaketteki korkutucu karsithgr nasil diizeltecegiz?».»

Makale sonrasinda Carlik Imparatorlugu’nun, Biiyiik Petro’dan baslayan
ve Kirim’da Rus ordusu ile Tiirklere destek veren miittefikler (Ingilizler,
Fransizlar ve Sardinyalilar) arasinda siirmekte olan savagla son bulan detayli
bir dis siyaset analizi ile devam etmekteydi ki bu savas, Rus Panslavisminin
Latinizme karsi yapmis oldugu bininci manifestasyondan bagka bir sey
degildi. Rahip sdyle devam ediyordu:

«[...Jki mevcut siyaset tam olarak Rus Imparatorlugu’nun biraktigi
izler tizerinde yiiriiyor ve éngoriileri savagin son bulmasi oldugu diisiiniilen
okuyucularumiz gériiyorlar ki; eger Rus galip ¢itkmayt basarirsa avi bilhassa
Avusturya ile bélmek mecburiyetinde [...]; ve Rus ordusuna deniz sahasi
(campo di Mare) olarak artik gerekli olmayacak olan Cerkezistan'in o

22 a.g.m., 495-497.

23 a.g.m, 497.

24 “La Guerra d’Oriente”, Civ. Catt. (1854), VI, 654-670.
25 a.g.m., 654.
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béliimiiyle, devasa bir ¢aba ile yutulmus Iran (ve) bunun, Hint-Britanya
ordusu ile savasmak tizere Kabul, Afganistan ve diger Hindistan cephelerine
tasinmasi».*

Kirim Savasgi, 1856°da, korkung ¢atismanin mihrakini status quo ante?’

olarak ehemmiyetle yeniden belirleyen Paris Kongresi ile sona ermistir. S6z
konusu savas, ne yazik ki, katilan askerlerden yiiz binlercesinin liimiine ve
Kirim’da ¢ikan ancak hizla birgok Avrupa lilkesine yayilan kolera salgimi
sebebiyle binlercesinin de 6liimiine sebep olmustur.

Civilta Cattolica, Rahip Taparelli’nin bu bildiride odak noktasi olan
makaleleri sayesinde de, ilk yayin yillarindan itibaren, tiim bu sebeplerden
dolayi, uluslararast hadisenin analizi icin Papalik ve Katolik Kilisesi’nin
hizmetine tabi bir gbézlem evi niteliginde basar1 kazanmistir. Papalik, XIX.
yiizyihn ilk yarisinda, Risorgimento ve Italya’nin birlesmesi sebebi ile,
yalnizca Italya ve Avrupa sahnesinde degil, tiim diinya sahnesinde 6n planda
olmustur.

26 a.g.m., 661.
27 “Onceki durum” anlamini tasimaktadir.









1911-1912 TURK-ITALYAN HARBI DENiZ CEPHESI

Kemal EKER!

Giris

Milli birligini, 1861°de II. Vittorio Emanuele’nin kral olarak ilan
edilmesinden sonra 1866°da Venedik’in, 1870’de de Roma’nin ele gegirilmesi
ile gercek anlamda tamamlayan ve Avrupa’da yeni bir gii¢ olarak ortaya ¢ikan
Italya, diger Avrupal Biiyiik Giigler gibi somiirgecilik politikasina yénelmistir.
Ancak Italya, birligini saglamadaki gecikmenin ve i¢ problemlerinden
kaynaklanan zayifliginin etkisiyle okyanus asirt basarili bir somiirgecilik
faaliyeti yiiriitememistir. Bu nedenle diinya siyasetinde biiyiik giiclerin en
kiigigii olarak yer alan Italya, somiirge alam olarak Kuzey Afrika nin diger
Avrupa devletlerinin yerlesmedigi bolgelerini se¢cmistir. Eritre ve Somali’de
olusturdugu koloniler ile Kizil Deniz tizerinden Kuzey Afrika’y1 hedef alan
bir tutunma noktasi elde etse de 1896 yilinda ugradigi Adowa yenilgisiyle
Etiyopya lizerinde denetim kurmay1 basaramamigtir.>

ftalya’nin somiirge arayisinda bir baska hedefi cografi bakimdan yakinlig
dolayisiyla Tunus olmustur. Ancak Tunus’un Fransa tarafindan ele gecirilmesi
iizerine Italya, Kuzey Afrika’da paylasiimamis son Osmanl topraklari olan
Trablusgarp ve Bingazi’ye yonelmistir. Bu nedenle Italya’nin 1881 sonrasi
izledigi dis siyasette Trablusgarp meselesi 6nemli bir yer tutmustur. Fransa’nin
Tunus’a yerlesmesi, Italya’yr somiirgecilik politikasinda Almanya ve
Avusturya-Macaristan cephesine dayanmaya gotiiren en dnemli sebeplerden
biri olmus, 1887°de Uglii Ittifak’a dahil olarak bu iki iilkeyi yanina almistir.?

1 Dr.Dz.Alb., Milli Savunma Universitesi, drkemalekerl1@gmail.com

2 Nuri Karakas, “Askeri ve Siyasi Yonleriyle Italyan Donanmasi’nin Canakkale Bogaz1 Ha-
rekat1 (18 Nisan 1912)”, Gazi Akademik Bakis, C. 6, S. 12 (Yaz 2013): 81-109, 82.

3 Sezen Karabulut, “Osmanli Devleti’nin ‘Muhasim Devlet’ Politikasina Bir Ornek: Trablus-

garp Savasi ve Izmir’deki Italyanlar”, Yakin Dénem Tiirkiye Arastirmalart, C. 17, S. 34 (2018):
185-205, 188-189.
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Italya, 6zellikle XX. yiizy1lin ilk on yilinda, I. Diinya Savasi’nin taraflarini
belirleyen bloklagmalar nedeniyle serbest hareket edebilecegi bir zemin
bulmustur. Miittefikleri Almanya ve Avusturya-Macaristan, Ugclii Ittifak
icinde tutmak icin italya’ya daha biiyiik teklifler sunarken ingiltere, Fransa
ve Rusya ise Italya’ya -sonunda basaracaklar1 iizere- bu ittifaktan koparmak
i¢in Osmanli Imparatorlugu’ndan daha ¢ok toprak vaadinde bulunmuslardir.*

Italya’nin gergeklestirdigi diplomatik temaslar sonucunda, 1900 yilinda
Fransa, Italya’nmin Trablusgarp konusundaki isteklerini kabul etti. 1902°de
Ingiltere, Italya’min bu bolgedeki faaliyetlerine itiraz etmeyecegine sdz
verirken Avusturya-Macaristan da Italya’ya bu konuda serbestlik verilmesini
kabul etti. 1909°daki Racconigi Antlagmasiyla ise Italya’nmn, Rusya’nin
Bogazlardaki isteklerini kabul etmesine karsilik, Rusya da Italya’nin
Trablusgarp’taki isteklerini onaylamisti.’

Italya, Trablusgarp’i dnce diplomatik yollar ile denetim altma almaya
calismustir. 23 Eyliil 1911 tarihinde Osmanli Devleti’ne bir nota vererek ittihat
ve Terakki Cemiyeti’nin Trablusgarp ve Bingazi’ye adamlarin1 gdndererek
yerli halki Italyanlar aleyhinde kiskirttigini ve Italyanlarin tehlikeye maruz
kaldiklarini, bundan dolay1 bdlgeyi terk etmek zorunda kaldiklarini iddia
etmistir. Her ne kadar Osmanli Devleti bu bilgilerin dogru olmadigini ifade
eden kars1 nota vermisse de bu durum Italya’nin savas hazirliklar1 yapmasina
engel olamamuistir.®

1911 Eyliil aymin 2. haftasindan itibaren askeri hazirliklan iyice ortaya
¢ikan Italya, 28 Eyliil 1911°de Istanbul’daki elgisi De Martino vasitasiyla
Sadrazam Hakki Pasa’ya bir iiltimatom vererek isgal sirasinda kendilerine
mukavemet edilmemesi i¢in mahalli makamlara emir verilmesini istemis ve
kabul edilmesi miimkiin olmayan bu tiltimatomun reddi lizerine Trablusgarp’a
kuvvet sevk ederek savasi baglatmistir.”

4 Karakas, a.g.m., 83.

5 Necdet Hayta, “Rodos ile 12 Ada’mn Italyanlar Tarafindan Isgali ve Isgalden Sonra Adalarin
Durumu”, Ankara Universitesi Osmanl Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi (OTAM) Der-
gisi, S. 5 (1994): 131-144, 131.

6 Karabulut, a.g.m., 190.

7 Serafettin Turan, “Rodos ve 12 Ada’nin Tiirk Hakimiyetinden Cikis1”, Belleten, C. XXIX, S.
113 (Ocak 1965): 77-119, 85, 86.
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1. Harbin Hemen Oncesinde Her iki Taraf Donanmalarinin Durumlar

1. a. iki Ulke Donanmalarinin Kuvvet Mukayesesi:

Savas 6ncesinde Osmanli ve Italyan donanmalarimi olusturan unsurlar ve
nitelikleri EK 1 ve EK 2’deki tablolarda gosterilmistir. Iki donanmanin kuvvet
mukayesesini yaptigimizda Italyan donanmasi, muharebe gemileri ve zirhli
kruvazorlerden olusan “ana kuvvet” bakimindan alt1 kat; kruvazor, torpido
kruvazorii, muhrip, korvet ve torpidobotlardan miitesekkil “hafif kuvvetler”
bakimindan ti¢ kat ve agir toplar bakimindan on kat daha tistiindiir. (Tablo 1)

Gemi tipi | Tiirk italyan

Muharebe i 13 adet (Ucii 24, digerleri
Genmisi 4 adet (20-47 yasinda) 3-10 yasinda)

Zarhh

Kruvazer |- 10 adet (1-13 yasinda)
Kruvazor 2 adet (8 yasinda) 7 adet (13-23 yasinda)
Torpido 9 adet (20-24 yasinda) Torpi-
Kruvazori 2 adet (5 yasinda) dogambot

Korvet 3 adet (44 yasinda) -

Mubhrip 8 adet (2-4 yaginda) 24 adet (1-14 yasinda)
Torpidobot éi)adet (Biri 17, digerleri 4 yagin- 53 adet (4-29 yasinda)
Denizalti ) 7 adet (biri 21, digerleri 4-8
Gemisi yasinda)

Gambot 18 -

Motorgam-

bot 20 )

Ana 4 Tiirk ve 23 Italyan muhabere gemisi/zirhl1 kruvazor 4/23=%16
Kuvvetler |

Orani Italyanlar 6 kat daha kuvvetli

Hafif Kruvazér, Torpido kruvazorii, korvet, muhrip ve torpidobot olarak
Kuvvetler | 30 Turk gemisine karsilik 93 Italyan gemisi, 30/93=%30

Oram [talyanlar 3 kat daha kuvvetli
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3 Tiirk muharebe gemisinin 12 adet 280 milimetre ve 2 adet 237
milimetrelik agir topuna karsilik italyanlarin 16 adet 305, 27 adet
Agir Top 254, 62 adet 203, 32 adet 190 ve 12 adet eski 340 milimetrelik agir
Oram topu var.

14/149=%10 Italyanlar 10 kat daha kuvvetli.

Tablo 1 Tiirk-Italyan Donanmalart Kuvvet Mukayesesi®

Her iki iilke donanmalarinin personel sayisina bakildigindaysa, harp
sirasinda ¢agrilan yedeklerle birlikte Osmanli donanmasinin 11.000 personeline
karsilik Italyan donanmasmin yaklasik 50.000 personeli bulunmaktaydi.
Bu da insan giicii agisindan Italyanlarin kabaca 5 kat daha kuvvetli oldugu
anlamina geliyordu.’

1. b. Osmanh Donanmasinda Harbin Hemen Oncesinde Yasanan
Gelismeler

Iki iilkenin donanmalarmmn kuvvet mukayesesinde Italyanlarin bariz
bir istiinliigli gozilkmektedir. Bu sartlar altinda Osmanli donanmasinin,
kuvvet ¢gogunluguyla, kesin sonu¢ doguracak bir agik deniz muharebesi i¢in
Italyan donanmasi karsisina ¢ikmasi ihtimal dahilinde goziikmiiyordu. Tiirk-
Italyan Harbi’nin deniz boyutunu anlayabilmek i¢in Osmanli donanmasinin
gligsiizliigiine neden olan harp dncesi gelismeleri iyi tahlil etmek gerekir.
Zira harbin ilan edildigi tarih itibariyla, II. Abdiilhamit doneminde baslatilan
1897-1898 Bahriye Islahat Programi’nda esas alinan Yeni Okul (Jeune Ecole)
konseptine uygun bir donanma heniiz hayata gecirilememisti. Fransizlarin
1880’lerde gelistirdikleri ve daha sonra diinya donanmalarina yayilan ve daha
gliclii donanmalar karsisinda, vur-kag taktiklerini yani bugiin asimetrik harp
dedigimiz yontemleri igermekteydi. S6z konusu konsept, XV. ylizyilda barutun
ve toplarin gemilerde kullanilmasindan sonra deniz harp silahlarinda ikinci
biiyiik devrimi yaratan torpidoyu temel almaktaydi. Buna goére tahkim edilmis
deniz iislerinin yakin mesafelerden ablukaya alinmasi, deniz mayinlariyla ve
biiyiik zirhlilara nazaran daha ucuza temin edilebilecek sayica fazla, kiigiik ve

8 Hamdi Ertuna, Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi, Osmanli Devri, 0smanll—ftalyan Harbi (1911-
1912), (Ankara: 1981), 485; Saim Besbelli, Mustafa Ulman, Genelkurmay Askeri Tarih ve
Stratejik Etlit Baskanligi Yaymlari, Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi, Osmanli Devri, 1911-1912
Osmanli-Italyan Harbi I1I. Cilt, Deniz Harekdti, (Ankara: Seri No: 9, 1980), EK-6.

9 Besbelli, Ulman, a.g.e., 26, 32.
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atak torpidobotlarla dnlenecekti. Bu iislerde konuslanacak siiratli kruvazorler
ve muhriplerle de zaman zaman hurug harekati icra edilecek diismana zayiat
verdirilerek askeri ve ticari nakliyati engellenecekti.'

Bu cergevede; 1875 yilinda iflas etmis olan hazinesini 1881°de Diiyun-1
Umumiye Idaresi'ne teslim etmek zorunda kalmis Osmanli Devleti’nin'!
kisith imkanlarla gergeklestirmeye calistig1 yeni gemi temini ve eldekilerin
modernizasyonu c¢alismalar1 sonu¢ vermeye ve program hedeflerine
ulasilmaya baglanmistir. Ancak bu yeni donanmanin olusturulmasi esas olarak
Yunanistan’a ve diger Balkan iilkelerine karst belirli bir kuvvet {istiinligi
kurma stratejisine dayaniyordu. Ayrica bu siirecte, uluslararasi siyasi dengeleri
gozetme zorunlulugu, zaman ve para kisitlamalar1 gibi etkenler gemilerin
farkli tilkelerden teminine yol agmisti. Bu da bakim-onarim, yedek par¢a gibi
idame zorluklarini beraberinde getiriyordu. Diger taraftan yeniden yapilanma
faaliyetleri kapsaminda personel, egitim ve doktrin yoniinde uzun zamana
yayilmast icap eden caligmalar, gemilerin yenilenmesi ve modernizasyonu
kadar hizli gelisememisti.'?

1908 yilinda II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra donanmanin 1slahi yeniden
giindeme gelmis, bu maksatla Ingiltere’den yardim istenmisti. Bunun iizerine
Ingiliz amirallerin baskanliginda olusturulan 1slah heyetleri donanmanin
yenilenmesinin yani sira kurulus teskilatt ve egitim sistematigi de elden
gecirilmeye baslanmisti. Bu kapsamda; Nisan 1909-Subat 1910 doneminde
Timamiral Douglas Gamble, 29 Nisan 1910-29 Ocak 1911 doneminde
Timamiral Hugh Williams ve Nisan 1912’den I. Diinya Savasi baslangicina
kadar Tiimamiral Arthur Limpus gorev yapmiglardi. Her ii¢ amiral de torpido
konusuna 6nem vermisler ve personelin egitimsizliginden sikayet etmislerdi.
II. Mesrutiyet Donemi’ndeki bir diger gelisme de 19 Temmuz 1909 Donanma
Cemiyeti’nin kurulmasidir. Bu cemiyet araciligi ile halktan toplanan paralar
yeni gemi aliminda kullanilmaktaydi. Ancak Mart 1910°da Yunanistan’in

10 Ryan K. Noppen, Osmanli Deniz Harekdt: 1911-18: Imparatorluk Savunmasina Denizden
Bakas, ¢ev. Emir Yener (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas:1 Kiiltiir Yaymlar1, 2016), 9; Bahse konu
konseptin gelisimi ve ayrintilari igin bkz. Arne Reksund, The Jeune Ecole: The Strategy of the
Weak, Koninklijke Brill NV, (Leiden, The Netherlands, 2007).

11 Cevdet Kiigiik, Tevfik Ertiiziin, “Diiytin-1 Umamiyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansik-
lopedisi, (Istanbul: 1994), X, 58-62.

12 Noppen, a.g.e., 12-14.
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Averof zirhlisin1 almasiyla birlikte Osmanli Devleti de biiylik gemi alimina
yonelerek “Yeni Okul” konseptinden uzaklasmaya baglamisti.'?

Harbin siirdiigii Nisan 1912°de, Bahriye Nezareti tarafindan hazirlanan ve
ozellikle bu harpte donanmanin zayifliginin agiklayarak ihtiyaclar1 belirten
raporda; “Yeni Okul” konseptine uygun olarak donanmanin 20 muhribe, 6
denizalt1 gemisine, 1 denizalt1 kurtarma gemisine ve 2 mayin gemisine ihtiyag
duydugu ifade edilmekteydi.'*

“Yeni okul” konseptine uygun kurulmus donanmalarin harekat ve taktik
acisindan esas aldigr “deniz savunmasi” prensibi ise “Donanma Varlig1”
(Fleet in Being) kavramiydi. Kisaca, “nispeten kii¢ilk donanmalarin biiyiik
donanmalar karsisinda siirekli aktif kalarak tehdit olusturmasi ve boylece
etkinlik saglamasi” olarak agiklanabilecek bu prensip, donanmalarin sadece
fiilll mevcudiyetlerini degil taarruz ve taciz ruhlarmi da korumalarina
dayaniyordu.'® “Donanma Varligi” prensibi, 1904-1905 Rus-Japon Harbi
sirasinda Amiral Togo tarafindan basariyla uygulanmisti.'® Ancak denizde
gayr-i nizami harp teknik ve taktiklerini de igeren bu prensibin gereklerini,
nizam halinde harekat egitimlerine heniiz baglamis olan Osmanli donanmasinin
yerine getirmesi beklenemezdi.

Tiirk-Italyan Harbi 6zelinde énem arz eden diger bir husus da harekat
alanindaki muhabere usullerini, gemilerin birlikte yaptiklari manevralari,
yine gemilerin karada konuslu karargah ve birliklerle icra ettikleri faaliyetleri
temelden etkileyen “telsiz” cihazinin genis 6l¢iide kullanimina baglanmasidir.

13 Besbelli, Ulman, a.g.e., 3-5, 22; Biisra Karataser, “Tkinci Mesrutiyet Dénemi Osmanli Do-
nanma Politikasi: Milli Donanmay1 Kurma Cabalar1”, VIII. Tiirk Deniz Ticareti Tarihi Sem-
pozyumu Bildiri Kitabi, (2016): 125-134, 131; Selahattin Ozcelik, Donanma-yr Osmani Mu-
avenet-i Milliye Cemiyeti, (Ankara: Tlirk Tarih Kurumu, 2000), 11; Noppen, a.g.e., 15; Evren
Mercan, “Sultan Resad’m Donanmasina Ingiliz Islah Heyeti Penceresinden Bir Bakis”, Sultan
V. Mehmed Resad ve Donemi C. 2, ed. Esin Oncii (Istanbul: 2018), 590-633.

14 Raporun tamami i¢in bkz. Besbelli, Ulman, a.g.e., 137-142.

15 Julian S. Corbett, Deniz Stratejisinin Prensipleri, ¢ev. Tunger Biiyiikonat, (Istanbul: Doruk
Yayimcilik, 2010), 192; Donanma Varlig1 kavrami i¢in ayrica bkz. John B. Hattendorf, “The
Idea of a “Fleet in Being” in Historical Perspective”, Naval War College Review, Vol. 67, No.
1, (2014), Article 6; https://digital-commons.usnwc.edu/nwc-review/vol67/iss1/6/, [Erisim Ta-
rihi: 14.04.2020].

16 So6z konusu savas hakkinda ayrintili bir tahlil i¢in bkz. Sermet Gokdeniz, Rus-Japon Harbi,
(istanbul: Genelkurmay Baskanlig1 IX. Sube, Askeri Deniz Matbaasi, 1944).
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Bu cihaz Italyan donanmasinin gemilerinin ve kara birliklerinin hemen
hepsinde bulunurken Tiirk gemilerinin bir¢ogunda yoktu. Karada konuslu
istasyonlar da yetersizdi."”

Buraya kadar agiklanan hususlar ¢er¢evesinde, Osmanli Devleti’nin kisith
imkanlarla olusturdugu donanmasinin, Italya gibi diivel-i muazzamaya yeni
katilmis olan bir devletin donanmasina karsi dikkate alinabilecek bir giicii
bulunmadigini rahatlikla ifade edebiliriz.

1. c. Harbin Baslangicinda Donanmalarin Konus Durumu:

Osmanli donanmasimnin ana {issii Istanbul’du. Harbin hemen 6ncesinde 28
Eyliil 1911°de, ana kuvvetin 6nemli bir kismini olusturan 2 muharebe gemisi
(Barbaros Hayrettin ve Turgut Reis), 2 kruvazor (Hamidiye ve Mecidiye), 8
muhrip (Yadigar-1 Millet, Muavenet-i Milliye, Gayret-i Vataniye, Numune-i
Hamiyet, Samsun, Basra, Tagoz, Yarhisar) ve 1 fabrika gemisinden (Tir-i
Miijgan) ibaret filo Beyrut’tan doniisteydi. Savas ilaninm yolda 6grenen filo
1 Ekim’de Canakkale’ye girmisti. 5-15 Ekim tarihlerinde Istanbul’da ikmal
yapan filo 16 Ekim’den itibaren Nara’da tslenerek Bogaz’in savunulmasinda
Miistahkem Mevki Komutanligi ile ig birligi yapma gorevini almistt.'®

Bu kapsamda Harbiye Nezareti yayimladig1 emirde; Bogaz’in savunmasinin
kara ve deniz kuvvetlerinin birlikte kullanilacagi, Akdeniz Bogazi Kara ve Deniz
Kuvvetleri Bagkomutanligina atanan Birinci Ferik (Orgeneral) Ali Riza Paga’nin
donanmaya da komuta edecegi, kendisine bu konuda yardimeci olmak {izere 3
kisilik bir deniz kurmay heyetinin Donanma Komutanlig1 tarafindan belirlenerek
Bogaz Komutanlig1 Karargahi’na génderilmesi ve donanmanin Bogaz disinda
taarruz amaciyla gorevlendirilemeyecegi hususlari bildirilmekteydi.!* Bununla
birlikte Mayis 1910°dan itibaren Osmanli Devleti’nin kiyilar1 bazi1 bolgelere
ayrilarak buralarda teskil edilen merkez liman reislikleri ve komodorluklar
emrine bazi donanma unsurlar1 verilmisti. Bolgelerindeki asayisi saglamak
ve kacakgiligi 6nlemek ile gorevli olan bu unsurlarin® savasin baslangicindan
hemen 6nceki konuslanmalar1 Tablo 2°de gosterilmistir.

17 Besbelli, Ulman, a.ge., 124.
18 Besbelli, Ulman, a.g.e., 20-22.

19 Ali Haydar Emir Alpagot, 1327-1328 (1911-1912) Tiirkiye-Italya Harbi Tarihi Bahrisi, (Is-
tanbul: Kasimpasa Deniz Basimevi, 1339/1923), 98, Ayrica bakimiz Besbelli, Ulman, a.g.e.,
45, 46.

20 Besbelli, Ulman, a.g.e., 21.
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Preveze Komodorlugu

Beyrut Merkez Liman Reisligi

Hamidiye Torpidobotu,
Alpagot Torpidobotu,
Tokat Torpidobotu,
Antalya Torpidobotu,
Trablusgarb Yati,

9. No. lu motorgambot,

10 No. lu motorgambot.

Avnullah Korveti

Ankara Torpidobotu

Trablusgarb Komodorlugu

Sayyad-1 Derya Gambotu

Basra Komodorlugu

Marmaris Gambotu

Kizildeniz (Bahr-i Ahmer) Koomodorlugu

iskodra Komodorlugu

Iskodra Gambotu,
Mesudiye Istimbotu,
Asar-1 Tevfik Istimbotu.

Selanik Komodorlugu

Feth-iil Biilent Korveti,
Fuat Vapuru,

Selanik Romorkorii,
Siir’at Romorkori,
Teshilat Romorkortii,

Katerin Romorkort.

Cezayir-i Bahr-i Sefid ve
Izmir Komodorlugu

Muin-i Zafer Korveti,
Yunus Torpidobotu,
[zzettin Yatu,

Ihsaniye Yat1 (Sisam’da),
Timsah Yati,

Trabzon Yat1 (Ayvalik’ta).

Peyk-i Sevket Torpido Kruvazérii (Hudeyde’de,
sonra Siiveys’te enterne),

Ordu Gambotu (Konfide’de),

Bafra Gambotu (Kamaran’da),

Ayintap Gambotu (Kamaran’da),
Gokeedag Gambotu (Kamaran’da),
Muha Gambotu (Kamaran’da)

Refahiye Gambotu (Cidde sularinda),
Kastamonu Gambotu (Cizan’da),

Hali¢ Gambotu (Akabe’de),

Malatya Gambotu (Siiveys’te enterne),
Yozgat Gambotu (Siiveys’te onarimda),
Nevsehir Gambotu (Siiveys’te onarimda),
Taskoprii Gambotu (Stiveys’te onarimda),
1 No. lu motorgambot (Hudeyde’de),
Sipka Yat1 (Kamaran’da),

Beyrut Yati1 (Mesaha Gemisi, Cidde’de sonra
Siiveys’te enterne),

Bahr-i Ahmer Tasit Gemisi (Siiveys’te).

Tablo 2 Savasin Baslangicinda Komodorluk ve Merkez Liman Reislikleri Emrindeki

Gemiler®!

21 Ertuna, a.g.e., 487-488; Besbelli, Ulman, a.g.e., Konus: 1.
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Italya tarafindan bakildigindaysa; iki iilke arasindaki iliskilerin gerginligi
1911 Eyliil ay1 bagindan itibaren had safhaya ¢ikmis olmasina ragmen, italyan
Bahriye Nezareti'ne resmi emir 20 Eyliil’de verilmisti. O tarihten sonra
harekat hazirligi maksadiyla bir etiit yapilmisti. Cikarma i¢in her seyden
once donanmanin hazirlanmasi, ordu ile donanma arasinda miisterek bir plan
yapilmast, deniz asiri nakliyati gerceklestirecek gemi ve birlikleri olusturulmasi
gerekiyordu. Oysa Bahriye Nezareti ile Italyan gemi armatorleri arasinda
herhangi bir anlasma mevcut degildi. Cikarmanin emniyetle yapilabilmesi
icin deniz hakimiyetinin tam olarak tesis edilmesi gerekiyordu. Bundan baska,
Italyan anakarasin1 Adriyatik sahillerinden gelecek saldirilara kars1 korumak
onem arz ediyordu. Ayni sekilde italya’nin giiney sahilleri ve Sicilya adas1 da
Adriyatik ve Orta Akdeniz’den gelebilecek taarruzlara agikti. Bu sahillerdeki
limanlara yonelik denizyollarinin giivenliginin saglanmasi gerekiyordu.*

Diger yandan Italya’nin Eritre sdmiirgesinin sahillerinin kars1 sahillerdeki
Arap asiretlerinden kaynaklanan tehdide karsi korunmasi ve her seyden
onemlisi Tiirk hékimiyetindeki topraklardan Libya’ya, Misir ve Sudan
yoluyla silah, asker ve cephane nakliyatinin men edilmesinde zaruret vardi.
Donanmaya diisen bu goéreve basit bir harp kacak¢iliginin 6nlenmesi gorevi
olarak bakmamak gerekiyordu. Zira Tiirklerin bu yollardan 6nemli miktarda
kuvvet sevk etmeleri bir ihtimal degil bir hakikatti. Bu sevkiyati1 6nlemek kati
bir zorunluluk oldugu gibi sevkiyata uygun kaynaklar harekat sahasinin ¢ok
cesitli yerlerine dagilmis bulunuyordu. Ozetle yapilmasi gereken hazirliklar
kapsamimda donanmaya verilen gorev sOyleydi: Deniz hakimiyetini tesis
etmek, Libya’ya gidecek ¢ikarma konvoyu gemilerini techiz etmek ve
cikarmay1 himaye etmek, Asag1 Adriyatik kiyilarina bakan sahiller ile gliney
Italya sahillerini korumak, Kizildeniz’de Eritre sahillerini korumak ve buradan
Libya’ya dogru olan insan, cephane ve malzeme gec¢isine mani olmak, Misir
ve Sudan’dan Libya’ya yonelik yollar1 kapamak ve her tiirlii harp kagag:
nakliyatin1 engellemek.?

22 Genelkurmay Baskanlig1 IX. Sube, Askeri Deniz Matbaas1, Tiirk-Italyan Harp Tarihi C. 1,
cev. Afif Tugrul (Istanbul: 1944), 30.

23 Tiirk-Italyan Harp Tarihi C. 1, 31; Besbelli, Ulman, a.g.e., 36, 66.
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Harita 1 Italyan Deniz Saha Komutanliklar: ve Deniz Usleri (1911-1912)*

Bu amagla donanma yeniden tertiplenmistir (Harita 1 ve Tablo 3);
Italya’nin Kizildeniz’deki kuvvetleri de 1 Ekim’den itibaren takviye edilmeye
baglanmisti (Tablo 4). Tiirk donanmasinin ana kuvvetinin, Canakkale
savunmasi ile gorevlendirilmesi ve bu sekilde pasif durumda kalmasiyla
Italyan donanmasi igin deniz egemenligini saglamak gorevi kendiliginden
hallolmustu. Artik harekatin diger asamalarina gegilebilirdi. Bu baglamda
ilk 6nce Preveze ve diger Adriyatik kiyilarinda iislenmis olan Tiirk gemileri

hedef alind1.?®

24 Besbelli, Ulman, a.g.e., Kroki: 5.
25 Besbelli, Ulman, a.g.e., 36.
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Agusta’da Trablus Oniinde Bingazi Yolunda
L Abluka Kuvveti
Vittorio Emanuele Muharebe Ge- Amalfi Zirhli1 Kruva-
misi Roma Muharebe zOri
Brin Muharebe Gemisi Gemisi Pisa Zirhl1 Kruvazori
Filiberto Muharebe Gemisi Napoli Muharebe
Agrodat Gambotu Gemisi
gro. N . o Garibaldi Zirhli Kru-
Spezia’daki okul gemileri vazori
(Tiimen’e Katilmak Uzere) Varese Zirhli Kru-
vazori
Ferucccio Zirhli Kru-
vazOori
Adriyatik’te Birindi- Taranto’da | Spezia’da
zi’de
Vittor Pisani Zirhl1 Kruvazori St. Bon Regina Elena Muha-
(Mubhripler Komutani Sancak Ge- | Lombardia | Muharebe | rebe Gemisi
misi) Kruvazorii | Gemisi San M _—
(Denizalt M an Marco Zirhli
6 adet muhri arco Polo | i 1vazorii
I Ana Ge- Zirhli Kru- e
misi) vazori

Tablo 3 29 Eyliil 1911 Aksami Italyan Donanmasinin Konusu®®

1 Ekim 1911 Ekim 1911 Ortas1 | 21 Arahk 1911
Volturno Gambotu | Puglia Kruvazorii | Piomente
. . Kruvazori
Aretura Torpido Calabria Kruvazori
Gambotu
Stafetta Yardimec1
Gemisi

Ocak 1912 Bas1
Artigliere Muhribi
Garibaldino Muhribi

Tablo 4 Kizildeniz deki Italyan Filosu (Ekim 1911-Ocak 1912 Basi)”’

26 Besbelli, Ulman, a.g.e., Konus: 2; Ertuna, a.g.e., Konus: 6.

27 Besbelli, Ulman, a.g.e., Konus: 3; Ertuna, a.g.e., Konus:7. Tarihler Kizildeniz’e gelis ta-

rihleridir.
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2. Harp Boyunca Taraflarin Deniz Harekati

2. a. Adriyatik’teki Gelismeler:

27 Eyliil 1911 giinii itibariyla Preveze Komodorlugu emrindeki gemiler
(Tablo 2), limanda toplu halde bulunmaktaydilar. Bu gemilerden Trablusgarb
Yat: Istanbul’dan yeni gelmis ve kazan temizligine ihtiya¢ gostermekteydi.
Yatin kazan temizligi Resadiye’de yapilacaktl. Hamidiye ve Alpagot
torpidobotlar1 da Sarandoz ve Himara bdlgelerinde karakol yapmakla
gorevlendirilmislerdi.®® Italya’nin 24 saatlik bir {iltimatom verdigi 28 Eyliil
1911 giinii Preveze’den hareket eden bu {i¢ gemi aksama dogru Resadiye’ye
vardilar. Bu ana kadar Komodorluga, harp ilan1 hakkinda herhangi bir
tebligatta bulunulmamisti. 29 Eyliil’de Bahriye Nezareti’nden alinan 28 Eyliil
tarihli telgrafta “...kiyilardaki karakol gemilerini Singin Limani’nda harekete
hazir bulundurunuz.” talimati verilmekteydi. Komodor, Bahriye Nezareti’nin
emrine uyarak Tokat ve Antalya torpidobotlarini da yola ¢gikarmisti. Bahriye
Nezareti, harp ilanin1 ancak 30 Eyliil’de komodorluga iletmisti.’ Fakat artik
cok gecti.

Tokat ve Antalya torpidobotlari, harp ilanindan haberdar olmadiklar
icin savag hazirliklar1 olmaksizin 29 Eyliil saat 14.30°da Preveze’den dnce
Resadiye’ye miiteakiben Singin’e gitmek iizere ileri harekete ge¢mislerdi.
Tokat, saat 14.45 gibi kuzey istikametinden 5 italyan muhribinin iizerine
dogru geldigini gormiistii. Aralarindaki mesafe 6.000 metreye indiginde
mubhriplerden birinin atesiyle karsilasti. Preveze tahkimatinin altina sigimmak
icin sancaga (sag) manevra yaptig1 sirada biitiin diisman mubhripleri ates acti.
Aldigr isabetler sonucu ki¢ kazan ve iskele (sol) makinesi ¢alismaz duruma
geldiginden torpidobot 15.30’da Mitika Koyu’ndaki Kalami¢ Bolgesi’ne
bastankara etti. Tokat’in durumunu goren Antalya Torpidobotu Preveze’ye
geri donerek i¢ limana girdi (Harita 2).%°

28 Yer isimleri i¢in bkz. Harita: 1.
29 Ertuna, a.g.e., 254.
30 Besbelli, Ulman, a.g.e., 61; Ertuna, a.g.e., 255.



Kemal EKER
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Harita 2 Tokat Torpidobotu ve Italyan Filotillas: Catismasi (Italyanlara Gére 29
Eylil 1911)

Resadiye’deki gemiler ise Preveze’deki gelismelerden ancak 30 Eyliil
aksami haberdar edilmislerdir. Komodorluktan gelen telgrafta “bir taarruza
ugradiklari takdirde gemilerin bastankara etmeleri” emredilmekteydi. Bunun
iizerine gemiler kiy1ya yaklastirildi. 1 Ekim’de limana giren iki italyan muhribi
ile liman agzinda kalan biiylik bir gemi uzak mesafeden atese basladilar. Tiirk
gemileri bu atese karsilik verseler de top menzilleri disinda kalan gemilere
kars1 etkili olamadilar. Hamidiye bastankara etmek zorunda kaldi. Alpagot
saklandig1 burnun arkasinda 3.5 saat direndi fakat siddetli atese daha fazla
dayanamadi ve o da bastankara etti. Kazan arizasi nedeniyle hareket edemeyen
Trablusgarp Yati ise kendini batirmak iizere deniz suyu valflerini act1. italyan
gemileri bir siire daha atese devam ettikten sonra yar1 batmig durumdaki
Trablusgarp Yat’m yedege alarak uzaklastilar. italyanlar el koyduklar1 bu
yata daha sonra “Libya” adin1 verdiler (Harita 3).%

31 Besbelli, Ulman, a.g.e., Kroki: 13.
32 Besbelli, Ulman, a.g.e., 62; Ertuna, a.g.e., 256, 257.
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Harita 3 Resadiye Muharebesi (Italyanlara Gére 1 Ekim 1911)%

N
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Bundan sonra italyanlar Preveze’den Singin’e kadar olan kiy1 seridinde
abluka ilan ettiler. 5 Ekim’de Singin Limani’nda harp kacagi kontrolii yapan
iki Italyan muhribine kiyidaki top mevzilerinden ates acilmasi sonucu
muhriplerden biri yara aldi ve filikas1 batti. Bunun iizerine italyanlar karsi
ates acarak liman dairesini ve kiglay1 tahrip ettiler. Singin Bombardimani,
Adriyatik’teki son ¢atigma olmustur. Harbin, Balkanlara sirayet etmesinden
¢ekinen Avusturya-Macaristan’in miidahalesiyle Italya, 17 Ekim’den itibaren
ablukayr kaldirmak zorunda kalmustir** Italyan donanmasinin Adriyatik
harekatinin gayesinin anakaranin giivenligini saglamanin yani sira Balkan
Yarimadasi’ndaki Tiirk kuvvetlerini her an bir Italyan saldiris1 olacakmiscasina
bulunduklar yerde tutmak ve Trablusgarp’a yonelen Italyan kuvvetlerinin
emniyetini saglamak oldugu anlasilmaktadir.®

33 Besbelli, Ulman, a.g.e., Kroki: 14.

34 Besbelli, Ulman, a.g.e., 62, 63; Ertuna, a.g.e., 259, 260; Bu kapsamda, Italyan tarafinin
aktarimi icin Tiirk-Italyan Harp Tarihi C. 1, 54-58.

35 Ertuna, a.g.e., 126.
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2. b. Kuzey Afrika Kiyilarindaki Gelismeler:

Kuzey Afrika’daki topraklarmi her tiirlii imkansizliga ragmen savunma
karar1 veren Osmanli Hiiklimeti, yerinde incelemeler yapmak iizere Misir’a bir
heyet gondermis; heyetin ¢aligmalar1 sonucunda, Bingazi’de bir mukavemet
kuvveti olusturmak i¢in Misir ile Bingazi arasinda gizli bir ulagtirma hatti
kurmak ve bununla birlikte denizden de kagak nakliyat yapma karar1 verilmisti.
Denizden yapilacak kagak nakliyatin idaresiyle Bahriye Yiizbasisi Rauf Bey
(Orbay) gorevlendirilerek Suriye kiyilarina gonderilmisti.® Bu maksatla
22 Eyliil’de Istanbul’dan yola ¢ikan Derne Vapuru, 25.000 mavzer tiifegi,
6.812 sandik cephane, 500 guval elbise, 951 ¢uval un ve 500 guval peksimet
yikli olarak 26 Eyliil’de Trablusgarp Limani’na varmisti.’” Bu nakliyat,
denizyoluyla yapilan en 6nemli ikmal faaliyeti olmustur.*®

30 Eyliil’de Trablusgarp 6niindeki italyan filosu komutaninin temsilcisi
karaya c¢ikarak sehrin teslim edilmesini ve biitlin Trablusgarp sahillerinin
abluka altinda oldugunu resmen bildirmisti. 1 Ekim sabahi beyaz bayrak
cekmis bir Italyan torpidobotu limandaki Sayyad-1 Derya Gambotu’na ve
Derne Vapuru’na yaklagarak teslim olmalarini istedi. Bunun iizerine gemi
komutan1 gemiyi kayaliklara bindirip deniz valflerini acarak batirdi. Derne
Vapuru kaptani da demir iizerindeyken deniz valflerini actirdi.®* Ancak
tam olarak batmayan Derne Vapuru, Trablusgarp isgal edildikten sonra 19

Ekim’de Italyanlar tarafindan yiizdiiriildii ve Bingazi adiyla yardimc1 gemi
olarak kullanildi.*

2 Ekim’de sehrin teslim edilmesi talebi tekrarlandi ve 3 Ekim 6gleye
kadar sure tanindi. Talebin reddedilmesi tizerine bombardiman, saat 15.00
sularinda {i¢ grup teskil eden sekiz muharebe gemisinin 9.000 metreden
actiklar atesle basladi. Menzil istiinliigii nedeniyle verdikleri karsilik higbir
etki etmeyen kiy1 tabyalar1 saat 17.00 civarinda diistiiler. Bombardimanin
hedefine ulastigini géren Italyanlar 5 Ekim’de kiy1ya silahl deniz miifrezeleri
cikarmaya bagladilar (Harita 4). 1.500 kadar deniz eri tarafindan sehrin iggali

36 Besbelli, Ulman, a.g.e., 59.

37 Alpagot, a.g.e., 155.

38 Ertuna, a.g.e., 124.

39 Alpagot, a.g.e., 155; Ertuna, a.g.e., 138.
40 Besbelli, Ulman, a.g.e., 71.
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6 Ekim gilinii tamamlandi. 8 Ekim’de Trablusgarp’a ulasan 5.000 kisilik
Italyan kara kuvvetleri personeli 14 Ekim’de sehri denizci personelden teslim
aldi. Ertesi giin kara kuvvetleri birliklerini tagiyan on iki gemilik bir konvoy
Trablusgarp’a intikal etti. Bunu 9 gemilik ikinci konvoy takip etti.*’ Bu
konvoylarin getirdikleriyle beraber Trablusgarp ve civarindaki Italyan giileri
26.000 kisiye ulasmigt1.*?

1.Turgut tabyasi(Mendirek)
2-Sutaniye tabyas
3-Hamidiye tabyas:

= Cikarma yerleri

= Bombardiman guruplars

Harita 4 Trablusgarp in Isgali (3-5 Ekim 1911)%

41 Besbelli, Ulman, a.g.e., 69-70.
42 Ertuna, a.g.e., 163.
43 Besbelli, Ulman, a.g.e., Kroki: 15.
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Harita 5 Bingazi'nin Isgali (19 Ekim 1911)*

Trablusgarp’ta bu olaylar yasanirken Tobruk, 4 Ekim’de isgal edildi. 8
Ekim’de baslayan Derne isgali ancak 22 Ekim’de gergeklestirilebildi. Cikarma
kuvvetleri 17 Ekim’de Humus’ta olmalarina ragmen kotii hava nedeniyle
harekat 21 Ekim’de yapilabildi ve sehir yirmi dort saat sonra 22 Ekim’de isgal
edildi. Bingazi’ye yonelik ¢ikarma harekati ise 19 Ekim’de basladi (Harita-5)
ve 20 Ekim’de tamamlanarak sehir isgal edildi.*

44 Besbelli, Ulman, a.g.e., Kroki: 16.

45 Besbelli, Ulman, a.g.e., 74-82. Cikarma ve isgallerin ayrintilar1 i¢in bkz. Tiirk-Italyan Harp
Tarihi C. 1, 94-209.
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Harita 6 Italyan Konvoylarimn Uzak Harita 7 Girit-Tobruk Karakol Hatt
Emniyeti Hatti (Ekim 1911)%

Osmanli donanmasinin ana unsurlariin Canakkale’de oldugu ve bunlarin
taarruzibir harekette bulunamayacagibilinse de diger komodorluklar emrindeki
gemi ve muhriplerimizin taarruzlarindan cekindikleri igin italyanlar konvoylar
icin uzak emniyet tedbirleri almay1 ihmal etmemislerdi.*® Uzak emniyet i¢in
Mora ile Girit arasinda bir karakol hatt1 tesis edilmisti (Harita 6).*” Tobruk’un
isgali esnasinda, 10-11 Ekim tarihlerinde Tobruk-Girit arasinda da bir karakol

hatt1 tesis edilmistir (Harita 7).%°

Bu karakol hatlar1 sonraki dénemde de devam ettirildi. Zira Osmanl
Devleti’nin, Misir yoluyla Bingazi’ye yaptig1 harp kagagi nakliyati
engellenemiyordu. Alinan onlemlere ragmen ya harp kacagi yiik tasiyan
gemiler bulunamiyor ya da yapilan yanlis ihbarlar sonucu yakalanan gemilerde

46 Besbelli, Ulman, a.g.e., Kroki: 17.
47 Besbelli, Ulman, a.g.e., Kroki: 18.
48 Tiirk-Italyan Harp Tarihi C. 1, 172.

49 Tiirk-Italyan Harp Tarihi C. 1, 172, 173; Besbelli, Ulman, a.g.e., 70, 71; Ertuna, a.g.e., 163.

(10-11 Ekim 1911)"

50 Tiirk-Italyan Harp Tarihi C. 1, 139, 140; Besbelli, Ulman, a.g.e., 75, 76.
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harp kagagi malzemeye rastlanmiyordu. Diger yandan deniz yoluyla Tunus’a
ve buradan kara yoluyla Trablusgarp’a yapilan Tiirk kacak nakliyati da devam
ediyordu. Tunus’a Kizilay mensubu kisvesi altinda bazi Tirk subaylar
gonderilmigti. Cerbe Adas1 Tiirk kacak nakliyatinin merkezi durumundaydi.
Fransizlarin g6z yumdugu kagakeilik faaliyetleri bizzat Paris’teki Tiirk
makamlari tarafindan yiiriitiiliiyordu. Bu durum karsisinda Italyanlar, Aralik
1911°de Zuara Bolgesi’ne bir ¢ikarma harekati yapmaya galistilarsa da hava
ve deniz sartlariyla bu ¢ikarmayi gergeklestiremediler. Mart 1912°den itibaren
Italyan harp gemileri, deniz yoluyla yapilan harp kagag: nakliyatii énlemek
maksadiyla Dogu Akdeniz’in her tarafinda faaliyet gostermeye basladilar.
Bunun {izerine harp kacagi malzemenin Istanbul’dan yiiklenmesinden
vazgecilerek agirlikli olarak Erdek Limani kullanilmaya baslandi. Bogaz’in
kapatildigi donemlerde ise yiiklemeler Seddiilbahir’den yapiliyordu. Bu
maksatla kullanilan énemli bir liman da Beyrut’tu. italyanlar, Misir sinirmi
tam olarak kontrol altina almak maksadiyla 16 Haziran 1912 giinii Zarrug ve
Busceifa’ya ¢ikarma yaparak 8 Temmuz’da Misrata’yi ele gegirdiler. Diger
taraftan, Fransa’ya bagli olan Tunus ile Trablusgarp arasindaki siir hattini
kontrol altina almak iizere, 10 Nisan’da Mahbez, 26 Haziran’da Sidi-Sait’e ve
4 Agustos’ta Zuara’ya ¢ikarma yapmak zorunda kaldilar.®!

2. c. Kizildeniz’deki Gelismeler

Harbin baslangicindan itibaren Kizildeniz Italyan Bahriye Nezareti’ni en
¢ok mesgul eden konulardan biriydi. Zira Italyanlarin bu denize kiyidas olan
Eritre somiirgesi, kars1 kiyilarda birgok Tiirk harp gemisi bulunmasina ragmen
ikinci derecede kuvvetlerle korunuyordu.’? Bu nedenle harbin baslangicinda
ve devaminda bolgeye gesitli gemiler gondermislerdi (Tablo 4).

ftalyanlar, Hicaz ve Yemen’de bulunan Tiirk kuvvetlerinin Eritre’ye
taarruzundan ya da bu kuvvetlerin Yukar1 Misir veya Misir Sudan’1 yoluyla
Bingazi’ye gitmelerinden endise ediyorlardi. Bu nedenlerle, Kizildeniz’deki
Tiirk kiyilarina ve burada konuslu gemilere saldirarak kendi giivenliklerin
saglamay1 hedefliyorlardi.*

51 Besbelli, Ulman, a.g.e., 92-95; Genelkurmay Baskanlig1 IX. Sube, Askeri Deniz Matbaasi,
Tiirk-Italyan Harp Tarihi C. 2, gev. Afif Tugrul, (Istanbul:1948), 8-52, 87-104.

52 Tiirk-Italyan Harp Tarihi C. 2, 26.
53 Ertuna, a.g.e., 353.
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Osmanli Devleti, Tiirk-italyan Harbi baslamadan &nceki dénemde Asir
ve Yemen’de ¢ikan isyanlar1 bastirmak {izere Arabistan Yarimadasi’nin
giiney batisina &nemli miktarda kuvvet yigmusti. Tiirk-Italyan Harbi’nin
baslangicindan dnce Yemen imami Yahya ile bir anlasma yapilmis fakat Asir
bolgesi isyancilarm lideri Seyit (Seyh) Idris’in kontroliinde kalmisti. Hicaz
ve Yemen arasindaki topraklardan olusan (Harita 8’de Mekke ve Yemen
arasindaki bolge) Asir bolgesinin isyancilarin elinde olmasi Yemen’i deniz asirt
bir konuma sokmustu. Harp basladigi donemde Osmanli kuvvetleri ve onun
tarafinda yer alan Imam Yahya ile Seyh Idris kuvvetleri arasindaki miicadele
stirmekteydi. Yemen’deki kuvvetleri takviye etmek ve Asir kiyilarina yonelik
icra edilecek harekatlar i¢in Kizildeniz filotillas1 biiylik 6nem tasiyordu.>*

Italyanlar, Kizildeniz’deki Tiirk filotillasinin, Trablusgarp’taki baskiy1
azaltmak icin baskin tarzinda taarruzlar gergeklestirme ihtimaline karsi,
taarruzi karakterde bir hareket tarzi uygulamaya basladilar. Kizildeniz’deki
Tiirk filotillasinin imhasi, Arabistan kiyilar1 boyunca Tiirk kara unsurlarinin
ve savunma tesislerinin bombardiman edilmesi ve harp kagaginin 6nlenmesi
maksadiyla kiyilarm siki bir abluka altina alinmasi italyanlarin baslica
hedefleriydi.®

54 Besbelli, Ulman, a.g.e., 95, 96 ve Ertuna, a.g.e., 354, 355; Yemen Isyanmni bastirmak iizere
gonderilen kara kuvvetleri birliklerinin bir kism1 Trablusgarp’tan kaydirilmisti. Bkz. Mehmet
Korkmaz, “Kizildeniz’de Rekabet: 1911-1912 Trablusgarp Harbi Sirasinda Kizildeniz’de Os-
manli-Italyan Miicadelesi”, Askeri Tarih Arastirmalar: Dergisi, (17-43), Y. 11, S. 21 (Subat
2013), 19.

55 Korkmaz, a.g.m., 20, 21.
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Harita 8 Kizildeniz Harekdt Alani®®

Osmanli Bahriye Nezareti, Italyanlarin Kizildeniz’deki donanma
unsurlarina iligskin saglikli bir bilgi alamamisti. Bunda istihbarat zafiyetinin
yant sira bolgedeki memurlarin gérev ihmalleri de s6z konusuydu. Harbin
basladig1 duyulur duyulmaz Kizildeniz’deki Tiirk gemileri iki kisma ayrilmas;
bir kistm gemiler kuzeye dogru seyrederek Siiveys’e siginmis, diger bir
kismi da Konfide’de toplanmisti.’” Esasen Kizildeniz Komodorlugu’nun
emrinde gorev yaptig1 Yemen Kuvva-i Umumiye Komutanligi harbin basinda
bolgedeki gambotlarin hemen Siiveys’e gitmelerini istemisti. Ancak bazi
unsurlarin Bahriye Nezareti’nden emir beklemeleri tiim gemilerin Siiveys’te
enterne olabilme®® imkanini ortadan kaldirmist1. Siiveys’te onarimda olan
gemilerin yani sira burada enterne olan gemiler Tablo 2°de gosterilmistir.

56 Besbelli, Ulman, a.g.e., Kroki: 4.
57 Korkmaz, a.g.m., 22-24.

58 Bu tabir, gemilerin, iistiin kuvvetler karsisinda batirtlma riskleri ¢cok yiiksek oldugunda sa-
vasan olmayan tigiincii iilke limanlarina siginarak savas dis1 kalmalari olarak agiklanabilir.

59 Ertuna, a.g.e., 355, 356.
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Italyan donanmasi, Kizildeniz’de bir¢ok kiy1r bombardimani ve kagak
nakliyatin Onlenmesi faaliyeti yiiriitmistiir.® Ancak iki taraf donanma
unsurlarinin dogrudan kars1 karsiya geldikleri en 6nemli olay 7-8 Ocak’ta
vuku bulan Konfide Muharebesi’dir.

Kizildeniz’deki Tiirk filotillasinin Siiveys’e gecemeyen gemileri 1911
Aralik ay1 sonunda Konfide’de toplanmislardi. Bu liman; sagladigi dogal
savunma, derinliklerin sadece belli bdlgelerde gecit vermesi ve ikmal
imkanlarmin olmasi nedenleriyle se¢ilmisti. Mercan setleri maym ve kara
topcusu ile korunarak, kuzey ve giiney girislerinin kapatilmasiyla mitkemmel
savunma saglayabilirdi (Harita 8). Ancak elde maym ve kara topcu bataryalari
yoktu. Harbin hemen 6ncesinde Osmanli Devleti’nin Kamaran’in kuzey ve
giiney bogazlarinin mayinlandig1 yoniinde yaptig1 ilan bloften ibaretti. Ustelik
Italyanlar, asi Seyh Idris’e yaptiklar1 silah ve para yardimi karsihiginda,
istihbarat ve kilavuzluk destegi almay1 bagsarmiglardi. Tiirk gambotlarinin
Konfide’de toplandigi bilgisini de ondan almiglardi.®!

i
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Saat 12.00

5 Toplu batarya

Konfide

N
N »
X et
& ; l 4
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=~ @ >
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Garibaldino

Harita 9 Konfide Deniz Savasi (7-8 Ocak 1912)%

60 S6z konusu faaliyetlerin ayrintilari igin bkz. Tiirk-Ttalyan Harp Tarihi C. 2, 26-37 ve 87-95;
Korkmaz, a.g.m.

61 Besbelli, Ulman, a.g.e., 96; Ertuna, a.g.e., 359, 360.
62 Besbelli, Ulman, a.g.e., Kroki: 19.
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Bu destekle birlikte, 7 Ocak giinii 6gle vakti Garibaldino ve Artiglieri
mubhripleri kanala girdiler. 6.000 metreye yakin bir menzilden karsilikli
topgu muharebesi basladi. Muharebenin ilk sathasinda iki taraf da isabet
kaydedemedi. Bu esnada Italyan muhriplerinden Garibaldino muharebe
alanindan uzaklasti ve saat 14.30’da yaninda Piomente kruvazorii oldugu
halde geri dondii (Harita 9). Kruvazoriin 120 ve 150 milimetrelik toplari
kargisinda gambotlarin hicbir etkinlikleri olamazdi. Aksama dogru bir¢ok
Tiirk gemisi isabet almigti. Komodor gemileri terk emri verdi ve gemiler
personeli tarafindan batirildi. 8 Ocak’ta Italyanlar kasabay1 da bombardiman
ederek bazi resmi binalara hasar verdi.®

Konfide Muharebesi’nden sonraki siiregte de Kizildeniz’de italyan ablukasi
kat1 bir sekilde devam etmis ve Tirk kiyilarina yonelik bombardimanlar
stirmiistiir. Ekim 1912 baslarina kadar siiren abluka nedeniyle Tiirk kacak
nakliyati bilyiik zarar gérmiistiir.®

2. d. Dogu Akdeniz’deki Gelismeler

Dogu Akdeniz’de, Suriye kiyilarinda Ekim 1911 ortalarindan itibaren
Italyan gemileri goriilmeye baslamisti. Italyanlar bu gemilerin Giiney
Anadolu ve Suriye kiyilarindan Trablusgarp’a yapilabilecek kacak nakliyati
engellemekle gorevli olduklarini belirtiyorlardi. Beyrut Limani’nda konuslu
bulunan Avnullah Korveti ve Ankara Torpidobotu’nun istimbot ve filikalar
liman diginda siirekli olarak gozetleme yapmaktaydilar.®®

Bu arada goniilli Tirk subaylarmin Trablusgarp kara muharebeleri
kapsaminda organize ettigi direnis karsisinda®® halkin ve parlamentonun

63 Besbelli, Ulman, a.g.e., 97-98; Ertuna, a.g.e., 361.
64 Ertuna, a.g.e., 364.
65 Besbelli, Ulman, a.g.e., 101.

66 Bu calismanin konusu geregi kara muharebeleriyle ilgili ayrintiya girilmemistir. Ancak dzet
olarak sunu belirtmek gerekir ki italyanlar Trablusgarp’a ¢iktiklar1 5 Ekim 1911 tarihinden
savas1 sona erdiren Usi (Ouch) Antlagmasi’nin imzalandig1 15 Ekim 1912 tarihine kadar bir
yildan fazla siiren harp siiresince genellikle gemilerinin top menzilleri i¢indeki kiy1 seridinde
tutunabilmislerdir. Biraz igerilere girmek istediklerinde tehlikeli duruma diiserek geri ¢ekilmek
zorunda kalmislardir. En modern techizat ile donatilan ve tarihte ilk defa savas u¢agi kullanan
Italyan ordusu, yiiz bini agan asker mevcuduna karsin, savunulmayip terk edilen sahil kesimi
haricinde bagarili bir isgal gergeklestirememistir. Bkz. Ertuna, a.g.e., 412. Ve Karakas, a.g.m.,
84; Kara muharebeleri hakkinda ayrintilar i¢in bkz. Ertuna, a.g.e., 128-251, 260-349.
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destegini kaybetmeye baslayan Italyan Hiikimeti, bir yandan biiyiik devletleri
devreye sokarak diger yandan da savasi baska topraklara yayarak Osmanh
Devleti’ni kendi istedigi bir barisa zorlamaya g¢aligmaktaydi. Savasi Once
Balkanlara yaymaya girismis, ancak bu durum Avusturya-Macaristan’in
tepkisini ¢ekince Suriye’ye yonelmistir.®’

Dogu Akdeniz’deki gelismeler kapsaminda en kayda deger olay asagida
aciklandigi tizere Beyrut Limani’ndaki gemilerimize diizenlenen saldiridir.
Italyan HiikGimeti, bu gemilerin kacak nakliyati himaye ettiklerini 6ne
siiriiyordu.® Ancak Italyanlarin Fransiz niifuzunun belirgin oldugu ve ¢ok
sayida Avrupalinin yasadigi Beyrut’u bombalama amaci, kagak nakliyati
Oonlemenin yaninda, biiyilik devletlerin Osmanli Hiikiimeti’ne baski yapmasini
saglamakti. Bu gelisme aym1 zamanda italya’nin harekat alanim Ege ve
Akdeniz’deki Tiirk topraklarma genisletebileceginin, adalar1 isgal edip
Canakkale Bogazi’na saldirabileceginin de somut gostergesiydi.®

Tiirklerin Mersin Limani’nda birtakim hazirliklar yaptig1 yontinde alinan
istihbarat tlizerine Garibaldi Zirhli Kruvazorii’ne 20 Subat’ta, Mersin’den
Silifke’ye kadar olan sahilleri kontrol gorevi verilmisti. Garibaldi’nin goérev
icin hareketinden sonra, gemide bulunan Amiral Paolo Thaon di Revel’e,
refakatine verilen Ferruccio Zirhli Kruvazorii ile birlikte Beyrut’taki Tiirk
gemilerini esir veya imha etmesi emredildi. Bu iki gemiye ayrica Duca di
Genova yardimcr kruvazorii (hastane gemisi) de eslik edecekti. 24 Subat’ta
gemiler Beyrut aciklarinda bulustuklarinda, Amiral, Tiirk gemilerinin
kagirilmamasi ve kendi gemilerinin higbir zarara ugramamasi yoOniinde
emirler verdi. Zira Italyanlar, Beyrut Limani’nin maymlanmis oldugunu
zannediyorlard1.” Oysa Canakkale Bogazi, Izmir ve Selanik limanlar1 disinda
mayin maniasi olan Tiirk liman1 bulunmamaktaydi.”

Diisman gemilerinin yaklasmakta oldugu mendirekteki gozciiler tarafindan
rapor edildiginde Avnullah, bir bordasindaki toplarin1 kullanabilmek sekilde
pozisyon aldi. Garibaldi, mendirege 3.000 metreye kadar sokulurken, es gemisi

67 Sezen Kilig, Trablusgarp Savasi 'nda Italyan Donanmasimin Canakkale Bogazi Harekdtlar:
(Alman Belgelerine Gore) (Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 2018), 27.

68 Besbelli, Ulman, a.g.e., 101.

69 Karakas, a.g.m., 90; Kili¢, a.g.e., 27, 28.
70 Tiirk-Italyan Harp Tarihi C. 2, 46, 47.
71 Besbelli, Ulman, a.g.e., 49-53.
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Ferruccio ondan 2.000 metre mesafede bulunuyordu (Harita 10). Cok gegmeden
Garibaldi’den ates agild1 ve ilk mermi belediye hastanesinin arkasina diistii.”
Avnullah bu atiga karsilik verdi. Ancak Garibaldi atesi kesince Avnullah da
kesti. Bu sirada Avnullah komutani, Bahriye Nezareti’nden aldig1 emir geregi,
beyaz bayrak gekili filikasiyla Seyir Subayini Garibaldi Gemisi’nde bulunan
Amiral Revel’in yanma gondererek bir mektup iletti. Mektupta; sehrin
hi¢bir sekilde savunulmadigi, civarda kara topgusu bulunmadigi ve Lahey
Konferans: kararlarmin 1. maddesinin, savunulmayan liman ve sehirlerin
denizden bombardimanini men ettigini ve dolayisiyla italyan gemilerinin
liman1 bombardiman etme yetkisinin olmadigi yaziliydi. Fakat bu diisiince
yanligti. Zira s6z konusu kararlarin 2. maddesi, bu gibi yerlerde askeri tesisler
ve harp gemileri bulundugunda, yasagi kaldirmakta ve bu tesis ve gemilerin
verilecek belli bir siire sonunda yok edilmemesi durumunda ates agma yetkisi
taniyordu.”

ilk Ates

AR

Muharebenin ikinci safhas

Tirk Gemileri

ﬂﬂ-uH

italyan Gemileri

Harita 10 Beyrut Deniz Savagsi (24 Subat 1912)7*

72 Italyan kaynaklari, bu atisin hakiki mermi olmadigim ve ikaz mahiyetinde kuru siki bir atis
oldugunu 6ne siirmektedirler; Bkz. Tiirk-Italyan Harp Tarihi C. 2, 48.

73 Ertuna, a.g.e., 365-367; 18 Ekim 1907 tarihinde Lahey’de imzalanan sdzlesmelerden biri
olan IX No.lu Savas Zamanminda Denizden Bombalamaya Dair Sozlegme’nin tam metni igin
bkz. Uluslararas1 Kizilhag Komitesi (International Comitte of the Red Cross) Resmi Internet
Sitesi, https://ihl-databases.icrc.org/applic/ihl/ihl.nsf/ART/220-260003?OpenDocument [Eri-
sim Tarihi:12.04.2020].

74 Besbelli, Ulman, a.g.e., Kroki: 20.
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Amiral Revel, cevap olarak sehrin her tiirli tehlikeden kurtulabilmesi
icin gemilerin teslim olmasi gerektigini bildirdi ve bunun i¢gin saat 9.30’a
kadar mihlet verdi.’” Herhangi bir cevap alamayan Amiral, siirenin
bitmesine on dakika kala’ tekrar atese basladi. Garibaldinin 203 ve 150
milimetrelik mermilerine 150 ve 75 milimetrelik toplarla cevap vermek
cok giictii. Italyanlar icin sabit bir hedefe atis yapmak gibi elverisli kosullar
s0z konusuydu. Bu durum karsisinda geminin deniz suyu valfleri agilarak
batirilmasi ve terk edilmesi emredildi. Yirmi dakika siiren muharebe sirasinda
Ankara Torpidobotu da bosaltilmig ve batirtlmigti.”

Bagta da belirtildigi gibi harbin ilanindan bir giin 6nce 28 Eylil 1911°de
Beyrut gezisinden geri intikale gecen ana filonun bu iki gemiyi Beyrut’ta ne
maksatla biraktigin1 anlamak giictiir. Zira bu gemilerin er ya da ge¢ elden
cikacagimin ve bu iki geminin varligiyla Beyrut Limani’nin askeri bir nitelik
tastyacaginin Bahriye Nezareti tarafindan dikkate alinmamasi pahaliya mal
olmustur. Zira, harp basladiktan sonra Dahiliye Nezareti, 17 Ekim 1911°de
Basvekalete yaptigi miiracaatta, bu endiseleri belirttikten sonra Ankara
Torpidobotu’nun Ceyhan Nehri agzinda emniyete alinmasini, Avnullah’in da
taarruza ugramayacagi baska bir limana sevk edilmesini teklif etmis; keyfiyet
hakkinda goriisii sorulan Bahriye Nezareti bu teklifi uygun bulmamustir.”

2. e. Ege Denizi’ndeki Gelismeler

Harbin baslamasindan itibaren Ege ve Akdeniz’de Italyan harp gemilerinin
faaliyetleri devam etmisti. Italyanlarin Ege’deki faaliyetlerin dnlenmesi, kesin
sonuglu bir deniz muharebesine bagliydi. Bu olasilik italyanlarm iistiinliigii
karsisinda olanaksiz goriiliiyordu. Ege Denizi’nin cografi 6zelliginden (adalar
ve girintili-gikintili kiyilar) yararlanarak torpido hiicumlar1 gergeklestirmek
olasihigr ise eldeki muhrip adedinin az olmasi nedeniyle uygulanamadi.””

75 Tiirk-Italyan Harp Tarihi C. 2, 48., Tiirk kaynaklarinda bu miihletin saat 9.00’a kadar oldu-
gu belirtilmektedir. Bkz. Besbelli, Ulman, a.g.e., 102 ve Ertuna, a.g.e., 367.

76 Italyan kaynaklari, ateslerin tam zamaninda basladigini ve ateslere erken baslandig: iddiasi-
nin Avnullah Komutani Yiizbagi Semsettin Bey’in muharebe sonrasi verdigi izahattan kaynak-
landigini belirtmektedir; Bkz. Tiirk-ftalyan Harp Tarihi C. 2, 49.

77 Besbelli, Ulman, a.g.e., 102, 103.
78 Ertuna, a.g.e., 365.
79 Besbelli, Ulman, a.g.e., 104.
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Bununla birlikte, Ocak 1912’de Almanya’ya verilen mayin sipariglerinin
gelmesiyle, Canakkale Bogazi’na {i¢ hat halinde 183 maym dokilmiistii.
Sadece Bogaz’in Rumeli yakasinda, ticari gemilerin gegisi igin dar bir gegit
birakilmisti (Harita 11).%

Italyan tarafindaysa gazeteler; ordunun Trablusgarp’ta istedigi sonucu
alamadigini, bu nedenle Ege Denizi ve Canakkale Bogazi’na yonelik bir
harekat yapilacagmi, 1911 yili Kasim’indan beri yazmaktaydi.®! Italyan
kara ve deniz kuvvetleri yetkilileri de 8 Kasim 1911°de hazirladiklar1 bir
memorandumda; izmir veya Selanik’i abluka altina alabilmek igin iis olarak
kullanmak amactyla Ege Denizi’'ndeki bir kisim adalar1 isgal etmeyi ve
Istanbul’u tehdit etmek amaciyla Canakkale Bogazi’n1 gegme tesebbiisiinde
bulunmay1 onermislerdi. Ancak Italyan HiikGimeti ciddi diplomatik engeller
nedeniyle mevcut sartlarda bunun uygun olmayacagini diigiintiyorlardi.®

Ancak Beyrut Deniz Muharebesi’nden sonra Italyan donanmasi
tarafindan; Ege Denizi’nde ve Canakkale Bogazi’na karsi harekat yapmak,
bu amagla Istanbulya (Stampalya) Adasi’n1 iis olarak kullanmak iizere isgal
etmek, Midilli ve Oniki Ada’y1 ele gecirmek, Izmir ve Canakkale Bogazi’ni
bombardiman etmek gibi hususlar daha sik dillendirilmeye basladi. Buna
karsin Osmanli Hiikiimeti, Italyanlarm Ege’de harekat icra etmesi halinde
Canakkale Bogazi’m1 tamamen kapatacagini bildirmekteydi. Bu durum
biiyiik ve tarafsiz devletlerin ticaretini olumsuz etkileyeceginden, italyanlar
biiyiikk devletlerin Osmanli Hiikiimeti nezdinde yaptiklari barisa zorlama
girisimlerinin sonucunu bekliyorlardi.®

Aslinda, italya’nm Ege’ye yonelik bir harekat yapmasimin &niindeki en
biiyiik engel, 1887°de uzatilan Uclii ittifak Antlasmasi’nin 7. maddesiydi.
Bu madde, Italya ve Avusturya-Macaristan’in birbirlerine danismadan
Balkanlarda, Adriyatik ve Ege’de bir eylemde bulunmalarini yasakliyordu.
ittifak’m en giiclii iilkesi Almanya ise miittefiklerinin aralarindaki iliskinin
bu nedenle bozulmasmi istemiyor, Ittifak’m gelecegi igin Italya’nin
isteklerini Viyana’ya kabul ettirmeye ¢alistyor ve savasin italya’nin zaferiyle

80 Kilig, a.g.e., 29.

81 Kilig, a.g.e., 28.

82 Karakas, a.g.m., 85.

83 Besbelli, Ulman, a.g.e., 104-105.
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sonug¢lanmasi durumunda, Italyanlarin Uglii Ittifak 1 uzatacagini diisiiniiyordu.
Bu girisimlerin sonucunda Avusturya-Macaristan, 6 Nisan 1912°de italyanlarin
harekat alanii gecici olarak genisletmesi durumunda tarafsiz kalacagini
bildirdi. 15 Nisan’da ise italya’nin Rodos, Kerpe ve Istanbulya’y1 isgaline
onay verdi.?

DERINLIKLER KULAGTIR

Harita 11 Tiirk-Italyan Harbi'nde Canakkale Bogazi Mayin Hatlart®

Bu gelismeler nihayetinde, Amiral Revel’in birkag ay 6nce sunmus oldugu
plan kabul edildi. Plana gore; bir taraftan Canakkale girisindeki tabyalara
karst bir gosteri hareketinde bulunurken, diger taraftan Bogaz’in icindeki
Tiirk filosuna muhriplerle saldirilacakti. Bu istihbaratin alinmasi {izerine
Nara’daki Tiirk filosu gereken tedbirleri almis, Bogaz agzindaki karakol
gorevleri artirllmigti. Diigmanin olast bir torpido hiicumuna karsi filonun
Marmara’da Gislendirilmesi dnerisi ise kabul edilmemis hatta atis talimleri i¢in
bile ayrilmasina izin verilmemisti.*

84 Karakas, a.g.m., 85-87.
85 Besbelli, Ulman, a.g.e., Kroki: 6.
86 Besbelli, Ulman, a.g.e., 106.
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Italyanlar Canakkale Bogazi’na yapacaklari harekati planlarken bolgeyi
cok iyi taniyan emekli Alman Deniz Binbasi Heinrich Mayer’den destek
almislardi. Mayer, bu tarihe kadar dért y1l boyunca Istanbul’a sik sik gitmisti.
Osmanli asker ve devlet adamlariyla ¢ok yakin iligkileri vardi. 1912 Mart ve
Temmuz aylar arasinda kadar bes ay siireyle Italyan Kraliyet Donanmasi
hesabina ¢alisan bu sahis;¥” daha bir ay 6nce Subat 1912°de Osmanli Harbiye
Nezareti’ne bagvurarak Yadigar-1 Millet sinift muhriplerle Bingazi kiyilarina
on bin tiifek ve bir buguk milyon mermi kagirmay1 énermisti. Konu hakkinda
goriigleri sorulan Bahriye Nezareti, bu iglerin Tiirk bahriyesi tarafindan
yapilmakta oldugunu bildirerek oneriyi reddetmisti.®

Bunun iizerine Mayer, Canakkale Bogazi hakkinda topladigi istihbarati mart
ayinda Italyanlara vermistir. Mayer’in verdigi bilgiler italyanlarm harckete
gecmelerini hizlandiran en 6nemli etkendir. Bogaz harekat plan1 yapilmadan
birkag¢ giin 6nce Mayer, Bogaz’daki mayi manialarinin ve istihkdmlarin son
durumu yerinde gérmek i¢in Avusturya Lloyd Vapuru Prager ile bir yolculuk
daha yapmistir. Miiteakiben harekat esnasinda kilavuzluk yapmak iizere
Istanbulya Adasi’nda Italyan filosuna katilmigtir.*

Canakkale Bogazi harekatina katilacak Italyan donanma unsurlar1 16
Nisan 6gleden sonra Istanbulya’dan hareket ettiler.®* Dért muharebe gemisi
ile ii¢ zirhl1 kruvazor, 18 Nisan sabahi Imroz (Gokgeada) dnlerinde yerlerini
alirken, ti¢ zirhli kruvazor de Bogaz’in 10 miline gelmisti. Bu sirada sekiz
muhripten olusan filotillanin 17/18 Nisan gecesi Bogaz’in i¢ine yapmay1
planladiklart saldir1 ger¢eklesemedi. Denizli havada hirpalanan gemilerden
ikisinin carpismasi ve 6zellikle Italyanlarin varligindan haberdar olmadiklari
1sildaklarin yogun faaliyetleri bu planin uygulanmasini engellemisti.”! Mayer,
bu sirada Nembo Mubhribi’nde bulunmaktaydi.®? Carpisan gemiler ise Turbine
ve Nembo muhripleriydi. Muhrip filotillasinin bagl oldugu italyan Amiral,

87 Mayer’in italyan donanmasi hesabina calistig1 bu déneme iliskin hazirladig1 rapor 9 Kasim
1912°de Alman Imparatorluk Donanmasi Miistesar1 Biiyiik Amiral Alfred von Tirpitz tarafin-
dan Berlin’de imparatora sunulmustur. Bkz. Kilig, a.g.e., 35, 36.

88 Besbelli, Ulman, a.g.e., 93.

89 Kilig, a.g.e., 38-40.

90 Kilig, a.g.e., 42.

91 Besbelli, Ulman, a.g.e., 106, 107.
92 Kilig, a.g.e., 43.
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harekattan sonra yazdigi raporda isim vermeden® kilavuzdan bahsetmekte ve
kilavuzun kendilerine 1s1ldaklardan hi¢ s6z etmedigini belirtmektedir.**

Harekat kapsaminda belirlenen ilk hareket tarzi yani muhriplerle Bogaz’a
girip Tiirk filosuna saldirmak plani hiisranla sonug¢laninca 2. hareket tarzina
gecildi. Bu da Bogaz’a yaklasip Tiirk filosunun Bogaz disina ¢ikmasimi
saglamakti. Bogaz’m 10 miline kadar yaklasip gosteri devirleri yapilmasina
ragmen, Tirk filosunun disariya ¢ikmak gibi bir niyeti olmadig1 anlasilinca,
geriye sadece Bogaz tabyalarini bombardiman etme segenegi kaliyordu.”

Bunun iizerine Italyan filosu saat 11.30’da ii¢ gemiyle, 10-13 bin metreden
Orhaniye ve Ertugrul tabyalarini ates altina aldi. Bombardiman saat 14.30’a
kadar yaklagik siirdii. Bombardimanda, Orhaniye’de bir kisla yikilmis, bir
1s1ldak hasara ugramis, Kumkale’de ise bir erimiz sehit olmus bir erimiz de
yaralanmisti. Bahsi gecen tabyalar (Harita 12) da atese karsilik vermislerdi.”®
Italyan kaynaklar1 ayrica iki zirhli kruvazoriin de Seddiilbahir tabyasini 9-11
bin metreden ates altina aldigini yazmaktadir.’” Osmanli tarafi, harekattan
sonra Varese kruvazoriiniin batirildigini iddia etse de Varese’nin sadece
isabet aldig1 anlasilmistir.”® Bununla birlikte, Orhaniye Tabyasi’ndan atilan
bir mermi Ferruccio’nun sancak gonderine isabet etmis ve Italyan bandirasini
devirmisti.” Bombardimandan sonra Italyan filosu Tiirk muhriplerinin
muhtemel bir saldirisindan korunmak maksadiyla 6nce kuzeye dogru
seyretmis sonra da bolgeden uzaklagmisti.'®

93 Muhbirlik ve kilavuzluk yapan sahistan “Bay M....” olarak soz edilmektedir. Tiirk-Italyan
Harp Tarihi C. 2, 108.

94 Tiirk-Italyan Harp Tarihi C. 2, 69.

95 Tiirk-Italyan Harp Tarihi C. 2, 70, 71.

96 Besbelli, Ulman, a.g.e., 108-109.

97 Tiirk-Italyan Harp Tarihi C. 2, 72.

98 Karakas, a.g.m., 96; Kilig, a.g.e., 46.

99 Tiirk-Italyan Harp Tarihi C. 2, 71.

100 Besbelli, Ulman, a.g.e., 109, 110; Hayta, a.g.m., 132.
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Harita 12 Tiirk-Italyan Harbi nde Canakkale Bogazi ndaki Tahkimat ve
Bataryalar'

Bombardiman ve bunun neticesinde Bogaz’in trafie kapanmasi, biiylik
devletler, 6zellikle Rusya ve Fransa lizerinde etkili olmustur. Buna karsilik
Italya, harekat, karsi tarafi barisa zorlamak maksathi basit bir gdsteri
oldugunu beyan etmistir.'? Ingiltere’de bazi gazeteler, barigin saglanmasi
i¢in Ingiliz Hiikiimetinin, Osmanli’nin toprak biitiinliigiiniin muhafazasma
dayali politikasina geri donmesi gerektigini yazmustir. Oysa Ingiltere, Rusya
ve Fransa gibi Italya yerine, Osmanli Devleti'ne tepki gdsterip Bogaz’in
kapatilmas1 dolayistyla ugradigi zararin tanzimini istemistir. Bu {¢ iilkenin
baskisi kargisinda Mayis 1912°de Bogaz tekrardan trafige agilmigtir.'®

101 Besbelli, Ulman, a.g.e., Kroki: 7.
102 Besbelli, Ulman, a.g.e., 109.
103 Kilig, a.g.e., 34.
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Italyanlar, Bogaz saldirisin1 yapmadan iki nce 16 Nisan’da, Avrupa’nin
bes biiyiiklerinin (Ingiltere, Fransa, Rusya, Almanya ve Avusturya-Macaristan)
Istanbul’daki biiyiikelcileri, italya’nin da onayii alarak Osmanli Devleti’nin
hangi sartlar altinda ateskesi kabul edecegini sormuslardi. Ancak italyanlarin
iki giin sonra, iistelik Meclis-i Mebusan’in agilis giiniinde bu harekati icra
etmelerinin nedeni, mebuslara Trablusgarp’taki direnisin Istanbul’u tehdit
eder hale geldigi mesajin1 vermek ve baris sartlari konusunda hiikiimetin
verecegi cevabi etkilemekti. S6z konusu harekatin, kelimenin tam anlamiyla
fiyaskoya doniismesi neticesinde, Osmanli Devleti 23 Nisan 1912’de,
“Padisahin Trablusgarp ve Bingazi’deki egemenlik haklarinin fiili olarak
devam etmesi, italya’nin ilhak kararindan vazgecmesi ve askerlerini geri
cekmesi” kosullariyla baris yapabilecegi cevabini vermistir. Italya, bu cevabi
bahane ederek daha 6nceden planlanmis oldugu gibi Rodos ve Oniki Ada’y1
Mayis 1912°de isgal etmistir.'* Bu sayede, Tiirklerin Trablusgarp’a yaptiklari
kagak nakliyat daha iyi Onlenebilecek, Tiirk halkinin morali bozulacak ve
Osmanli Devleti’ni barigsa zorlamak i¢in kuvvetli bir adim atilacakt1.!%
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104 Karakas, a.g.m., 99.
105 Tiirk-Italyan Harp Tarihi C. 2, 76.
106 Besbelli, Ulman, a.g.e., Kroki: 21.
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18 Nisan’daki basarisiz Canakkale taarruzundan sonra, adalara takviye
kuvvet ve silah génderilmesini engellemekle gorevlendirilen italyan donanma
unsurlari, adalarin Anadolu ile haberlesmesini kesmek amaciyla Rodos-
Marmaris hatt1 dahil, biitiin telgraf kablolarin1 kesmislerdi. Miiteakiben
adalar1 isgal i¢in harekete gectiler. isgal harekatina, 28 Nisan’da Istanbulya
Adast’nin ele gegirilmesiyle baglandi ve bunu 5 Mayis’ta Rodos Adasi’na
yapilan ¢ikarma harekati izledi (Harita 13).'%

Bu maksatla 1 Mayis’ta Tobruk’tan yiiklenen kara kuvvetleri unsurlari,
ertesi glin Ui¢ zithli kruvazoriin himayesinde Rodos’a hareket etti. Tiirk
donanmasinin Canakkale’den ¢ikmasii onlemek iizere, Anadolu kiyilari ile
Kuzey Ege (Kiklad) adalar1 arasinda ii¢ muharebe gemisiyle bir karakol hatti
kuruldu. 3/4 Mayis gecesi dort muharebe gemisi Istanbulya’dan hareketle
konvoyla bulustu. 4 May1s sabah1 Rodos Adasi Kalitea Korfezi oniine gelindi.
Once iic muharebe gemisi personelinden kurulu deniz miifrezeleri karaya
cikarildi. Bunu kara kuvvetlerinin ¢ikarilmasi izledi. Iki saat icerisinde biitiin
kuvvetler (9.000 piyade, 20 top ve 1 siivari grubu) ¢ikarilmis oldu.'®

Ada’daki 1.200 kisiden olusan Tiirk garnizonu, savunma bakimindan
daha uygun olan merkezdeki Psithos’a dogru ¢ekildiler.'” Tiirk kuvvetleri,
tiim imkansizliklara ragmen 16 Mayis’a kadar direndiler. Bu direnis iizerine
Rodos’a, takviye olarak iki dag taburu ve bir piyade taburu daha ¢ikarildi.'®
Italyanlar aldiklar1 yeni takviye kuvvetleriyle 16 Mayis’ta, Psithos iizerine
yurtdiiler. Buradaki Tiirk kuvvetleri aksama kadar direndikten ve 100 kadar
kayip verdikten sonra, 33 subay ve 950 er teslim oldular. Bu karar1 reddeden
birka¢ yiiz kisi de etrafa dagildilar.!"! Tiirk kuvvetlerinin kahramanca karsi
koymalarinin bir nisanesi olarak subaylarin kiliglart alinmamuisti.''? Boylece
Italyanlar, biri subay olmak iizere 9 6lii ve 20 yaralidan ibaret zayiatla isgali
tamamladilar.'

107 Besbelli, Ulman, a.g.e., 110; Hayta, a.g.m., 132, 133.

108 Tiirk-Italyan Harp Tarihi C. 2, 76-78; Besbelli, Ulman, a.g.e., 110, 111.
109 Turan, a.g.m., 89.

110 Besbelli, Ulman, a.g.e., 112.

111 Turan, a.g.m., 90.

112 Tiirk-Italyan Harp Tarihi C. 2, 82.

113 Turan, a.g.m., 90.
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Bu sirada 9 Mayis’ta Hereke (Harki), 12 Mayis’ta Ileryoz (Leros),
Kilimli (Kalimnos) ve Batnoz (Patmos), 13 Mayis’ta Incirli (Nisiros), Kerpe
(Karpatos), ilke (ilyaki-Tilos) ve Coban Adas1 (Kasot-Kasos),'"* 16 Mayis’ta
Lipsos, 19 Mayis’ta Sombeki (Simi) ve 20 Mayis’ya Istankdy (Kos) ele
gegirilmistir (Harita 14).!'5 Rodos hari¢ diger adalarda ¢oklukla 5-10 kisilik
jandarma birlikleri bulundugundan buralarda herhangi bir direnis olmamuigtir. !¢
Italyanlarca girisilen isgal hareketlerinde, Rodos disindaki yerlerde toplam 62
silahli Tiirk askeri (asker, jandarma ve giimriik askeri) esir alinmigti."’
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Harita 14 Oniki Ada’'min Isgal Tarihleri'®

114 Serafettin Turan, italyan kaynaklarina dayanarak bu adalarin isgal tarihini 12 Mayis ola-
rak belirtmektedir. Bkz. Turan, a.g.m., 90; Yine agirlikli olarak italyan kaynaklarina dayanan
Necdet Hayta ise sadece Batnoz (Patmos) Adasi’nin 13 Mayis’ta iggal edildigini yazmaktadir.
Bkz. Hayta, a.g.m., 135. Idris Bostan ve Ali Kurumahmut ise dénemin yerel yoneticilerinin
adalardan gonderdikleri telgraflara dayanarak hazirladiklar kitapta, s6z konusu telgraflardan
sadece Rodos, Kerpe, Incirli, Ilyaki, fleryoz, Kilimli ve Istankoy adalarmin isgal tarihlerini ke-
sin olarak belirleyebildiklerini belirterek yukarida verilenlerden farkli olarak Kerpe Adasi’nin
11 May1s’ta digerlerinin ise 12 Mayis’ta isgal edildiklerini yazmaktadirlar. Bkz. Idris Bostan,
Ali Kurumahmut, Trablusgarp ve Balkan Harplerinde Isgal Edilen Ege Adalar: ve Isgal Telg-
raflari, (Ankara, Stratejik Arastirma ve Etiidler Milli Komitesi Yayini, 2003), XII. En son isgale
ugrayan Istankdy’iin isgal tarihi ise tiim kaynaklarda 20 May1s olarak gecmektedir.

115 Besbelli, Ulman, a.g.e., 112.

116 Isgaller esnasinda adalarda yasananlar hakkinda ayritilar i¢in bkz. Hayta, a.g.m., 133-136.
117 Tiirk-Italyan Harp Tarihi C. 2, 80.

118 Besbelli, Ulman, a.g.e., Kroki: 23.
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Bu iggaller de Babiali’yi baris yapmaya ve Trablusgarp’taki egemenlik
haklarindan vazge¢meye zorlayamamistir. Osmanli Devleti, bu isgallerin
Trablusgarp ve Bingazi konusunda daha dnceki goriislerini degistirmeyecegini
aciklamistir. Sadrazam Said Paga ve Harbiye Nazir1 Sevket Pasa verdikleri
miilakatlarda, Adalar Denizi’ndeki biitiin adalari iggal etseler bile Trablusgarp
ve Bingazi’nin Italya’ya ilhakini onaylamayacaklarini bildiriyorlards.'

Fakat Italyanlar, dzellikle Tiirk muhriplerinin Canakkale’den gikarak ani
bir baskin yapmalarindan ¢ok ¢ekiniyorlardi. Boyle bir hareketi yapmak iizere
Tiirk tarafinin plan yaptig1, Tiirk subaylarinin Italyanlarla bir muhabereyi gok
arzuladiklar1 ve bunun i¢in izin alamaya ¢aligtiklarina dair istihbarata dayali
bilgiler almaktaydilar. Hatta may1s ayinin sonlarinda bir¢ok yabanci gazetede
Tirk filosunun Canakkale’den ¢iktigi ve Anadolu sahillerinde dolastigi
yoniinde asilsiz haberler gikmisti. Bu gelismeler iizerine italyan Donanama
Komutani, Tiirk filosunun daha iyi gozetlenebilmesi maksadiyla Ege’nin
kuzeyinde bir iisse sahip olunmasi gerektigini bildiriyordu. Bu maksatla, Sakiz
Adas1 ve Gokgeada’nin isgali giindeme gelmis fakat Avusturya-Macaristan,
boyle bir durumda Uglii Ittifak’tan ayrilacagini kesin bir dille belirtmisti.
Diger taraftan Osmanli Hiiklimeti, temmuz ay1 baslarinda iki devletin serefine
uygun bir barig yapmaya ve bununla ilgili gizli ikili gériismelere baglanmasina
sicak baktigm ifade etmekteydi. Italyanlarin hem Ege’deki donanmalarmin
giivenligini saglamak hem de Osmanli Devleti ile yapilacak goriismelerde,
masaya eli kuvvetli bir sekilde oturmak i¢in Canakkale’yi yeniden
zorlamaktan baska bir hareket tarzlari kalmamisti. Sonucta, 18 Nisan’daki
harekatta basarilamayan torpidobotlarla Bogaz’a girilerek Osmanli filosuna
taarruz etme fikri benimsendi. Harekati Albay Enrico Millo idare edecekti.
Italyanlara muhbirlik yapan Mayer (Bay M...) ise harekatin baslangicindan
once Ileryoz’da bulunacakti.'?

Bu siire zarfinda Mayer, Osmanli donanmasi ve gegitlerle ilgili herhangi bir
degisiklik olup olmadigini gézlemlemek tizere, iki defa daha Bogaz’1 ge¢cmis;
ancak bir¢ok seyin eskisi gibi oldugunu sadece Istanbul’dan onarimdan dénen
gemilerle Tiirk torpidobot sayisinda artis oldugunu goézlemlemistir. Mayer,
18 Nisan’daki basarisiz taarruza, ¢ok sayida geminin katilmig olmasinin,

119 Hayta, a.g.m., 137; Karakas, a.g.m., 99, 100.
120 Tiirk-Italyan Harp Tarihi C. 2, 105-108.

207



208

TURK - ITALYAN MUSTEREK HARP TARIHI SEMPOZYUMU

tespit edilme riskini artirdigini séyleyerek bu harekata en iyi durumdaki bes
torpidobotun se¢ilmesini teklif etmigtir.!*!

Harekata katilacak unsurlar (Vittor Pisani Zirhli Kruvazorii, Nembo
ve Borea muhripleri ile Spica, Centauro, Climene, Perseo ve Astore
torpidobotlari), kotii hava sartlar1 nedeniyle 17 Temmuz aksamina kadar
Ileryoz’da kaldiktan sonra Bozbaba (Strati) Adasi’na ge¢misler ve buradan
18 Temmuz saat 18.00°da ileri harekete baslamislardir. Plana gore Pisani
kruvazorii Bogaz agiginda bekleyecek muhripler ise Bogaz agzinda karakol
yaptig1 bildirilen Tiirk muhriplerine taarruz edecek ve torpidobotlarin baskin
harekati sirasinda Bogaz girisinde gosteri harekati yapacaklardi.'??

Harita 15 Italyan Filotillasimin Canakkale Bogazi 'na Gece Taarruzu
(18-19 Temmuz 1912)'%

121 Kilg, a.g.e., 53-55.
122 Tiirk-Italyan Harp Tarihi C. 2, 108, 109.
123 Besbelli, Ulman, a.g.e., Kroki: 27.
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Albay Millo’nun, hattin ilk gemisi Spica’dan yonettigi'** torpidobotlarin
harekat: saat 23. 30 baglamis; gemiler Ilyas (Hellas) Burnu-Kumkale hattina
2 mil kalana kadar isildaklara yakalanmadan ilerleyebilmislerdir. Fakat
bu noktada filotilladaki gemilerden, biri Seddiilbahir 1s1ldagi tarafindan
yakalanmis ve Tiirk tabyalar1 alarma gecmistir. Bunun iizereine italyan
torpidobotlar1 topgu atislarina maruz kalmamak i¢in 23 mil hiza g¢ikarak
yola devam etmislerdir. Ancak alarm haline gegen 1si1ldaklardan Baykustepe
1s1ldagy, filotillay1 tekrar tespit edince, tabyalardan top atiglari baglamis ve
bazi gemiler isabet almistir. Filotilla, Soganlidere dnlerindeki mayin hattini
geger gecmez Tiirk donanma gemilerinden ve civardaki diger bataryalardan
da siddetli sekilde ates acilmasi iizerine filotilla geri donmek zorunda
kalmigtir. Bu arada rehber gemi Spica, yaralanip karaya oturmus ancak
kisa siire sonra kendi kendini kurtarmistir. Italyan kaynaklari ise filotillanin
Kilitbahir nlerine Tiirk filosunun 2 miline kadar yaklastigini, Spica’nin
karaya oturmayip pervanesinin Kilitbahir 6niindeki mania tellerine takildigin
ve bu noktadan geri doniise gegildigini belirtmektedir. Gemiler geri doniis
esnasinda da siddetli atese maruz kalmiglar, isabet alsalar da ciddi yaralar
almadan Bogaz disina ¢ikabilmislerdir (Harita 15). Gortldigi iizere bu
harekat da basarisizlikla sonuglanmig, Canakkale Bogazi’ndaki korunaginda
bulunan Tiirk filosunun bu tiir saldirilardan etkilenmeyecegini kanitlamaktan
dteye gecememistir. Buna ragmen Italyanlar, harekati bir basari gibi lanse
ederek Albay Millo’yu amirallige terfi ettirmiglerdir.'*

Basarisizlikla sonuglanan bu harekat, Tiirk-italyan Harbi’nin deniz
cephesinde yasanan 6nemli gelismelerin sonuncusu olmustur. Trablusgarp’taki
Tirk birlikleri, yapilan kagak nakliyatla birlikte harbin sonuna kadar
dayanmay1 basarmistir. Italya, dért Balkan devletinin (Bulgaristan, Sirbistan,
Karadag ve Yunanistan) Tirkiye’ye karsi giristikleri harp hazirliklar
karsisinda, Tiirkiye’nin baris yoluna gitmek zorunda kalmasiyla diistiigli bu
zor durumdan kurtulabilmistir.'*

124 Alman muhbir Mayer de ayn1 gemide kilavuz olarak yer almistir. Bkz. Kilig, a.g.e., 58.

125 Tiirk-ftalyan Harp Tarihi C. 2, 108-115; Besbelli, Ulman, a.g.e., 113-117; Kilig, a.g.e.,
47-53; Karakas, a.g.m., 100.

126 Besbelli, Ulman, a.g.e., 119.
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Sonuc¢

Osmanli Devleti, Trablusgarp Harbi’ne neredeyse tam bir diplomatik
yalnizlik igerisinde girmistir. Bunda, Italya nin, Trablusgarp ile ilgili emellerini
1881°den itibaren biiyiik devletlere kabul ettirme amaciyla gosterdigi
diplomatik ¢abalar en 6nemli etkendir. italya, 1900°lii yillarmn baslarindan
itibaren [. Diinya Savasi’na gidilen i¢erisinde Avrupa’daki bloklagmalari kendi
lehine kullanmay1 bilmistir. Bu durum savag boyunca da siirmiistiir. Bunun
en dnemli istisnast; Italya’nin, Balkanlar ve dolayistyla Adriyatik Denizi ile
Ege Denizi’ndeki girisimlerinin, kendi aleyhinde oldugunu goéren Avusturya-
Macaristan’1n itirazlar1 ve engellemeleridir. ilave olarak, Osmanli Devleti’nin
Trablusgarp ve Bingazi’ye yaptigi harp kacagi nakliyatlarindan; Tunus
lizerinden yapilana Fransa’nin, Misir {izerinden yapilana ise Ingiltere’nin goz
yummasi sayilabilir.

[stihbarat eksikligi nedeniyle harp emarelerinin zamaninda alinamamasi ve
basta telsiz cihazlar1 olmak tizere muhabere imkan ve kabiliyetlerinin yetersiz
olusu nedeniyle harp ilaninin dis komodorluklara zamaninda iletilememesi,
Preveze, Kizildeniz’deki donanma unsurlarinin bos yere zayiat vermelerine
neden olmustur. Kaldi ki Osmanli donanmasinin ana unsurlar1 bile harp
ilanin1 Beyrut gezisinden Canakkale’ye doniis yolunda 6grenmislerdi. Her
ne kadar daha sonralar1 Trablusgarp’a yonelik kacak nakliyatin himayesinde
kullanilmis olsalar da Beyrut’ta birakilan gemilerimizin de giivenli bir limana
nakledilmeleri gerekirdi. Kaybedilen bu gemiler, daha sonraki siirecte patlak
veren Balkan Harbi ve I. Diinya Harbi bakimindan da &nemli bir kayip
yaratmistir.

Osmanli donanmasi karsisinda, mukayese kabul etmeyecek sekilde bir
{istiinliige sahip olan italyan donanmasi, harp boyunca yaptig1 tiim harekatini,
kesin bir deniz egemenligi ve neredeyse barig sartlarinda, tam bir hareket
serbestisiyle icra etmistir. Harbin basinda kendisine verilen vazife geregi
Italyan donanmasi; Adriyatik harekati, Trablusgarp ve Bingazi’ye ¢ikarma
harekati ve Kizildeniz harekatlarini icra etmistir. Donanmanin daha sonraki
siiregte yaptigi tiim faaliyetler, goniilli Tiirk subaylarinin 6rgiitledikleri direnis
kargisinda kara muharebelerinde basarisiz olunmasi nedeniyle, Osmanli
Devleti’ni bariga zorlamak ve kagak nakliyati dnlemek i¢in icra edilmistir.
Beyrut Limani’na yapilan saldiri, Canakkale Bogazi’na yonelik taarruzlar,
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Rodos ve Oniki Ada’nin isgali, Zarrug, Buscefia ve Zuara’ya yapilan ¢ikarma
harekatlar1 bu kapsamda degerlendirilmelidir. Bu anlamda Osmanli Devleti
acisindan, harp boyunca “basarili” olarak nitelendirilebilecek tek hususun,
denizden kacak nakliyatin siirdiiriilmesi oldugu soylenebilir.

Tiirk donanmasinin 1slahia yonelik olarak 1897 yilindan beri siirdiiriilen
cabalarin, maddi imkansizliklar nedeniyle basariya ulasamamasi ve bu
gayretlerde esas almman “Yeni Okul” konseptine uygun bir donanmanin
viicuda getirilememis olmasi, donanmanin etkisiz kalmasinin basta gelen
sebebidir. S6z konusu konsepte uygun olarak; yeterli miktarda torpidobot ve
muhrip temin edilememesi, denizalt1 gemisi alinamamasi, yeterli mayin temin
edilememesi ve maym dokiis kabiliyetlerine sahip olunamamasi, 6zellikle
bu silahlarm son derece etkili olabilecegi Ege cografyasinda Rodos ve Oniki
Ada’nin kaybedilmesine sebep olmustur. Us ve limanlarin yeterince tahkim
edilememesi, birgogunda mayin maniasi, uzun menzilli toplar, 1s11dak ve telsiz
istasyonu olmamasi, bu yerlerdeki gemilerin agik hedef héline gelmelerine
neden olmustur.

Donanma bu savasta asli olarak Canakkale Bogazi’nin savunulmasi ile
gorevlendirilmistir. Bogaz’m, izmir ve Selanik limanlarinin mayinlanmasi
haricinde asimetrik etki yaratabilecek bir hareket tarzi sergilenememistir.
Bu kapsamda en 6nemli etken, operatif ve taktik diizeyde gerekli anlayis,
bilgi birikimi ve egitim tecriibesinin olmamasidir. Kara muharebelerindeki
basarinin ardinda yatan komitacilik ve gayri nizami harp tekniklerinin
denizdeki karsilig1 olan “Donanma Varlig1” prensibi hicbir bicimiyle hayata
gecirilememistir. italyanlar, uzunca bir siire Tiirk donanmasiin Canakkale’den
bir hurug harekatiyla ¢ikacagi endisesini tasimiglar ve 6nlem almak zorunda
kalmiglardir. Ancak bu endise yersizdi.
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EKLER

EK 1 Osmanh Donanma Gemileri ve Nitelikleri

Toplar: Torpido-
i Tonaj1 | Siirati lar
Gemi Ady/Tipi Insa
Yk fepony | oviny | ADEEX g geg x
milimetre) o
milimetre)
. 1x450 (su
?ﬁbﬁicseli{:yrettm ve 6x280, iistil)
g 1891 10060 |16 8x105,
muharebe gemileri 8x88 2x430 (su-
altr)
2x237,
Mesudiye 1874 12x150,
9200 16 14x76, -
Muharebe Gemisi (1902)* 10x57,
2x47
3x150,
Gaas feviileMuharebe ) R e | 4687 [ 13 %120, |-
2x76, 6x57
Hamidiye 2x150,
1903 3805 |22 8x120, 3x450
Kruvazori 2x47, 6x37
Mecidiye 2x150,
1903 3250 |22 8x120, 3x450
Kruvazorii 6x47, 4x37
Berk-i Satvet ve Peyk-i 2x105
1Se?ilket torpido kruvazor- | 1906 775 22 6x57. 2x37 2x450
R . 1868 4x150,
Feth-i Biilent Korveti (1907)* 2800 12 6x75, 6x57 |
Muin-i Zafer ve Avnullah | 1867 2400 12 4x150, )
korvetleri (1907)* 6x75, 6x57
Yadigar-1 Millet, Muave-
net-i Milliye, Numune-i
1909 616 34 2x75, 2x57 | 3x450

Hamiyet, Gayret-i Vatani-
ye muhripleri
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Samsun, Tasoz, Yarhisar,

T 1907 290 27 1x65, 6x47 | 2x450
Basra muhripleri
Berk-i Efsan Torpidobotu | 1894 270 18 2x47, 2x37 | 1x450
Yunus Torpidobotu 1906 200 20 2x37 1x450
Akhisar, Musul, Drag, Kii-
tahya, Antalya, Alpagot,
Tokat, Ankara, Hamidiye 1906 160 20 237 1x430
torpidobotlar1
Sultanhisar, Demirhisar,
Sivrihisar, Hamitabat tor- | 1906 97,5 27 2x37 2x450
pidobotlari

4x57,
Zuhaf Gambotu 1896 650 10 2xNorden- | -
feld

Peleng-1 Derya Gambotu | 1890 585 15 2x57, 4x47 | -
Marmaris Gambotu 1907 530 14 4x65, 2x37 | -
Malatya, Nevsehir, Tag- | 1907|213 125 [2x47 ;
koprii gambotlart
Nur-l Bahir, Yozgat gam- | 1905 1450 |12 1x47, 1537 | -
botlar1
Halig, Ordu, Refahiye,
Muha, Ayintap, Bafra,
Kastamonu, Gokgedag 200 12 Ix76, 1x37 | -
gambotlari
Barika-i Zafer, Sayyad-1 198 12 1x76, 2x47 | -
Derya gambotlari
1-21 Numarali Motorgam- 1910 15 12 1x37 )
botlar
Ertugrul Yati 1903 900 12 4x47 -
Sogiitli Yati 1903 110 14 - -
Beyrut Yati (Mesaha Ge- 530 |12 2x57,2x37 | -
misi)
Trablus, Sipka, Thsaniye 1887 200 D 237 )
Yatlari
Timsah Yat1 1887 200 12 2x37 -
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Istanbul Yat1 1888 910 16 4x47 -

' 4x47,

Izzettin, Fuat vapurlar 1885 1075 14 3xNorde- |-
feld

Trabzon Vapuru 200 12 1x47, 1x37 | -

Tir-i Miijgan Fabrika 1883 3936 10 ) )

Gemisi

Resit Pas_a, Mlthat Pasa 4426 12 i i

tasit gemileri

Derne Tasit Gemisi 1936 12 - -

Halep, Sam tasit gemileri 3684 12 - -

Bahr-i Ahmer Tasit Ge- ) )

misi

G%re.sun Mayin Depo Ge- 1877 3000 12 ) )

misi

] 50 Mayin

Intibah Mayin Gemisi 1886 600 14 Tasima -
Kapasitesi

Muhtelif adet ve tonajda
romorkor, istimbot, mo-
torbot, su dubasi, seyyar
algarna, maguna, prizman
ve dubalar gibi yardimci
araclar.

* Tadilat gordiikleri yillardir. Bos hiicrelere iliskin bilgi yoktur.
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EK 2 italyan Donanma Gemileri ve Nitelikleri

Torpido-
. Tonaj1 Siirati Toplan lan
Gemi Ady/Tipi Insa Yih
(Ton) | vy | (AdeEX A ger x
milimetre) o
milimetre)
Vittorio Emanuele, 2x305,
Regina Elena, Na- 12x203, 2x450
g ’ 1907-1908 | 12.625 21 24x76,
poli, Roma muhare- 2x37 (sualtr)
be gemileri 2xMaksim
Benedetto Brin, 4x305,

. . 4x203, 4x450 (su
Regina Margherita | 1904 13.427 20 12x150, St
(Onarimda) muha- 20x76, sti)
rebe gemileri 2xMaksim
Ammiraglio Di St. 4x254,

Bon, Emanuele 8x150,
Filiberto muharebe | 10! 9800 116676, 8x57, |
gemileri 6x37
Re Umberto, 1887 13.251
4x343,
Sardegna, 1890 13.860 20 8x150, 6 (su
P 16x120 uistii)
Sicil 1891 13.375 ’
e 20x57
Muharebe gemileri
4x254,
7x150,
oandolu Muharebe | 1 g7g 12265 |15 |5x120, lf‘;s’t‘ﬁ()su
16x57, 8x1
libre
2x254,
. . 4x150
Giovanni Bausan >
Muharebe Gemisi 1883 3.330 17,5 4x57, 3x350
2x1 libre
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4x254,
N 8x190

San Giorgio, San ’

Marco zirhli kruva- | 1910 9830 |25 |12x76, ?S’L‘flg)

z6rleri 2x76 (sah-
ra),

. 4x254,

Pisa, Amalfi zrhlt | 4, 10.118  [225 | 8x190. 3x430

kruvazorleri 16x76 (sualtr)

Giuseppe Garibaldi, 1x254,

Varese, %Zz?gb

x150,
Francesco Ferruccio 1901-1904 17.400 20 10x76, 4x450
. 6x37, 2x1

zirhl1 kruvazorleri libre

Carlo Alberto,

Vettor Pisani (Muh- éiﬁgo’

ripler Komutani 1898-1 1 ’ 4x (su

Sancak Gemisi) 898-1899 1 6.500 ? 14x57, istii)

zirhli kruvazorleri 2x1 libre
6x150,
4x120

Marco Polo Zirhli ’ 4x (su

Kruvazorii 1895 4.583 19 6x57, {istii)
2x1 libre
6x120,
6x57, 2x37,

Puglia Kruvazérii | 1898 2538|185 oxio (su
1x76 (sah- | Ustd)
ra)
4x150,

Calabria Kruvazérii | 1894 2492 |16 |6x120, 121:315)0 (su
6x57, 2x37
6x120,

Elba Kruvazorii | 1893 2730|185 | #37: 1x76 1 2x350 (su
(sahra), iistii)
2x1 libre
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Lombardia (Deni- 6x120

zaltt Ana Gemisi), 1 190 1893 (2280 [185 |6x57,2x1 | X330 (su

Etruria, Liguria libre istl)

Kruvazorleri

Piomente Kruva- 10x120, 2x350 (su

Zorii 1888 2.650 |23 6x57, 2x37 | iistii)

C_oatlt, Agordat Tor- 1899 1313 3 12x76 %xé}_SO (su

pidogambotlari listii)

Minerva Torpido- 2x76, 4x57, | 6x (su

gambotu 1892 846 22 3x1 libre uistii)

Partenope Torpido- | 4 ggg 834 2 |2x76, 4x57 | SX (U

gambotu iistii)

fride Kruvazérii 1891 916 22 2x76, 4x57 | OX (Su
ustii)

fres Copon

DICO8 1887 1.156 11,7 |4x57,2x1 |-

botlar1 ve Voltorno libre

Gambotu

Artigliere, Alpino,

Corrazziere, Fu-

ciliere, Grantiere,

Bersagliere, Lan- 1906-1910 | 380 28,5 4x76 3x450

ciere, Carabiniere,

Pontiere, Garibaldi-

no Muhripleri

Aquilone, Borea,

Espero, Nembo,

Turbine, Zeffiro 1901-1903 | 330 30 5x57 4x450

Mubhripleri

Dardo, Euro, Lam-

po, Strale, Ostro 1898-1902 | 320 30 1x76, 5x57 | 2x450

Muhripleri

Fulmine Muhribi 1896 298 28 1x76, 5x57 | 3x450

28 Adet Actk deniz | 1905 1907 215220 |22 [3x37 3x450

torpidobotu 26

5 Adet Birinci Simif 23-

Torpidobot 1888-1907 | 136-161 25.7 - 2-3x450
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14 Adet ikinci Simif

Torpidobot 1886-1895 | 79 20 2x1 libre 2x350

6 Adet Uciincii Sinif

Torpidobot 1882-1887 | 39 21 2x1 libre 2x350

Foca Denizalt1 Ge-

. 1907 180/230 | 13/7 - 2x450
misi

Delfino Denizalti

Gemisi 1890 95/107 9/6 - 1x350
emisi

Glauco Sinif1 5
Adet Denizalt1
Gemisi (Squalo, 1903-1906 | 600/? 13/7 - 2x450
Nervalo, Tricheco,
Otaria, Glauco)

Stafetta Mesaha

. 1876 1.800 14 4x57 -
Gemisi

22 adet ¢esitli yar-
dimc1 gemi, 8 adet
yardime1 kruvazor,
7 adet yat, 10 adet
iis gemisi ve harp
stiresince kiralanan
21 adet komiir ge-
misi,

8 adet tasit gemi-
si, 2 adet hastane
gemisi, 75 adet
¢ikarma kuvvetleri
tasit gemisi.
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OSMANLI DONANMA PENCERESINDEN TURK-iTALYAN
HARBIi VE CANAKKALE BOGAZI’NDAKi MUSTEREK
SAVUNMA KONSEPTI

Evren MERCAN!

Giris

Osmanli’nin denizlerdeki ezeli rakipleri Yunanistan ve Rusya’nin
ekspansiyonist siyasetine set ¢ekebilmek ve Diivel-i Muazzama’nin sonu
gelmeyen gambot diplomasisinden miilhem miidahalelerini dizginlemek
icin muktedir bir modern donanmaya olan ihtiyag, 19’uncu yiizyil boyunca
Osmanli karar alicilarinin giindemini isgal etmeyi siirdiirmiistii. Aslinda bu
siire¢ yalnizca uzun 19. ylizyilla smirh degildi. Nitekim dort tarafi denizlerle
cevrili bir devletin, miidafaa etmesi gereken 8.567 mil uzunlugunda® devasa
sahil seritlerine sahip olmasi, ayrica hayati damar1 addedilen ulagim hatlarinin
devamlilig1 ve giivenligi, sadece Osmanl degil geng Cumhuriyet’in siyasi
karar alicilar1 nezdinde de adeta karabasani andiran bir stratejik vaziyetti.®

Modern denizciligin 6ne ¢iktig1 19 uncu yiizyilin bagindan itibaren Osmanl
sultanlarmin her birisinin sui generis diinya goriisii ve buna mukabil birbiriyle
uyusmayan, gayri miitecanis bir denizcilik anlayisina sahip olmasi, iilkenin
jeopolitik konumunun dogurdugu sonu getirilemeyen “stratejik ¢ikmazlar”
silsilesine kars1 farkli reaksiyonlar gdstermesine yol agmisti. Bu birbiriyle
bagdasmayan, kesintili siire¢ bir deniz giiciiniin 1slahinda vazgecilmez kosul
sayilan “slirdiiriilebilir” ve “istikrarli” bir donanma programindan mahrum
kalinmast anlamina gelmekteydi. Nitekim her sultanin, donemin askerd,
iktisadi ve siyasi kosullarinin gdlgesinde Osmanli Bahriyesi tizerindeki sinirh

1 Dr., emercans@gmail.com

2 Osmanli Devleti sahil seridi Girit ve Ege adalar hari¢, Adriyatik’te 348, Akdeniz’de 5.070,
Karadeniz’de 714, Marmara’da 542 ve Kizildeniz’de 1.833 mil olmak {izere toplamda 8.567
mildir. Saim Besbelli, “Mesrutiyet Donanmas1”, Donanma Dergisi, Say1: 437 (1962): 69.

3 Evren Mercan, “Sultan Resad’in Donanmasina ingiliz Islah Heyeti Penceresinden Bir Ba-

kis”, Sultan V. Mehmed Resad ve Dénemi Uluslararast Sempozyumu Bildirileri, 2-4 Kasim
2017 (istanbul: Milli Saraylar), 592-593.
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1slahat ve buna bagli kisitli modernizasyon c¢abalari donanmanin ¢aga uygun
bir kuvvet dengesini tutturmasini da zorlu bir hale getirmisti.*

Osmanli ileri gelenleri, 19’uncu yiizyilin ilk genis ¢apli ¢arpigsmalarindan
biri olan Kirim Harbi’nden sonra modern bir donanmaya ihtiyacin hasil
oldugunu kavramis ve bu suretle Avrupa’daki zirhli gemiler hakkindaki
gelismeleri de yakindan takip etmisti’. Hem jeopolitigin dikte ettigi acil
giivenlik ihtiyaclart hem de Sultan Abdiilaziz’in denizcilige olan yogun
ilgisi, iilke ekonomisini ¢okiintiiye ugratacak, pahali ve riskli bir donanma
programinin hayata ge¢cmesine vesile oldu. Sultan Abdiilaziz’in donanma
atilimimu teskil eden programin igeriginde, yabanci tersanelerden zirhli alimi
disinda Osmanli Bahriye Teskilati’na kurumsal bir gorinim kazandirma
girisimi de bulunmaktaydi. Bunun igin Osmanli Donanmasi’nin Ingiliz
Kraliyet Bahriyesi usulil temel alinarak 1slah edilmesi, bahriye zabitan ve
neferlerinin bu usule gore yeniden teskili ve ayrica ¢agin ana vurucu giicii
olarak kiymetlendirilen zirhl1 gemilerin yabanci tersanelerden tedariki, Sultan
Abdiilaziz’in 6ncelikleriydi.®

Gelgelelim 93 Harbi sirasinda Karadeniz’de Rus Donanmasi’na karsi
ezici deniz Ustlinliigii olmasina karsin Sultan Abdiilaziz’den intikal eden
donanmasinin siirli abluka ve birlik intikali diginda higbir ise yaramadigini
daha yeni tahta ¢ikan Sultan Abdiilhamid de yakinen miisahede etmisti.
Kendisi de Muharrem Kararnamesi, Diiyun-1 Umumiye, 93 Harbi hezimetinin
ortaya koydugu yiiklii savas tazminati derken {ilkede askeri ve siyasi
¢okiintiiniin gdlgesinde baris zamaninda dengeli bir filoyu muhafaza etmenin
zorlugunu kisa zamanda kavrayacakti. 93 Harbi’nde Sultan Abdiilaziz’in
biiyiik muharebe filosunun etkinlik gésterememesi, askeri, siyasi ve iktisadi
¢okiintiinlin golgesindeki Sultan Abdiilhamid’i doktrinel makas degisikligine

4 Donanmalar her zaman i¢in pahali ve kaynak-yogun teskilatlar olmustur. Kolay ve ¢abuk
kazanilamayan profesyonel tecriibe ve becerilere ihtiyag duyarlar. Basarili bir donanma olmak
uzun dénemli yatirimlar gerektirir. Bir devlet donanmanin pahali ve uzun dénemli ihtiyaclarini
karsilamaya kararliysa konuya yonelik kurumsal destegini iyi yonetmelidir. Daha genis bilgi
icin bkz. lan Speller, Understanding Naval Warfare (New York: Routledge Publishing, 2014),
8.

5 Kemal Ar1, “Yelkenliden Buharliya Gegis”, Tiirk Denizcilik Tarihi Cilt: 11, ed. Zeki Arikan,
Liitfii Sancar (Istanbul: Deniz Kuvvetleri Komutanligi, 2009), 139.

6 Evren Mercan, Sultan II. Abdiilhamid Dénemi Deniz Stratejisi (Istanbul: Dergah Yayinlari,
2018), 60.
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zorlayarak donanma cihetinde farkli bir kuvvet profilinin teskiline yoneltmisti.
Sultan Abdiilhamid amcas1 Sultan Abdiilaziz’den miras kalan operasyonel
ve teknolojik Omriinii tamamlamis zirhli muharebe gemilerine kisith
kaynaklar1 ayirmak yerine kiy1 savunmasi gorevini icra edecek, torpidobot
ve gambotlardan miitesekkil bir ¢ekirdek donanma tertiplemeyi yeglemisti.
Ne var ki 1897 Osmanli-Yunan Harbi tecriibesi de Osmanli karar alicilarina
belkemigini gambot ve torpidobotlarin olusturdugu bir donanmanin kara
harekatin1 desteklemekte ve ayrica miicavir deniz alanlarindaki ulastirma
hatlarinin (sea lines of communication) kontroliinde kifayetsiz kaldigin
gOstermisti.”

Mesrutiyet’in ilanindan sonra her alanda ortaya konan mubhtelif 1slahat
programlar1 Donanma-y1 Hiimayun i¢in de gecerli olmustu. Ancak bahriye
cihetindeki 1slahat programu seleflerinden ¢ok da farkli olamayacak bigimde
yurt disindan miisavir subay getirtilmesi, yeni platform tedariki ve bahriye
teskilat yapisinda bilindik degisiklileri i¢eriyordu.® Osmanli Donanmasi’ndaki
1slahat programmin idaresinin Ingiliz Kraliyet Bahriyesi’nden miisavir
subaylara emanet edilmesi fikri de yeterli gelmemisti. Osmanli Devleti’nin her
alanda yasadig1 idari zaaflar Bahriye Nezareti’'nde de bas gdostermis ve 1908
ile 1914 yillar1 arasinda yalnizca 16 defa Bahriye Nazir1 degismesi dahi tek
basina Osmanli Donanmasi’nda siirdiiriilebilir ve tutarli bir 1slahat programini
hayata gecirmesine engel teskil etmisti. Mamafih, tim bu kirilgan kurumsal
yapiya ragmen lttihatgilar kisa siirede miisavir subaylarin kiyr savunma
konsepti iizerinden Sultan Abdiillhamid’in bir araya getirdigi donanmaya
benzer bir programinda 1srarci olmalariin Devlet-i Aliyye-i Osmaniye’ nin
mevcut konjonktiirdeki ¢ikarlariyla uyusmadigini fark ederek daha iddial
bir donanma programini hayata gecirmeye yeltendiler. Nitekim Ittihatgilar,
Donanma-y1 Hiimayun’un Yunan ve Rus donanmalartyla boy 6l¢iisebilecek
diizeyde modern dretnotlara ihtiya¢ duydugunu ve ancak bu sayede Karadeniz
ve Ege’de muhasimlarin deniz héakimiyetini Orseleyebileceklerini hesap

7 Mercan, 2018, 229-233. Ayrica bkz. Afif Biiyiiktugrul, “Osmanh-Yunan Savas i¢in Yeni
Belge”, Belleten 36. C. XXXVI, S.143 (1972): 313-332.

8 Eda Giilsen Gomleksiz, “II. Mesrutiyet’ten Kurtulus Savasina Osmanli Denizciligi”, Tiirk
Denizcilik Tarihi Cilt: II, ed. Zeki Arikan, Liitfii Sancar (Istanbul: Deniz Kuvvetleri Komutan-
g1, 2009), 177.
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ediyorlardi.’ Fakat bu da hem iktisadi hem de kurumsal anlamda tlkenin
sartlar1 ¢ok daha fazla zorlayacak bir segenekti'. Bu calismanin amaci
Tiirk-Italyan Harbi sirasinda Osmanli Donanmasi’nin platform, doktrin ve
idari alanlardaki zafiyetinden kaynaklanan operasyonel zayifligini, italyan
Donanmasi’nin muhtemel hurug harekatina kars1 Canakkale’de teskil etmeye
calistig1 miisterek savunma konsepti 6rnegi tizerinden degerlendirmektir.

Tiirk-italyan Harbi’nin Canakkale’deki Taarruza Evrilmesi

Aslinda Osmanli Donanmasi Tiirk-Italyan Harbi’ne ¢ok tehlikeli bir
durumdayken yakalandi. 28 Eyliil 1911°de italya Osmanli Devleti’ne
tiltimatom verdiginde Donanmay1 Hiimayun yillik yaz tatbikatinin son duragi
konumundaki Beyrut Limani’ndan yeni ayrilmisti. Muharebe gemilerinde
telsiz telgraf bulunmasma ragmen donanma harbin bagladigimi ancak 30
Eyliil gibi gec bir tarihte haber alabildi''. Italyan Donanmasi’nin 29 Eyliil’e
kadar hazirliginin nihayetlendirilememesi, ayrica harekatin oncelikli siklet
merkezinin Trablusgarp olarak belirlenmesi, doniis yolunda olan Osmanh
Donanmasi’n1  Girit-Rodos-Anadolu kiyis1 arasinda bir siirpriz taarruzla
karsilanip imha edilmesinin 6niine gecen talih dolu gelismelerdi.'?

9 Mercan, 2017, 590-591; 1908 ikinci Mesrutiyet’in ilanindan I. Diinya Savasi’nin basina ka-
darki bahriye nazirlarinin listesi i¢in bkz. Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi Osmanli Devri, 7911-
1912 Osmanli-Italyan Italyan Harbi III. Cilt Deniz Harekdti (Ankara: Genelkurmay Basimevi,
1980), Ek-8.

10 Cumbhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi (BOA), A.DVN.MKL. 89-27/10 Bahriye
Nezareti makaminin 4 Subat 1325 tarihli tezkeresinde Donanma-y1 Osmani Muavenet-i milliye
Cemiyetince Avrupa destigahlaridan viicudu istihbar kiliman dretnot sistemindeki sefinenin
istirasina karar verildiginden bahisle bunun miibayas: zimninda hiikiimetce cemiyete kefalet
olunmasi ig’ar olundugu beyaniyla icra-y1 icabi istizan olunmustur. Donanma-y1 Osmani igin
talep olunan bes milyon lira tahsisat hakkindaki madde-i kaniniye miinderecatina izahati havi
Donanma Cemiyeti’nin miizekkeresi beraberdir.

11 Ryan K. Noppen, Osmanli Deniz Harekéti 1911-18 (Istanbul: Is Bankast Kiiltiir Yayinlari,
2016), 28. Eyliil 1911 giinii payitahta avdet etmek iizere Beyrut’tan hareket eden Osmanl
Donanmast Albay Tahir komutasinda iki muharebe gemisi (Barbaros Hayrettin ve Turgut
Reis), iki muhafazali kruvazor (Hamidiye ve Mecidiye), sekiz muhrip (Yadigdr-1 Millet, Mu-
avenet-i Milliye, Gayret-i Vataniye, Numiine-i Hamiyet, Samsun, Basra, Tasoz, Yarhisar) ile
bir fabrika gemisinden (7ir-i Miijgan) ibaretti. Bilgi i¢in bkz. Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi
Osmanli Devri, a.g.e., 44.

12 italyan Donanmasi’nin Beyrut’ta demirli Osmanli Donanmasi’na bir baskinda bulunmasi da
pek miimkiin géziikmiiyordu. Zira deniz harekat iissii olarak kullandiklar1 Taranto ve Augusta
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Bu arada Italyan Ordusu’nun Trablusgarp kiyilarini kolayca isgal edip
i¢ kisimlara geldiginde siddetli bir direnigle karsilasmasi ve Osmanli
Donanmasi’nin kati bir deniz muharebesiyle imha edilememesi, italyanlar
safinda kisa siirede ulasilabilecek zafer iimitlerinin yitirilmesine yol agmuisti.
Yillarin komitacilik tecriibesine sahip Osmanli zabitlerinin Trablusgarp’taki
asiretlerle birlikte basarili bir gerilla harbi sergilemesi neticesinde Italyanlar
kiyr boyunca adeta cakili kalmiglardi. Osmanli Hiikiimeti’nin bu sekilde
Italyan sartlarin1 reddetmeye devam ederken gdz agip kapayincaya kadar
bitecegi hesap edilmis isgal harekati ¢ok masrafli bir fiyaskoya doniisme
emareleri gosteriyordu.'

Bu durumun italyan kamuoyunda da ciddi rahatsizliga mahal vermesi
asker? harekatin Libya’dan Dogu Akdeniz, Kizildeniz, Ege ve Canakkale’ye
kaydirilmasinda biiytik 6lgiide etkili olmustu. Askeri cihette Trablusgarp’ta
bulunan Osmanli gayri nizami unsurlarina denizden kacak yollarla yapilan
silah ve cephane sevkiyatini engellemek, Osmanli Donanmasi’nin denizden
muhtemel taarruz girisimlerine kars1 deniz kontroliiniin tesis edilmesi, Italyan
Donanmasi’nin birincil harekat onceligiydi. Ne var ki Italyan askeri karar
alicilarinin ¢ekincelerinin aksine Akdeniz’de Osmanli Donanmasi’nin ne
Italyan Donanmas1’na kars1 koyacak ne de Afrika kiyilarina bir amfibi harekat
diizenleyecek kifayetteydi.'*

Italyanlarin 28 Eyliil’de Preveze’deki Tokat ve Antalya torpidobotlarini,
Resadiye’de ise Abdiilhamid ve Alpagot torpidobotlarini etkisiz hale getirerek
Adriyatik’de deniz kontroliine ele ge¢irmesi, akabinde Kizildeniz ve Dogu
Akdeniz’deki (Beyrut) zayif da olsa Osmanli deniz giicli varligin1 ortadan
kaldirmasi, Osmanli Donanmasi’nin operasyonel zayifligini ortaya ¢ikarmis ve
Italyan Donanmasi’na payitaht1 tehdit edecek diizeyde Canakkale Bogazi’na
yonelik bir ani taarruz hazirligina girismesine de vesile olmustu.'

limanlari, Beyrut’tan 1000 mil uzaktaydi. Bu mesafeden genis ¢apli bir imha harekati i¢in mut-
laka ara safhalarda italyan Donanmasi’nimn ikmaline déniik bir adanmn isgal edilmesi zaruriydi.
Bkz. Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi Osmanl Devri, a.g.e., 64.

13 Noppen, a.g.e., 20.

14 H. Labrousse, “1911-1912 Tiirk Italyan Harbi Sirasinda Kizildeniz’de Deniz Harekati”,
Askeri Tarih Biilteni, S.38 (Subat 1995): 175.

15 Tirk Silahli Kuvvetleri Tarihi Osmanli Devri , a.g.e., 40. Kizildeniz’deki harekatla ilgili
bkz. Mehmet Korkmaz, “Kizildeniz’de Rekabet: 1911-1912 Trablusgarp Harbi Sirasinda Kizil-
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Canakkale’de Osmanh Savunma Tedbirleri ve Miisterek Savunma
Konsepti

Italyanlarin Ege Denizi’nde dolasmasi ve Canakkale Bogazi’na
saldiracagi soylentileri Osmanli Devleti’ni ivedilikle Canakkale’de gerekli
askeri tedbirleri almaya itmisti. Bilhassa Londra Sefaretinden'® ve hatta
Istanbul’daki Alman'” ve Fransiz biiyiikelgiliklerinden Italyan Donanmasi’nin
Canakkale’ye saldiracagina yonelik istihbaratin Bab-1 Ali’ye ulagmasi,
bolgedeki askeri hazirliklart stiratlendirmesi bir yana ayrica 6 Mart giiniinden
itibaren de Canakkale Bogazi’'min geceleri deniz trafigine kapatilacag:
Osmanli Hariciye Nezareti tarafindan bir karsi hamle kabilinden deklare
edilmigti.'® 14 Nisan 1911 tarihli Paris Sefareti’nden Hariciye Nezareti’ne
gonderilen bir tezkirede her tiirlii ihtimale kars1 hazirlikli olunmasi gerektigi
salik verilmekteydi. Ayrica Italyan Donanmasi’nin Canakkale Bogazi ve
sahilinde taarruz ihtimaline kars1 “esbab-1 miidafanin takviyesi daima harbiye
ve bahriye nezaret-i celilelerine teblig olunmakta ve onlardan da tedabir-i
kifayenin mevcuddti cevablart alinmakta oldugu malim-u valalaridir”
denilerek gerekli kurumlarin bilgilendirildiginin alt1 gizilmekteydi."® Italyan
Donanmasi’nin uzun siireden beri Akdeniz ve Ege Denizi’'nde seyretmesi,
ayrica Viyana cikislt haberlerde italyanlarin Ege’de biiyiik bir askeri harekata

deniz’de Osmanli-italyan Miicadelesi” Askeri Tarih Arastirmalart Dergisi, S. 21 (Subat 2013),
17-43; Necdet Hayta, “Trablusgarp Savas1 Sirasinda Italyanlarin Kizildeniz’deki Faaliyetleri”,
Askert Tarih Biilteni, S. 39 (Agustos 1995): 98-105.

16 Italya’nin Bogazlar istihkAmlarim arkadan zapt etmek igin asker toplamakta olduklari, ayri-
ca Izmir’e de asker ¢ikarmay1 planladigima dair Ingiltere Silahli Kuvvetleri’nden bir {imeranin
Londra Sefareti miistesarina ihbarda bulunmasi ve buna kars1 Osmanli tedbirleri igin bkz. BOA.
BEO. 4191-314251 (9 Haziran 1912).

17 Istanbul Alman Biiyiikelci Baron Marschall von Biberstein’m Alman Sansélyesi von Bet-
mann Hollweg’e gonderdigi bir bilgi notunda istanbul’da herkesin Italyan Donanmasi’nin
yakin bir zamanda biiyiik bir harekat yapmasim bekledigi, Tiirk gevrelerinde de Italyan
Donanmasi’nin Canakkale Bogazi’ndaki tabyalara ates edecegine ve hatta bogazi zorlayacagina
dair bir kan1 yayildigindan s6z etmektedir. Bu tesebbiisiin bosa ¢ikarma maksatli Tiirk tarafinda
tiim askeri tedbirlerin alindig1 bilgisi de verilmekteydi. Bundesarchiv RM 3/4327, 24’den akta-
ran Sezen Kili¢, Trablusgarp Savasi nda Italyan Donanmasi min Canakkale Bogazi Harekatla-
71, (Ankara: TTK Yaymlari, 2018), 107.

18 Bilal N. Simsir, Ege Sorunu Belgeler — I (1912-1913), (Ankara: TTK Basimevi,1976), Bel-
ge No:37, 45, 46.

19 BOA, BEO. 4190/314236 (1 Nisan 1327).
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hazirlandiginin belirtilmesi Canakkale Bogazi’na saldir1 sdylentilerine kuvvet
kazandirmaktaydi.? Bu sdylentiler Osmanli Devleti icindeki italyanlarin
durumunu da fevkalade olumsuz etkilemisti. Ustelik Osmanli’daki “umiim
Italyanlarin def’i ve tard’1” dahi giindemin bas sirasina oturmustu.?'

Bu meyanda Donanma-y1 Hiimayun, doniis yoluna ¢ikmadan Beyrut’ta
Italyan Donanmasi’nin taarruz ihtimaline karsi kiyr savunma gorevi ifa
edecek bir gambot ile bir torpidobotu geride birakmis?? ve sorunsuz bir sekilde
Canakkale’ye varabilmis oradan da Istanbul’a avdet etmisti.”> Donanma-y1
Hiimayun’un Canakkale’ye vardiktan sonra Istanbul’a intikal etme nedeni
filonun lojistik ihtiyaclarmi olabildigince kisa zamanda, ivedilikle karsilamakti.
Oyle ki komiir, cephane ve malzeme ikmalinin Istanbul’dan temin edilerek
Canakkale’ye nakledilmesi uzun zaman alacagindan donanmanin yekviicut
olarak Istanbul’a gelerek bu ihtiyaglarmin yerinde saglanmasi daha kolay ve
hizlydi.*

Sonunda Donanma-y1 Hiimayun ’un Hali¢’te birka¢ giinliik hazirlik
siirecinin ardindan Meclis-i Viikela karartyla Canakkale Bogazi’nin
miidafaasina istirak etmek tizere bolgeye intikal etmesine karar verilmisti®.
Osmanli Komuta Heyeti italyan Donanmasi’nin eninde sonunda Canakkale
Bogazi’n1 zorlamaya tesebbiis edecegini Ongdérmiistii. Erkan-1 Harbiye-i

20 Israfil Kurtcephe, “italyan Donanmasmnin Canakkale Bogazi’m Gegme Tesebbiisleri”,
OTAM, S.1 (Ocak 1991), 299. italyan Basimi’ndaki haberler askerin iki hedef iizerinde dur-
dugunu gostermekteydi. Birincisi Ege Adalari’nin gegici olarak iggali; ikincisi de Canakkale
Bogazi’nin ve boylece Istanbul’un tehdit edilmesiydi. Tiim bu sdylentiler Osmanl Devleti’ni
bogazlara yonelik bir ani saldiriya kars1 6nlemler almaya itmisti. Daha detayli bilgi i¢in bkz. Ali
Haydar Emir, Tiirkiye-Italyan Harbi Tarih-i Bahrisi 1327-1238, (Istanbul: Kasimpasa Deniz
Basimevi, 1339), 202.

21 BOA, DH. SYS. 75/11 (21 Nisan 1308). “italyanlarin Bogaz’a tecaviizleri ve adalarda ve
sevahil-i vilayette goriinmeleri halkga pek ziyade nefreti miiceb oldugu halde burada bulunan
Italyanlardan bazilarinin giiya higbir sey olmamis gibi kemal-i serbesti ile her yerde bulunmala-
r1 cidden en mutedil olanlari bile itidalini gayb ettirecek derecede bir tekessiir gostermektedir”.
22 BOA, DH. SYS. 75-1 (4 Tesrinievvel 1327). Dahiliye Nezareti’nden Padisaha.

23 BOA, DH. SYS. 75/1, lef 5-7 (7 Sevval 1329). Bahriye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne
gonderilen bu telgrafta Donanmay1 Hiimayun’un 1 Ekim 1911°de Kale-i Sultaniye’ye salimen
muvasalat ettigi, zabitan ve efrad-1 Osmaniye’nin kuvve-i maneviyeleri fevkalade yolunda ola-
rak verilecek emri beklemekte olduklar: bildirilmektedir.

24 Konuyla ilgili bilgi i¢in bkz. Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi Osmanli Devri , a.g.e., 38.

25 BOA, BEO. 4190/314176, lef 1 (14 Sevval 1329).

227



228

TURK - ITALYAN MUSTEREK HARP TARIHI SEMPOZYUMU

Umumiye Riyaseti Ugiincii Sube’den Bahriye Nezareti’ne yazilan bir tezkirede
Rusya’nin Tiirk-Italyan Harbi’ndeki tarafsizligim muhafaza etmekte oldugu
icin simdilik Istanbul Bogazi’nda kesif gérevi icra eden torpidobotlardan kafi
miktarda olaninin Canakkale Bogazi’na sevk edilmesi gerektigi bildiriliyordu.
Ayrica Erkan-1 Harbiye-i Bahriye’den verilecek talimatla Donanma-y1
Himayun ’un Canakkale Bogazi’ndaki istihkamlarla miisterek (tevhid-i
hareketle) bir savunma tertibi almasi i¢in donanmanin hemen hareketle
bolgeye intikal etmesi de emrediliyordu.?

Gelgelelim, donanmanin mevcut askeri imkan ve kabiliyetleri pek de i¢
acic1 degildi. Zira uzun bir tatbikat ve sefer slirecinin ardindan harp gemilerinin
biiyiik cogunlugunun acilen havuzlanmaya ve genis 6lgekli tamirata ihtiyact
vardi. Ayrica birkac giinliik siire zarfinda donanmanin Canakkale’ye intikali
icin gerekli olan 3.500 ton komiiriin ancak 2.300 tonu tedarik edilebilmisti.
Aymn sekilde erzak ve seyir malzemesi de ancak bolgede 2-3 ay yetecek kadar
temin edilebilmisti. Bir yandan harekatin tiim sevk idaresini uhdesine almig
olan Harbiye Nezareti de donanmanin bir an énce Canakkale’ye gonderilmesi
hususundadiretmekteydi. Sonundauzunsiirecegianlasilanikmal ve onarimlarin
intikal sirasinda ve akabinde Canakkale’de varildiktan sonra yapilmasina,
bunun i¢in Albay Tahir komutasindaki donanmaya tersane mensubu ig¢ilerin
de istirak etmesine karar kilinmisti. Elbette Osmanli Donanmasi’nin baris
zamant harbe hazirlik seviyesinin acinacak diizeyde olmasi*’ savas zamaninda
acele ve tstiin korti bir hazirlik siirecini de beraberinde getirmisti.?®

26 BOA, BEO. 4190/314176, lef 3.

27 Bu durum Meclis-i Mebusan’daki Bahriye Nezareti 1327 senesi biitge goriismelerinde de
kendini gostermisti. Hiikiimetin Osmanli Donanmasi’nin islahatina yonelik istikrarli bir siyaset
izlemedigi yalnizca yurtdisindan dretnot sinifi muharebe gemileri 1smarlandig1 ve bu hususta
biitgeden yiiksek meblag talep ettigi anlagilmaktadir. Ayrica denizcilik hususunda bilgisi olma-
yan karac1 Albay Mahmut Muhtar Bey’in Bahriye Nazir1 vazifesini istlenerek donanmayi 1slah
etmeye girismesi ve operasyonel kabiliyetleri tartismali bir donanmay1 9 ay boyunca Hali¢
yerine denizde ve sair limanlarda gegirilecegi lizerine iddias1 da Meclis-i Mebusan iiyeleri tara-
findan sorgulanmisti. Aslinda donanmanin seyyar ve faal bir halde bilfiil denizde talim gérmesi
yerinde bir diigiinceydi. Ancak bunun nasil finanse edilecegi ve planlanacagi mevzusu ise basli
basina bir sorun teskil etmekteydi. Bkz. Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, Devre 1, Lahiyalar,
Bahriye Nezareti 1327 Senesi Biitgesi, C. 004, B.65, 332, 335, 342.

28 Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi Osmanli Devri, a.g.e., 38.
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16 Ekim’de Nara’da istim iizerinde harekete hazir bekleyen Donanma-
y1 Hiimayun , Harbiye Nezareti’nin talimatiyla Canakkale Bogazi’nin
miidafaasinda Miistahkem Mevkii Kumandanligi’yla miisterek bir savunma
diizeni alacakti. Bu misterek savunmanin igeriginde ayrica bogazdan
gecisin mayin hatlar®® vasitasiyla engellenmesi ve Italyanlarin karaya asker
¢ikarmasina yonelik savunma tedbirleri de bulunmaktaydi. Harbiye Nezareti
1911’in Ekim ayindan itibaren, Canakkale Bogazi’nin Anadolu ve Avrupa
yakasinda bulunan tabyalar ile Bogaz’in yakin bdlgelerinde piyade ve
topgu sinifindan redif ve miistahfiz birlikler de konuslandirarak savunmanin
askeri gliciinii takviye etme yoluna gitmisti*®. Farkli kuvvetlerden birlik
yigmagi arttikga donanma ve kara kuvvetlerinin taktik igbirliginin sevk
idare meselesi ciddi tartismalar1 da beraberinde getirmisti.’! Kaginilmaz bir
sekilde Donanmay1 Hiimayun Canakkale Bogazi’nin “esbab-1 miidadaasini”
temin etmek i¢in Kale-i Sultaniye Ordusu Kumandanligi’na tayin edilen
Ferik Riza Paga’nin kumandasi altina girmisti. Bariz bir karac1 hakimiyetin
hiikiim siirdigli bu komuta yapisina, denizcilige iliskin hususlarda teknik
destek mahiyetinde Erkan-1 Harbiye Bahriye’den de bir heyet sonradan
Ferik Riza Pasa’nin maiyetine eklemlendirilmisti.*> Canakkale’deki komuta
sorunu bir nebze ¢oziimlenmis goziikse de operatif ve taktik diizeyde isleyise
netlik kazandirmak babinda 7 Ekim 1912 tarihli bir irade-i seniyyede Ordu

29 a.g.e., 47. 13 Mart 1912°de Intibah mayin gemisi tarafindan Sarisiglar-Havuzlar arasida
elliser metre aralikla, 4.5 metre derinlige 39 mayin dokiilmiistii. Harp siirecince Canakkale
Bogazi’'na 183 mayinla {ic mania tesis edildi.

30 Nuri Karatas, “Askeri ve Siyasi Yonleriyle italyan Donanmasi’nin Canakkale Bogaz1 Ha-
rekat1 (18 Nisan 1912)”, Gazi Akademik Bakis, C. 6, S. 12 (2013): 92. Alman istihbaratina gore
Italyan Donanmasi’nin saldir1 ihtimaline karst Osmanl Hiikiimeti Canakkale Bogazi savunma-
sin1 yenileyip, giiclendirmis, tabyalardaki asker mevcudunu 5 bine ¢ikarmisti. Ekim sonunda
Istanbul’dan temin edilen 18 Krupp sahra topunu ve 52 deniz topunu Bogaz’da konuslandirmus,
Canakkale Bogazi girigine bir sahra telefon istasyonu kurmustu. Ayrica mevcut ii¢ mayin hattt
yenilenmis ve Kepez ile Soganli arasina 12 mayindan olusan yeni bir engel koymustu. Bilgi
icin bkz. Bundesarchiv RM 2/1774, 17-19°den aktaran Kilig, a.g.e., 23. Ayrica Mirliva Sedat’in
¢alismasinda Canakkale Bogazi’ndaki top miktarinin 350’ye yiikseltildigi, kara tarafint koru-
makla miikellef ordunun miktarinin da 40 bine ¢ikarilmis oldugundan s6z eder. Bkz. Mirliva
Sedat, Bogazlar Meselesi ve Canakkale Deniz Savasi 'nda Tiirk Zaferi (Ankara: Phoenix Yayin-
lar1, 2007), 50.

31 Tirk Silahli Kuvvetleri Tarihi Osmanli Devri, a.g.e., 45.
32 BOA, BEO. 4051/303825 (1 Recep 1330).
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Bagkumandanligi Vekaleti Karargahi’'nda Erkan-1 Harbiye-i Bahriye teskili
ve Donanmay1 Hiimayun’un bagkumandanlik emrine tabi bulunmasina doniik
emirler teblig edilmisti:*

1. Donanma-y1 Hiimayun dahi Baskumandanlik Vekaleti’nin emrine
tabidir.

2. Bagkumandanlik Vekaleti maiyeti Erkan-1 Harbiyesi’nden maada bir
de Bahriye Erkan-1 Harbiye heyeti bulunacaktir.

3. Ordunun harekatiyla en iyi bir surette tevhid-i harekat edecek
surette Bagkumandanlik Vekaleti tarafindan donanmaya maksad-1
umumi bildirilecektir. Buna gore icab eden tertibatin ahzi Donanma
Kumandanligina racidir.

4. Idare-i cihet kemakéan Bahriye Nezareti tarafindan temin olunacaktir.

Goriildiigii  iizere Osmanli Bahriyesi’nin hem planlama hem icra
asamasinda sinirli bir tasarrufu bulunmakta adeta gerektiginde damisilacak
bir kurum muamelesi yapilmaktaydi. Donanma-y1 Hiimayun’un Canakkale
Bogazi’ndaki askeri misyonu ise yalnizca karadaki istihkdmlarla miisterek
bir sathi savunma planiyla sekillendirilmisti. Bunun yaninda donanmanin
Bogaz’in diginda taarruz maksatl bir harekat yiiriitmesi plan dahilinde yer
almamigti. Burada kara istihkdmlar1 donanmaya destek vermesi beklenirken
aksine donanma yiizer tabya seklinde karadaki savunmay1 destekleme roliinii
istlenmigti. Aslinda bu dstiin korii taktik planlama, 1897 Osmanli-Yunan
Harbi’ndeki uygulamanin karbon kopyasi sekilde bilindik bir miisterek
savunma konseptinin iiriiniiydii. 1897 yilinda Osmanli bahriye ricali eldeki
muharip fonksiyonu sinirli zirhli muharebe gemilerini yiizer istihkdm olarak
stratejik savunmanin istinat noktasi olarak kabul edilen Canakkale Bogazi’nda
konusglandirmis, mayin hatlari ve kara istihkamlariyla ortak bir pasif savunma
planina yesil 151k yakmugt1.*

33 BOA, I.BH. 123/29, lef 3 (25 Sevval 1330).

34 Saim Besbelli, “Istibdat Devrinin Osmanli Donanmas1”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, 440.
VII. (Istanbul: Deniz Basimevi, 1963), 28. Balkan Savaslari’nin baslangicinda, Donanmay1
Hiimayuna adina tasarlanan genel harekat tasavvuru daha 6nceki savunma konseptinin ¢ok
benzeriydi. Yunan Donanmasi’nin muhtemel taarruzlaria karsi donanmanin 6nemli bir kismini
Canakkale’de hazir bulundurmak, Karadeniz iizerinden yapilan seferberlik sevkiyatini, cep-
hane ve silah ikmal nakliyatin1 korumak, kiyilari gézetlemek, askeri kagak nakliyatin Bulgar
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Gergekten de “fechizat-1 harbiyece daha miikemmel farz olunan Yunan
Donanmasi’'min” Canakkale’yi zorlayip payitahti tehdit etmesinin Oniine
gegmek maksadiylatamamenniceliksel (top sayisi ve tonaj) tistiinliige dayanan,
kara istihkamlari, torpidobotlar ve zirhli muharebe gemilerinden olusan,
miigterek yapida bir savunma konseptinin kabul edilmesi, o0 donemki Osmanli
Komuta Heyeti tarafindan tek segenek olarak goriilityordu. Bahriye Nezareti
Erkan-1 Harbiyesi’nin planlamasi dogrultusunda Yunan Donanmasi’nin
Bogaz’1 zorladigi esnada, heniiz kendi top menzilinin digindayken,
istihkamlarla desteklenen zirhli muharebe gemileri tarafindan daire igerisine
almarak toplu bir ates giicliyle def edilmesi hedefleniyordu. Bunun i¢in Bahr-i
Sefid Umum Kumandanhigi tarafindan muntazam ates talimlerine agirlik
verilmesi suretiyle diisman donanmasinin Canakkale Bogazi’n1 gecemeyecek
mikyasta ates Ustiinliigiine malik olunmasi da amaglaniyordu.*

Aslinda Canakkale Bogazi’'nin giris mevkiine konuslandirilan zirhli
muharebe gemilerinin, kara istihkdmlartyla ortak savunmasmi gozeten
yaklasimin daha 6nce Osmanli Bahriyesi’nde istihdam edilen Alman miisavir
subayKalauvonHofe’nin**Rustehdidinekarsiistanbul Bogazi’ ninmiidafaasina
yonelik ortaya koydugu tedbirlerle’” oldukga ortlistiigii anlagiimaktadir. Daha

limanlarmna ulagsmasma engel olmak ve Bulgar Donanmasi’n1 imha etmek iizerine kurulu bir
planlama mevcuttu. Hig siiphesiz ki Tiirk-Italyan Harbi’ndeki donanmanin muattal durumun-
dan az da olsa ders alinmust1. Oyle ki, donanma kara birliklerini ve ordu kanatlarin1 destekleme;
Marmara Denizi’ndeki kagak deniz nakliyatini takip etme ve Sarkdy bolgesine ¢ikarma yapma
gibi harp sirasinda ¢ok daha aktif rol tistlenmisti. Bilgi i¢in bkz. Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi,
Balkan Harbi Osmanli Deniz Harekdti (Ankara: Genelkurmay Basimevi, 1993), 53.

35 Deniz Miizesi Arsivi (DMA), SB. 520/23A (11 Zilhicce 1314)

36 Alman imparatorluk Donanmasi’nin Amirallik Dairesi’nde gorev yapan Binbagi Kalau von
Hofe 23 Subat 1892’de Osmanli Bahriyesi’nde albay riitbesine terfi edilerek miisavirlik gore-
vine basladi. Daha sonra Hofe Bey olarak anilacak olan Alman subay kisa zamanda padisah
yaveri (Ydverdn-1 Hazret-i Sehriyarl) konuma getirildi. Kendisi Bahriye Mektebi’'nde Fenn-i
Harp ve deniz topgulugu dersleri vermesi disinda bogazlarin ve Osmanli kiyilarmin diigsman ta-
arruzlarina kargi savunma kabiliyetlerini arttirmaya doniik birgok dneri ve rapor kaleme almigti.
Daha ayrintili bilgi i¢in bkz. Mercan, 2018, 97-98. Jehuda L. Wallach, Bir Askeri Yardimin
Anatomisi, Tiirkiye 'de Prusya-Alman Askeri Heyetleri 1835-1919, gev. Fahri Celiker (Ankara:
Genelkurmay Basimevi, 1985), 88-90; Selman Soydemir, “Osmanli Donanmasinda Yabanct
Miisavirlerin Etkileri (18 ve 19. Yiizyillar)” (Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, 2007), 128-142.

37 Kalau von Hofe’nin yaklasima gore, Karadeniz’den bogaza girecek olan Rus Karadeniz Fi-
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Agustos 1889 gibi erken bir tarihte bile Meclis-i Viikela tarafindan bogazlarin,
zirhli muharebe gemileri ve istihkamlardaki biiylik ¢apli toplarla miisterek
savunmasina yonelik karar verilmesi ve buna uygun diizenlemelerin hayata
gecirilmesi glindemdeydi. Bu nedenle 1897 yilinda Yunan donanma tehdidine
karg1 Canakkale Bogazi’nda hayata gegirilen miisterek savunma konseptinin
yeni ve 0zgiin bir diizenleme olmadig1 asikardir.*®

Benzer sekilde Tiirk-Italyan Harbi’nde de Canakkale’deki miisterek
savunma igin Ingiliz miisavir subay Amiral Williams’m* goriislerinden
istifade edilmisti. Amiral Williams’a gore ana vurucu unsurlarin teskil ettigi
muharebe filosunun Nara’da demirli olmasi1 yerine Marmara Denizi’nde
Pasa Limanm1 veya Erdek’te tslenmesi daha miinasipti. Zira bu filonun
Canakkale’de demirlemesi diismanin icra etmesi muhtemel bir torpido
taarruzuna maruz kalimmasi agisindan tehlikeli bir durum arz ediyordu.
Ona gore yapilmas1 gereken, Bogazi zorlayacak olan diisman filosunu
miistahkem mevki tabyalarmin topgu atesi altinda torpidobot filotillas1 ile
hirpalamak ve bu suretle Marmara’da konuslu muharebe filosu karsisina hasar

losu’nu ilk karsilayan Osmanli k1y1 savunma tabyalar1 olacakti. Bogaz boyunca istihkdmlardaki
tabyalardan ates altina alinan diisman filosunun ilerleyisini yavaslatabilmek i¢in belirli hatlara
yerlestirilmis mayin ve sabit torpido istasyonlarindan faydalanacakti. Daha sonra mevcut filo-
nun ilerleyigini durdurabilmek ve bogazin girisine mevzilenmis yilizer istihkam maiyetindeki
zirthli muharebe gemilerini perdeleme maksatli olarak da “Kuvve-i Bahriye-i Osmaniye”nin
ana vurucu giicli olarak goriilen torpidobot filotillalar, etkili torpido taarruzu icra edilecekti.
Manevra (manceuvre) prensibini 6n planda tutan torpidobotlarin icra ettigi taarruz esnasinda,
zirthli muharebe gemileri, kiyida sabit istihkamlardaki agir toplarla birlikte, siirati azalmaya
baslayan diisman filosunu dengesini bozacak sekilde ates altina alarak muharebe inisiyatifinin
Osmanli cihetine gegcmesini saglayacakti. Mirliva Kalau Von Hofe’nin tespit edilen muhtelif
raporlart i¢in bkz. BOA, Y.PRK. ASK. 192/22; BOA, Y.PRK. MYD. 13/38; BOA, Y. MTV.
159/185; BOA, Y. PRK. BSK. 52/86; BOA, YMTV. 196/130; BOA, YMTV. 64/65; BOA,
Y.MTV 75/236.

38 Serkatib Siireyya Pasa bogazlarin zirhli muharebe gemileri ve istihkamlarla tahkim
edilmesinin dnemine isaret etmekte ve bu hususun neticeye erdirilmesi i¢in de Meclis-i Viike-
la’da goriisiilmesini talep etmektedir. BOA, 1. DH. 1150/89643 (16 Agustos 1305).

39 Ingiliz Koramiral Hugh Pigot Williams (1858 - 1934), teknik danisman (fen miisaviri) si-
fatryla Osmanli Bahriyesi’nin 1slahinda Nisan 1910-Nisan 1912 tarihleri arasinda gérev aldu.
Genellikle Osmanli bahriye yetkilileriyle iligkileri sorunlu olmustu. Konuyla ilgili teferruatl
bilgi icin bkz. Mercan, 2017, 590-633, 2017; Chris B. Rooney, “Osmanli imparatorlugu’na
Gelen Ingiliz Deniz Misyonlari’min Uluslararast Onemi, 1908-1914”, Yakin Dénem Tiirkiye
Arastirmalar: (Ekim 2012), 13-14.
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gormiis vaziyette ¢ikarmakti. Ayrica Osmanli Donanmasi’ndaki muhafazali
kruvazorler diisman filosunu onleme ve filo seviyesinde ¢atigma kudretini
haiz olmadigi i¢in Canakkale Bogaz1 disinda karakol gorevi ifa etmeleri en
makul hareketti. Seyyar torpidobot filotillasinin ise en elverisli konuslanma
noktasi diisman filosuyla olasi ilk temasin saglanacagi Seddiilbahir, Kepez ve
Gelibolu 6nleriydi.*

Aslinda Amiral Williams’m burada iizerinde durdugu husus Osmanl
Donanmas1’nin muharip kapasitesini yok hiikmiine getiren ve yalnizca yiizer
batarya seklinde istifadeye dayali muattal savunma konsepti yerine daha
enerjik, oynak bir savunma ile gerektiginde donanmanin manevra ve ates
giicii tesirini taktik avantaj seklinde istifade edilecegi filo diizeyinde bir deniz
muharebesi yapilmasiydi. Keza Williams’in bu savunma yaklagimi, 6ziinde
deniz giiciiniin en 6nemli bacagi olan donanmanin denizlerde var olma sebebi
telakki edilen manevra ve ates giicii ve bunun etkili bir sekilde teksifine
dayaliydi.*!

Ne var ki Williams’in sundugu bu savunma yaklasimi Osmanli Komuta
Heyeti’nde pek de bir karsilik bulamamisti. Kagmilmaz sekilde Harbiye
Nezareti’nin 6nceden belirledigi kistaslar ¢cer¢evesinde muharebe gemileri bir
ylizer batarya kiymetinde pasif bir savunma tertibi alinmasi yoluna gidildi.
Elbette bu ihtiyatsiz tutum donanmada techizat cenahindaki bir dizi eksikligi
de ortaya c¢ikarmisti. Mevzubahis savunmayi teskil eden gemilerden on
ikisinde telsiz telgraf techiz edildiyse de bunlar teknik agidan bir hayli yetersiz
donanimlardi. Oysaki c¢atisma yasandigi andan itibaren farkli muharebe
gruplar1 arasindaki komuta kontroliin eksiksiz idaresi, komodorlar biinyesinde

40 Tirk Silahli Kuvvetleri Tarihi Osmanli Devri, a.g.e., 107-108.

41 Deniz Harp diisiiniirii Raul Castex, deniz muharebesinde galip gelmenin en iyi yolunun
stratejik bir mevkide istiinliik saglamak oldugunu kabul etmekle beraber, nispeten kiigiik bir
donanmanin siirat, manevra ve ates giicli kabiliyetini kullanarak daha biiyiik bir diisman do-
nanmasinin unsurlariim dagilmasindan faydalanarak, diisman filosu iizerinde taktik avantaj
saglayabilecegini iddia etmistir. Zay1f bir donanmanin bile maharetli bir manevra ve ates giicii
teksifiyle muharebe sahasinda iistiinliik kazanabilecegini savunmustur. Ona gore pasif bir sa-
vunma yaklagimi benimsemek harekat inisiyatifini ve denizi diismana teslim etmek demektir.
Deniz stratejileriyle ilgili olduk¢a basarili bir ¢aligma igin bkz. Rear Admiral Raoul Castex,
Strategic Theories, gev. ve ed. Eugenia Kiesling (Annapolis, MD: Naval Institute Press, 1994
[1931-39]), 17.
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saglikli muhabere saglanmasina bagliydi. Bu yiizden miistahkem mevkiiyle
muharebe gemileri arasinda irtibat kurulmasi hayati 6nem arz ediyordu.*

Hig stliphesiz bu savunma konsepti, Osmanli Donanmasi’ndaki bariz bir
operasyonel zayifliga delalet etmekle birlikte bahriye {izerinde karac1 anlayisin
ve tahakkiimiiniin ne denli agir bastigin1 géstermesi bakimindan da carpici bir
ornektir. Harbiye Nezareti’nin, Kara Kuvvetleri’nin idari tasarruflarini yerine
getirmekle yiikiimliiyken Bahriye Nezareti’ni de yiiriitmekle mesgul olmasi
ve deniz harbine iliskin kararlarda kendi miitalaasini dikte ettirmesi, ciddi
bir idari karmasa dogurmustu. Dahas1, bu karmasa Tiirk-italyan Harbi’ndeki
donanma cihetinde eldeki imkanlarla Italyan Donanmasi’na kars1 icra edilecek
muhtemel girisimleri de baltalamisti. Ornegin Tiirk-Italyan Harbi sirasinda
Ege Denizi’nde stratejik bir konuma sahip Izmir Kérfezi'nin idari anlamda
denizden savunulmasindan izmir Komodorlugu mesuldii. Bunlarin haricinde
Selanik’te Fuad, Sisam’da ihsaniye ve Ayvalik’ta ise Trabzon silahli vapurlart
da Izmir Komodorlugunun emrindeydi. Buna ragmen Harbiye Nezareti,
Italyan Donanmasi’nin Ege’deki harekatin1 tirmandirdigi bir dénemde Izmir
Komodorlugu’nun Izmir’deki Miirettep Nizamiye Kolordu Kumandanlig’nin
verecegi emirlere gore hareket etmesini talep etmisti. Bu talimata ragmen
[zmir Komodoru Mirliva Hikmet’in bilindik yazigma usuliine uygun bir
sekilde aldigi emirleri uygulamadan Once Bahriye Nezareti’ne danigsmasi
ve kolordudan aldig1 bazi emirlere kars1 goriis beyan etmesi, izmir Kolordu
Kumandanlhigi’nin bu durumu Istanbul’a sikdyet etmesine yol agmis ve
akabinde mesele tam bir sevk idare kesmekesine dontigsmiistii.*

Benzer bir durum Kizildeniz Komodorlugu i¢in de gegerliydi. Bu bolgedeki
donanmaya ait harp gemileri, Bahriye Nezareti’ne bagli olmasi beklenirken
Hicaz Seferi Kuvvetler Kumandanligi’'nin uhdesine alinmis, Yemen ve
Asir’deki ayaklanmalara karsi icra edilen i¢ giivenlik harekatina destek
vermekle gorevlendirilmisti. Harbiye Nezareti iizerinde bolgedeki Osmanli

42 Bahriye Nezareti nezdinde muhabere her daim &ncelikli bir mesele olmustu. Bununla ilgi-
li Londra’da egitim bir¢ok zabitan gonderilmisti. Bkz. BOA, HR. SFR.3.651/127 (25 Mayis
1911). Ayrica Meclis-i Viikela karartyla Osmanli Donanmasi’ndaki basta muharebe gemileri
olmak iizere telsiz telgrafla techizi icin 14.600 Osmanli Liras1 bedelle Ingiltere’de bulunan
Marconi Firmasi ile mukavele yapilmisti. Bilgi i¢in bkz. BOA, BEO. 3904/292732 (14 Cema-
ziyelahir 1329).

43DMA, BN. 451/17870 (31 Ekim 1911).
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Filotillas1 komuta kontroliiniin karac1t Miisir izzet Pasa’da olmasi, sadece idari
degil durumsal farkindalik agisindan da ciddi sorunlar ¢ikartyordu. Bolgedeki
harp gemilerinde telsiz telgrafin bulunmamasi, Bahriye Nazareti’nin komuta
nispetinde devreden ¢ikarilmasi, Kizildeniz’deki Osmanli Filotillasi’nin
Tiirk-Italyan Harbi’nin ilanina kadar olan gelismelerden haberdar
olamamasina sebebiyet vermisti. Hatta Trablusgarp ve Derne Italyan
Donanmasi tarafindan bombardiman edilirken ve diisman deniz harekatinin
Dogu Akdeniz’e dogru yayilmasi evresinde dahi Kizildeniz’deki Osmanl
deniz unsurlari barig zamanindaki vazifelerini ifa etmekle mesguldiiler. Diger
yandan buradaki Osmanli deniz giiciiniin topladig: istihbaratin da genel bir
durum degerlendirmesi yapilabilmesi ekseninde Bahriye Nezareti’ne iletimi
sikitiltyds. iki tarafl1 iletisim eksikligi, sevk idare karmasasi, Kizildeniz’deki
filotillanin operasyonel zayifligi, Osmanli Devleti’nin Dogu Akdeniz ve
Kizildeniz’deki harekat alanlarinda, bolgedeki Osmanli Kara Kuvvetleri’nin
harekatina destek vermekte dahi ciddi bir rol oynayabilmesine engel oldugu
muhakkaktir.*

Tiim bu idari sorunlarin golgesinde Harbiye Nezareti’nin dikte ettirdigi
karac1 odakli komuta yapisina kars1t Osmanli Bahriyesi’nin Silahl1 Kuvvetler
kurmay heyetinde bahriyeli subaylarmin bulunup bulunmayacagi hususuyla
ilgili diinyadaki bahriye ornekleri tizerinden etrafli incelemelerde bulunmasi
da manidardir.*® Erkan-1 Harbiye-i Bahriye Dairesi Birinci Subesi tarafindan
muharebe esnasinda kara ve deniz kuvvetleri miisterek komutasini iistlenen
komutanin maiyetinde muharebeyi idare etmek icin kurulacak kurmay
heyetinde bahriyeli subaylarin dahline déniik Almanya, Fransa, Italya ve
Ingiltere’deki teskilat yapilari mercek altina almmusti.* Bu durumu Bahriye
Nezareti’nin Baskumandanlik Vekaleti (dolayli olarak Harbiye Nezareti’nin)
miidahaleci tutumu karsisinda dnde gelen tilkelerdeki emir komuta yapisinin
tetkiki sonucunda elini giiclendirme ¢abasi olarak okunmak ¢ok da yanlig
degildir.

44 Tirk Silahli Kuvvetleri Tarihi Osmanli Devri, a.g.e., 55-56; Labrousse, a.g.e.,176.

45 DMA, Daireler-1, 52/3. Muharebe esnasinda kuvva-y1 umumiye baskumandanligi maiye-
tinde bulunacak Erkan-1 Harbiye Heyeti’ne Berlin Atesenevalligi’ne irsal olunacak tahrirat.

46 DMA, Daireler-1, 52/2-A (2 Mayis 1328).
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italyan Donanmasi’nmin Canakkale’ye Taarruz Girisimleri

Ege Adalarin1 isgal etmesine ragmen Osmanli Hiikiimeti’'ni barisa
zorlamaya muktedir olamayan Italya, baris gériismelerinde elini daha da
kuvvetlendirmek i¢in careyi 18 Nisan ve 18-19 Temmuz 1912 tarihlerinde
Canakkale Bogazi’na deniz harekati diizenlemekte bulmustu. Canakkale’ye
18 Nisan 1912°de Amiral Revel komutasinda icra edilen harekata Regina
Marina’ya ait dort muharebe gemisi, iki yardime1 kruvazor, iki muhrip ve alti
torpidobot katilmisti. 7

Aslinda Osmanli Baskumandanligi tarafindan diisman donanmasinin
Canakkale Bogaz civarinda dolagsmakta oldugu istihbar edildigi i¢in gerekli
savunma tedbirleri onceden alinmusti. Ikinci Kolordu Kumandanligi’ndan
gelen bir raporda 18 Nisan 1912 giinii italyan Donanmasi’nin Canakkale
Bogazi’ndaki istihkamlar1 bombardiman etmesiyle ilgili kayda deger
detaylar verilmektedir. Mezkir rapora gore diigman donanmasi saat 11.45°te
bombardimana baglamis 6glen 14.20’ye kadar da harekat: siirdiirmiistii. Ates
kesildikten hemen sonra diisman harp gemileri ates agtiklart mahallerde bir siire
kaldiktan sonra agir yol siiratle Imroz Adas istikametine dogru uzaklasarak
kaybolmuslardi. Ogleden sonra saat 17.30’da Imroz ile Semendirek arasinda
Dogu’ya dogru gittikleri goriilmiistii. Diger yandan diigmanin dokuz parga harp
gemisi Bogaz’daki istihkdmlara ates agmis, bes adet harp gemisi de muharebe
haricinde durmustu. Alt1 kita biiyiik evsafta muharebe gemisi Saroz Korfezi
mevkiinden 10 bin metre mesafeden Orhaniye*, Kumkale ve Seddiilbahir’i
borda atesiyle bombardiman etmisti. Filonun diger ii¢ parca gemisi de Merkep
Adasi civarinda durarak atese istirak etmisse de mesafe uzak oldugundan
dolay1r bombardimana ancak bir saat 15 dakika kadar devam edebilmisti.
Diisman gemilerine karsi Orhaniye’den 24, Ertugrul Tabyasi’ndan da 12
mermi atisabilmigken, diisman harp gemileri Orhaniye’ye 300, Kumkale’ye

47 Kilig, a.g.e., 30.

48 Ttalyanlarm asil hedefini, kendilerine 24/35°lik iki biiyiik kalibreli Krupp topu ile etkili bir
sekilde karsilik veren Orhaniye tabyasi, sonra da Kumkale tabyast olusturmustu. ftalyan donan-
masinin sekiz biiylik gemisinden besi Seddiilbahir burnunun yakinindan Orhaniye tabyasini,
diger Gicli de kuzeyden hizla ayni hizaya gelerek Kumkale tabyasini bombardiman etmislerdi.
Bkz. Karatas, a.g.m., 95.
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30 ve Seddiilbahir’e 12 mermi atmisti®. Raporda karaya bir amfibi taarruz
girisiminde bulunulmadig: da ayrica not edilmisti.*

Dénemin Italya Bagbakani Giolitti’ye gére Canakkale Bogazi’na yonelik
bu harekat planinin ilk sathasinda torpidobotlarla Bogazi asip Nara’da demirli
Osmanli harp gemilerine baskin niteliginde bir torpido taarruzu diizenlemek
vardi. Lakin hava muhalefeti ve Tiirk istihkdmlarindaki 1s1ldaklarin miiteyakkiz
davranmasi sebebiyle bu harekat plan1 yerine Osmanli Donanmasi’n1 Bogaz
disina ¢ikmaya zorlayacak kiyr bombardimanimi ihtiva eden bu gdsteris
harekatina yoneldiklerinden s6z etmektedir.’! Gergekten de Canakkale
Bogazi’na kars1 yapilan taarruza italyan Donanmasi’nin énemli bir kismimin
katildign hesaba katildiginda Italyanlarm bu harekattaki siyasi hedefinin
Bogaz’1 zorlama tehdidi lizerinden Osmanli Devleti’ni olabilecek en kisa
stirede bariga raz1 etmek oldugu anlasilmaktadir. Diger taraftan bu harekatin
askeri cihetteki goriinen amaci ise Italyan Donanmasi’nin {istiin imkan ve
kabiliyetlerini sergilemek adina Nara’da konuslu Osmanli Donanmasi’n1 ve
Bogaz’daki istihkamlari olabildigi 6l¢tide tahrip etmekti.*

Italyanlarin Canakkale Bogazi’ndaki gosteris harekatindan sonra Osmanli
Hiikiimeti’nin baris icin Italya’nin Trablusgarp’tan askerlerini ¢ikarmasini
sart kosmasi, Italyan Donanmasi’nin Ege Adalari’nin isgaline meyletmesine
zemin hazirlamisti. 4 Mayis 1912°de Rodos ve akabinde Oniki Ada’nin isgal
edilmesine ragmen italyanlar anlasma kosullarinda elini daha da gii¢lendirmek
niyetindeydi. Bu maksatla 18-19 Temmuz 1912°de Amiral Viale tarafindan

49 italyan Donanmasi’nin Bogaz’a yaptig1 taarruzda iki tarafin atti1 mermi sayis1 Mirliva
Sedat’n eserinde daha farklidir. Sekiz biiyiik gemiyle Bogaz girisine sokulan italyan Donan-
masi sekiz bin metreden Seddiilbahir, Ertugrul ve Anadolu yakasinda Kumkale ve Orhaniye
tabyalarina toplamda 432 mermi atmis, Bogaz’daki tabyalar buna kars1 150 mermi atabilmisti.
Bkz. Mirliva Sedat, a.g.e., 50-51.

50 Muharebe 11.45°ten saat 14.20’ye kadar iki saat otuz bes dakika devam etmisti. Osmanlt
tarafinda Orhaniye’de bir kogus yikilmis ve bir neferin kolu incinmisti. Kumkale’de ise bir
nefer hafif yaralanmisti. Seddiilbahir’deki kislanin bir kismi imha olmakla birlikte altinda kalan
bir nefer sehit olmustu. Ayrica Helles Feneri’ndeki ve Anafartalar’daki tarassut postalarindan
bir diigman harp gemisinin bas tarafindan sakatlanarak manevra hattindan ¢iktig1 ve hafif bir
stiratle uzaklastig1 goriilmiisti. Bkz. BOA, DH. SYS. 75/1, lef 30 (5 Nisan 1328).

51 Giovanni Giolitti, Trablusgarp 1 nasil aldik? : Dénemin Italya Basbakammin Tiirk-Italyan
Savasina Dair Hatiralar1, (Istanbul: DBY Yaynlari, 2012), 67.

52 Karatas, a.g.m., 97.
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planlanan ve Albay Enrico Millo komutasinda torpidobot filotillasiyla
ikinci kez Canakkale Bogazi’na denizden bir taarruz icra edilmisti.” italyan
Donanmasi’na ait 200 tonluk bes torpidobottan (Spica, Centauro, Climene,
Perseo ve Astore) miitesekkil filotilla, Osmanli Donanmasi’nin kabiliyetlerini
ve savunma tertibini iyi bilen Emekli Alman Deniz Atasesi Binbasi Heinrich
Mayer’in verdigi istihbarat ve hatta bizzat rehberligiyle Canakkale Bogazi’na
bu torpido taarruzunu tertiplemisti. Binbas1 Mayer, Canakkale Bogazi ile ilgili
kiymetli bilgilerini dort y1l boyunca Istanbul’a gelip gitmesi ve orada Osmanli
askeri ricaliyle yakin temas kurmasi neticesinde temin etmisti. Kendisinin
Canakkale Bogaz savunmasi hususunda edindigi istihbarati Italyan Deniz
Kuvvetleri’ne iletmesinin Italyan Donanmasi’nin Bogaz’a bir taarruz
tertiplemesinde hatir1 sayilir etkisi olmustu.**

Bu avantajli duruma ragmen Albay Enrice Millo komutasindaki torpidobot
filotillas1, gece yaris1 bogaza girerken Seddiilbahir’e 25 mil mesafedeyken
1s1ldaklardan biri tarafindan tespit edilmis ve akabinde tabyalar alarma gecerek
diisman gemilerini ates altina almaya baslamisti. Harekatin ifsa olmasina
ragmen Albay Millo italyan filotillasinin hizim1 23 deniz miline gikararak
Kilitbahir istikametine yonelmisti. Ancak Nara Limani’nda demirli Osmanh
filosuna iki mil kadar yaklagmisken tabyalardan gelen mermi yagmuru altinda
kalan Spica torpidobotu aniden bir engele ¢atmis®® ve gemi hemen hareketten
sakit bir hale gelmisti. Kilitbahir Bataryas1 tarafindan stirekli yogun atese
tutulan Italyan Filotillast komutani Albay Millo, hedefi olan Osmanli Filosu’na
cok yaklasmis olmasina ragmen geri ¢ekilmek zorunda kalmusti.* {lging bir

53 a.gm., 87.
54 Kilig, a.g.e., 35.

55 Mirliva Sedat bu engelin Bogaz’daki serbest gegisi kapatan mayin hatti boyunca uzatilmig
olan set cihazi oldugundan bahseder. Bkz. Mirliva Sedat, a.g.e.,52.

56 Bundesarchiv RM 2/1774, 52-58’den aktaran Kilig, a.g.e., 58-61; Karatas, a.g.m.,100; Tiirk
Silahli Kuvvetleri Tarihi Osmanli Devri, a.g.e., 107-110. Binbas1 Mayer’e gore diisman atesine
ve Spica torpidobotunun karaya oturmasina ragmen kalanlarla harekat siirdiiriilseydi Osmanl
Donanmasi’nin ciddi bir zayiata ugramast isten bile degildi. Ona gore kayiplart géze alamayan-
larin askeri harekattan ellerini uzak tatmasi gerekti. Osmanli tabyalarinin isabetli atis yapama-
mast ve ellerindeki toplarin teknik agidan yetersiz olmasina ragmen ikinci harekatin basarisiz
olma sebebi filotilla komutan1 Millo’nun ve diger Italyan subaylarimim planlandig1 sekilde ha-
rekat esnasinda ikaz ve talimatlara uymamalariydi. Bkz. Kilig, a.g.e., 69-70. Donemin italya
Bagbakan1 Giovanni Giolitti’nin hatiralarinda Albay Enrice Millo’nun idaresindeki harekatin
akamete ugrama sebebi Nara’da demirli Tiirk muharebe gemilerinin ¢elik aglarla muhafaza al-
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sekilde Italyan Donanmasi’nin bu torpido taarruzu Osmanli Sofya Sefareti’nin
olaydan bir giin sonra edindigi istihbarat dogrultusunda ¢ok daha farkli
aksettirilmisti. Mevzu bahis yazida italyan Donanmasi’nin saat bir bugukta
Canakkale Bogazi’na icra ettigi harekata katilan sekiz kita torpidobottan
ikisinin Osmanli istihkdmlarindan acgilan atesle batirildigindan, digerlerinin
de Giiney istikametine dogru kac¢tigindan dem vuruluyordu.’’

Italyan Donanmasi’nin ikinci harekati, Osmanli Bahriyesi'nde gorev
yapan Ingiliz miisavir subay Williams’in Nara’da demirli vaziyetteki
Donanma-y1 Hiimayun’un muhtemel bir torpido taarruzuna maruz kalacagina
doniik c¢ekince ve ongoriisiiniin ne denli isabetli oldugunu kanitlamaktadir.
Hakikaten de Osmanli Harbiye Nezareti’'nin Canakkale’deki miisterek
savunmada Donanma-y1 Hiimaytn’a bir ylizer batarya olarak bel baglamasi
hayati bir hataydi. ABD Eski Deniz Atasesi W. H. Beehler’e gore Tiirk-
Italyan Harbi sirasinda Tiirklerin kendi donanmasma ve onun harekat
kabiliyetlerine giiveninin olmamasindan dolay Italyan donanmasmin Dogu
Akdeniz ve Ege Denizi’nde deniz kontroliinii tartigmali hale getirecek
higbir girisimde bulunmamisti. Keza Italyan Donanmasi’nin Ege’de ve
akabinde Canakkale Bogazi’na yaptig1 harekatta Osmanli Donanmasi’nin
Bogaz disina ¢ikmamasinin sebebi de bu hafife alma durumuydu. Ona gore
Osmanl istihkamlar1 ve donanmasinin ates isabet orani belirgin bir sekilde
diisiik olmasi da talim ve egitim eksikliginin gostergesiydi.® Oysaki harp
sirasinda Italya Bagbakani olan Giovanni Giolitti’nin hatiralarinda Osmanli
Donanmasi’nin envanterine yeni giren 620 tonluk ve 35 mil gibi yiiksek
siirate sahip Muavenet-i Milliye smifi torpidobotlarm italyan Donanmasi’nin
Trablusgarp’a yonelik ulastirma hattin1 vurma ihtimalini her daim dikkate
aldiklarindan s6z etmektedir. Oyle ki bu tehdidi kismen bertaraf etmek
amaciyla Preveze ve Resadiye’deki Osmanli Donanma unsurlarini imha
etmekten geri durmadiklarini itiraf etmektedir.>

tina alinmasi ve buradan netice ¢ikarilamayacagimin anlasilmasi seklinde farkli bir anlati mevzu
bahistir. Bkz. Giolitti, a.g.e.,115.

57 BOA, HR. SFR.04. 378-77, Sofya Sefareti Maslahatgiizar1 Refik’ten Vidin Sehbenderi Cez-
mi Bey’e (20 Temmuz 1912); BOA, HR. SFR.04. 279-24.

58 W. H. Beehler, The History of the Italian-Turkish War: September 29, 1911 to October 18,
1912 (Annapolis: The Advertiser-Republican, 1913), 6, 97-98.

59 Giolitti, a.g.e., 67.

239



240

TURK - ITALYAN MUSTEREK HARP TARIHI SEMPOZYUMU

Sonuc¢

Osmanli cografyasin1 ¢evreleyen deniz jeopolitigi uzun 19’uncu yiizyil
ve akabinde 20’inci yiizyilin basina kadar ayakta kalmaya calisan bir devlet
nazarinda daima bir giivenlik/beka endisesi yaratmis ve bu yonelime uygun
bir strateji belirlenmesini zorunlu héle getirmisti. Ancak yeni teknolojilerin
kadim askeri anlayis1 yikmaya tevessiil ettigi bu modern ¢agda her Sultan’in
kendine has ve bir digeriyle uyusmayan bir denizcilik tefekkiiriine sahip
olmasi, Diivel-i Muazzama’nin tahammiilii imkansiz boyuttaki diplomatik
ve askerl miidahaleleri, Devlet-i Aliyye’nin siyasi, askeri ve iktisadi
krizlerle bogusmasi, donanma sahasinda yapilacak her tiirlii kokli 1slahatin
“stirdiiriilebilir” kilinmasi 6niinde dikkate deger engeller olarak dikilmekteydi.

Yaklasik 13 ay siiren Tiirk-italyan Harbi, Osmanli Donanmasi’ndaki
kronik zaaflar1 her yoniiyle ortaya c¢ikarmakla kalmamis, onun Akdeniz ve
hatta Ege’deki askeri varligini baltalayan, savunma durumunda kalmasina
ragmen kaynaklarini da muazzam tiiketen bir miicadeleye doniismiistii. Harp
sirasinda iilkenin i¢inde bulundugu idari karmasanin ve Bahriye Nezareti’'nde
ortalama her dort buguk ayda bir nazir degisikliginin golgesinde Donanma-y1
Hiimayun icin bicilen taktik rol Canakkale Bogazi’nda italyan Donanmas1’ni
onleme lzerine kurulu, karadaki istihkamlarla birlikte pasif bir savunma
tertiplenmesiydi. Diisman muharebe filosunun Bogaz’a girisini Onleme
maksatli onemli miktarda mayinin da yer aldigi bu savunma modeli aslinda 93
Harbi’nden itibaren Osmanli Bahriyesi tarafindan kriz veyahut harp zaman
tatbik edilen mutat bir uygulamanin iirlinliydii. Harp gemilerini bir yiizer
batarya mertebesine indirgeyen bu anlayis, donanmanin muharip imkan ve
kabiliyetlerine yonelik operasyonel zayifligin da tezahiiriiydii.

Madalyonun diger tarafinda ise Tiirk-italyan Harbi II. Mesrutiyet sonrasi
Osmanli komuta yapisindaki karaci tahakkiimiin ortaya koydugu sorunlari
da giin yiiziine ¢ikarmisti. 19’uncu ylizyilin basindan itibaren Osmanli
Donanmasi’nda tutarli bir 1slahat programinin hayata gecirilememesi, modern
deniz teknolojilerine doniik profesyonel bir deniz yonetim yapisini kurma
hususunda ¢6ziimii olduk¢a zor, pesin sira gelen sorunlari da Osmanli karar
alicilarinin Oniine sermisti. Bu sorunlardan biri harp zamani tezahiir eden
harekata dair konsept ve doktrin gelistirmeme, gelistirilse dahi bunlarin
operatif diizeyde yani sahada tam anlamiyla uygulanamamasiydi. Bu sorunun
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arka planma niifuz edildigindeyse en derinde yatan mesele, kurumsal
siireclerin saglikli yiiriitilememesi gercegiydi. Iste bu nedenden dolay
Bahriye Nezareti biinyesindeki sair kurumlar Osmanli deniz giicliniin beseri
sermayesini zenginlestirecek seviyede, yeni nesil muharebelerin hizli degisen
dinamiklerini etraflica kavrayan ve en yeni teknolojideki platformu komuta
kontroliinii ifa edecek kifayette teknik/kurmay personel yetistirememekteydi.
Sonugta, Osmanli deniz giiciiniin materyal diizeyindeki belirgin zayiflig1,
teskilattaki kronik zaaflarla birlestiginde ortaya ¢ikan manzara 93 Harbi’nden
Canakkale Muharebeleri’ne kadarki safahatta Osmanli Donanmasi’nin
payitahtt ne pahasina olursa olsun miidafaa etme maksatli, Bogaz’daki
istihkdmlarla beraber sdzde miisterek ancak 6zde daginik bir savunmaya denk
diisen sorunlu bir mantaliteydi (doktrin, taktik).
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TRABLUSGARP SAVASI’NDA iTALYAN HAVA HAREKATI VE
TURK HAVA KUVVETLERININ KURULUSUNA ETKISi

Emin KURT!

Wright Kardesler tarafindan 17 Aralik 1903°te gergeklestirilen ilk basarili
ucus ile yasam ve seyahati tiglincli boyuta tasinmistir. Ugaklar, insanlik ve
savas tarihi ile kiyaslandiginda bu basaridan ¢ok kisa bir siire sonra ilk olarak
Picardie Manevralarinda askeri niteliklerini gosterme firsati bulmustur. Bir
yil sonra ise aktif olarak savas meydanlarinda yer almistir. italyan ordusu,
Tiirk-italyan Harbi olarak bilinen Trablusgarp Savasi sirasinda ucaklari savas
araci olarak kullanan ilk ordu olmustur. Bagimsiz hava kuvvetleri bilincinin
yer almadig1 o donemde Italyan ordusu iginde yer alan havacilar, hava harekat
tiirlerinin, balon harekatlarindan 6rnek alinan, tiim harekat tiirlerini icra etmistir.
23 Ekim 1911°de pilot Yiizbasi Carlo Piazza tarafindan gergeklestirilen kesif
ucusu ile ilk satirlar1 yazilmaya baslanan hava harp tarihi, gliniimiize kadar
hava giicliniin artan etkinligi ile gelecek savaglara da 1s1k tutacak niteliktedir.
Trablusgarp Savasi sirasinda kesif gorevlerinin yaninda, topgu yonlendirme,
hava bombardimani, gece ugusu ve bombardimani ile hava kuvvetleri
araciligiyla icra edilen ilk psikolojik harbin 6rnekleri yasanmistir. Bununla
birlikte Tiirk ordusu tarafindan gelistirilen ilk hava savunma piyade atesi ile
ilk hava savunma topgu atesi yontemleri, hava savunma silah sistemlerinin
gelistirilmesine kadar uygulanan ilk yontemler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Trablusgarp Savasi’nda Tiirk askerlerinin havadan bombardimana
tabi tutulmasinin o tarihlerde heniiz kurulus asamasinda olan Tiirk Hava
Kuvvetlerinin ¢alismalarma olumlu katki yaptig1 sdylenebilir. Biitce
yetersizligi sebebiyle ucak alimi1 i¢in halkin bagislarina ihtiya¢ duyuldugundan
Italyan ugaklarinin askerlerimizi bombaladigi, Osmanli Devleti’nin bu yeni
silahtan mahrum kalmamasi gerektigi, yapilan bagis kampanyasmin en
onemli sloganlarindan birisi olmustur. Diger bir slogan ise ileride sehirlerin
bile ucaklar tarafindan bombalanacagi ve sehirlerimizi hava saldirilarindan
korumak i¢in ucaga ihtiyacimiz oldugu vurgusudur. Av ucagi konseptinin ve

1 Dr., eminkurt1971@gmail.com
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av harekatinin bilinmedigi bu giinlerde ugagi ancak ucgak ile durdurulabilecegi
diisiincesi bir ileri goriisliilik ifade etmektedir.

Bu makalede, Trablusgarp Savasi sirasinda italya tarafindan icra edilen
havacilik faaliyetlerineodaklanilacaktir. Konununayrintilariylaincelenebilmesi
icin sabit gozetleme balonlar1 kapsam disinda birakilmistir. Benzer kaygilarla
Osmanli Devleti’nin ugak tedarik ¢aligmalari ve ugaklara kars1 hava savunma
amagh gayret ve girisimleri de kapsam disinda brrakilmistir. Incelemede Tiirk
ve yabanci telif eserlerde bilgiler karsilagtirmali olarak incelenmistir. Konu
Tiirk askeri ve devlet arsivlerindeki belgelerle desteklenerek savasta meydana
gelen hadiseler tespit edilmeye calisilmustir.

Tiirk-Italyan Savasi olarak da bilinen Trablusgarp Savasi, diinya havacilik
tarihi acisindan bilyiilk 6neme haizdir. 17 Aralik 1903°te Wright Kardeslerin
gergeklestirdigi ilk basarili uguslarinin {izerinden sadece sekiz yil gectikten
sonra gerceklesen savas, bu kisa siirede ugaklar ve havacilik alaninda meydana
gelen biiylik ilerlemeyi gostermenin yani sira hemen hemen tiim hava harekat
tiirlerinin ilk 6rneklerine de taniklik etmistir. Donemin savas ucagi kabul
edilen, ancak ahsap iskelet iizerine bez kapli ve sadece 50 beygir giiciindeki
motoru nedeniyle sinirli imkan ve kabiliyete sahip ucgaklarla gergeklestirilen
bu gorevler, giiniimiiz havaciligimin etkinliginin ve basarisinin da habercisi
olmustur. Trablusgarp Savasi’nda yasanan havacilik faaliyetleri, es zamanda
dogum sancilart i¢inde olan Tiirk havaciligmma da bilinmeyen bir katki
vermigstir. Bu 6zelligi ile diinya havacilik tarihi i¢ginde sahip oldugu 6énemin
yaninda Tiirk havaciligi i¢inde biliyiik 6nem tasimaktadir.

Savasin Nedenleri ve ilerleyisi

Italya’nin Kuzey Afrika’y1 elde etme istegi daha XIX. yiizyil icerisinde
belirmis ve 1878 Berlin Kongresi’nde kendisine hareket serbestligi taninmuist.
Uclii miittefikler (Almanya, Avusturya-Macaristan ve Italya) arasinda,
Italya’y1r bu ittifaktan koparmamak i¢in onun bu istegine gdz yumarken
iiclii anlasma devletleri olan Ingiltere, Fransa ve Carlik Rusya da onu kendi
taraflarina ¢ekebilmek igin girisimlerinde serbestlik taniyorlardi. Bu konuda
1902°de Avusturya-Macaristan, Fransa ve 1904’te Ingiltere, 1909°da ise Rus
Carlig1 ile anlasan italya’nin éniinde, Trablusgarp ve Bingazi’yi ele gegirmek
icin siyasi bir engel kalmamusti.
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Mart 1911°de italyan Birligi’nin 50. yili kutlanmaktaydi. Bu nedenle,
gecen 50 yilin bilangosu gikarilmakta ve Italya’nin gegmisi ve bugiinii ortaya
konarak nereden nereye gelindigi arastirilmaktaydi. Varilan sonuglar, italya’nin
gelisme yolunda oldugunu ve yasam kosullarinda da hissedilir bir iyilesme
yasandigini gostermekteydi. Bu sonuglar Italyanlara bir giiven duygusu
vermekte, ekonomik ve politik gelismelerin hizlanarak Italya’nin Avrupa nin
giiclii devletleri arasinda yerini> almasiyla sonuglanmasini beklemekteydiler.
Ozellikle milliyetgi gevreler, Trablusgarp ve Bingazi’nin ele gegirilmesi ile
Etiyopya Seferi’ndeki Adoua Bozgunu’nun Italyan halkinda yaratt1ig acinin
gegistirilebilecegini diisiiniiyorlardi. Afrika’daki Osmanli topraklarmin ele
gecirilmesiyle yeni bir italyan Imparatorlugu’nun temelleri atilmis olacaktr.
1911 yili ilkbahar aylarinda, milliyetgilerin Italyan hiikiimeti iizerindeki
baskilar1 artti. Afrika’daki Osmanli topraklarinin ele gegirilmesi biiyiik
endiistri kuruluslarmin da isine geliyordu. Bu sayede Italyan endiistrisinin
Dogu Akdeniz’deki etkinligi artabilecekti. Dolayisiyla, onlar da milliyetgilere
destek verdiler ve hiikiimet istila konusunda her yonden baski gérmeye
basladi.

Bagbakan Giolitti, 17 Eyliil’de askeri hazirliklarin hizlandirilmas: emrini
verdi. Durumun giderek gerginlesmesi tizerine 23 Eyliil giinii, Tiirk limanlar
veya karasularindaki Italyan ticaret gemilerine, anavatan sularma dénmeleri
mesaji gonderildi. 25 Eyliil giinii italyan Digisleri Bakani San Giuliano,
Osmanlt hitkkiimetine bir nota verdi.*> Bu notanin reddedilmesinden 3 giin
sonra, 28 Eyliil giinii Italya 24 saat siireli bir iiltimatom verdi.

Italyan iiltimatomuna 29 Eyliil 1911 giinii cevap verildi. Bunda; isgalden
vazgegmesi ve Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigline dokunulmamasi
kosuluile italya’ya ekonomik ve hatta kismen siyasal ayricaliklar taninabilecegi
belirtilmekteydi. Italyanlar istila amaci giittiiklerinden bu cevabin bir etkisi
olmadi. Ayni giin saat 14.30’da Italyan hiikiimeti savas ilan etti.* Bunun
pesinden bir italyan filosu Trablusgarp Limani 6nlerine gelerek istihkamlari
bombardiman etti ve kiyiya 1700 deniz piyadesi ¢ikardi.

2 Ajun Kurter, Tiirk Hava Kuvvetleri Tarihi (1910-1914), C. 1 (Ankara: Hv.K.K.l181, 2009), 53.
3 Kurter, a.g.e., 54.

4 Ttalya’nin Osmanli Devleti’ne savas ilani igin bakiniz bkz. Cumhurbaskanligi Devlet Arsiv-
leri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA), HR.SFR.04. 429/15.
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Italya’nin Osmanli Devleti’ne savas ilan1 ve Trablusgarp ¢ikarmasi,
Osmanli hiikiimetinin diismesine neden oldu. Sadrazam Ibrahim Hakk Pasa,
savasin baglamasini kendi siyasal basarisizlig1 sayarak gorevinden istifa etti.
Yerine, birgok defa sadrazamlik yapmis olan Sait Pasa gecti. Savasin bagladigi
giinlerde hitkiimet kismi seferberlik ilan etti.’

Karaya gikan Italyan birlikleri 5 Ekim’de ve ancak 5 giinliik bir kusatmadan
sonra Trablusgarp Limani’n1 ele gecirebildiler. 8 Ekim’de de Tobruk diistil.
Trablusgarp Limani’na Italya’dan gelen ilk biiyiikk konvoy 11 Ekim giinii
girdi.®

Italyan Basbakani Giolitti, seferin zorluklar1 ve biiyiiyen i¢ muhalefete
ragmen beklenmeyen bir sekilde hareket ederek 5 Kasim giinii Trablusgarp ve
Bingazi’nin Italya’ya ilhak edildigini resmen agiklad1.”

18 Ekim’de Derne, 21 Ekim’de Homs isgal edildi. Trablusgarp’a sadece 15
km. mesafede bulunan ve kervan yollarinin ulastigi son nokta olan Ayn Zara
ancak 4 Aralik giinii isgal edilebilmisti. 13 Aralik 1911°de Tacura, Zanzur ve
Trablusgarp Vahasi italyanlarin eline gecti. 18 Aralik’ta Karagis’i ele geciren
Italyanlar, 2 May1s 1912°de ise Ledde’yi isgal ettiler. 8 Haziran 1912°de Seydi
— Abdiilcelii, 28 Haziran’da Seydi-Said, 14 Temmuz’da Seydi-Ali Mescit ve
Mezarligi, 6 Agustos’ta Zuvara Vahasi’nin diismesinin ardindan 15 Ekim
1912’de imzalanan Ouchy (Usi) Antlasmast ile Trablusgarp Savasi sona erdi.®

Tiirk ve italyanlarin Havaciik Gecmisleri

1873’de balonlarin gokyiiziine yiikselmesinden kisa bir siire sonra
Italyanlar, 1887-1888’de Eritre’de ii¢ balonu basariyla kullandilar. italyan
mithendisler 1884’te Fransa’dan iki balon alarak boliik seviyesinde bir

5 Kurter, a.g.e., 55.

6 Orhan Kologlu, “Gézlem Ugusundan Saldirtya, Diinyada ilk Hava Savas1”, Tarih ve Toplum,
C. 9, S.50 (Subat 1988): 13. Bundan sonraki atiflarda; Kologlu, “Go6zlem Ugusundan Saldiri-
ya...” seklinde kullanilacaktir.

7 Kurter, a.g.e., 59.

8  Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi, Osmanli Devri Osmanli-Italyan Harbi (1911-1912) (Anka-
ra: Gnkur. Basimevi, 1981), 529-536. Bundan sonraki atiflarda “Italyan Harbi (1911-1912)”
adryla verilecektir.
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Havacilik Boliimii olusturdular.? Italya ilk giidiimlii balon (hava gemisi, zeplin
veya drigible olarak da isimlendirilir) 1905°te satin aldi.!® Ayni yil, havadan
bombardiman i¢in ilk deneyler yapildi."

Italya’da ilk ugus, Ekim 1907°de Fransiz heykeltiras ve pilot olan Leon
Delagrange tarafindan Voisin ugag1 ile gergeklestirildi.'”> italya’da Savas
Bakanlig1 1908’de ugmak icin bir ugus egitim merkezi kurdu ve u¢agin hentiz
asker? harekatlar i¢in uygun olmadig1 yoniinde baz1 ¢ekincelere ragmen Wright
Kardeslerden bir “Flyer” almay1 diigiindii."® 1908°de ilk ugagini ugurdugunda
Guilio Douhet, ucaklar hakkinda; “Yakinda binlerce feete yiikselebilecek ve
binlerce kilometre mesafeyi kapatabilecek” dedi."

1909°da Wilbur Wright tarafindan Italya’nin bir kismima yapilan ugusta
ilk ugus fotograflarin ¢ekildigi goriilmektedir. italyan subaylar1 ugmalar ve
gelismis ucaklar1 getirmeleri i¢in egitmek iizere Havacilik Boliimii baskani
tarafindan Italya’ya davet edilen Wright kardesler, italya’da ilk hava
fotograflarini ¢ekti ve daha giivenilir ugak tipleri tanittr. Hiikiimetin en {ist
diizeyde yoneticilerinin hazir bulundugu ucus gosterilerini italyan Krali da
onemli bir ilgi ve yakinlikla izledi."

Perulu olmasina karsilik Paris’te dogan ve yasayan ve bir dizi yiiksek
irtifa rekoruna da sahip olan Georges Chavez, 1910 yilinin Eyliil ayinda,
Alp Daglarinim {izerinden Italya’ya ugmanin zorlugunu iistlendi. Bunun igin
Milano’nun Aero-Kuliibii’nden biiyiik bir nakit para 6diilii de alan Chavez,
bir Bleriot XI ile Alp Daglarinin zirvesinde 2.013 metreye (6.600 feet) ¢ikan
Simplon Gegidi’ni ge¢mek igin Isvigre’nin dag kasabasi Brig’den ucusa
basladi. Teknisyeni, doktorlar1 ve Alp rehberlerini tasiyan bir siivari alayi,

9 Jeremy Black, Air Power: A Global History (London: Rowman & Littlefield, 2016), 12.

10 Phillip Meilinger, “Giulio Douhet and the Origins of Airpower Theory”, The Paths of Hea-
ven The Evolution of Airpower Theory, ed. Phillip Meilinger) (Maxwell Air Force Base, Alaba-
ma: Air University Press, 1997), 2.

11 Martin Van Creveld, The Age Of Airpower (New York: Public Affairs, 2011), 12.

12 Joshua Stoff, Aviation Firsts 336 Questions and Answers (New York: Dover Puclications,
2000), 5.

13 John Buckley, Air Power In The Age Of Total War (London: UCL Press Limited, 1999), 30.
14 Meilinger, a.g.m., 2.
15 Black, a.g.e., 15
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onu dolambagli dag yolunda takip etti. Sasirtici sekilde Chavez, kirilgan
makinesiyle daglar1 gecip kalkistan 41 dakika sonra ltalyan kasabasi
Domodossola’ya indi.!®

Italyan ordusu iginde ilk havacilik birimi “Seione Aviazione Regio
Esercito” adiyla 1910 yilinda kuruldu. Aym yil ¢ikartilan bir kanun ile hava
araglariin, ugaklarin ve ilgili techizatin {iretimi i¢in gerekli fonlar tahsis
edildi.'”

1910°da Almanya’da bes askeri ucak bulunurken bu say1 Ingiltere’de dort,
Rusya’da ii¢ idi. italya, Avusturya, Japonya, Belgika ve ABD ikiser ucaga
sahipti.'® 1910 Ocak ayinda, Leonino Da Zara 6nderliginde bir grup sivil pilot,
kendilerini bir “Havacilar Kolordusu™ haline getirdi ve gelecek yaz askeri
manevralari i¢in Savas Bakani’na hizmetlerini sundu."

Italyan Hava Kuvvetleri, 1911 yilinda heniiz kurulmusken mevcut olan az
sayidaki ucagi en iyi bigimde kullanabilecek, az sayida fakat degerli pilotlara
sahipti. 18 Mart 1911°de Harbiye Nezareti’nin genel olarak orgiitlenmesinin
bir pargasi olarak Havacilik Hizmetleri Miifettisligi kuruldu ve Agustos
1911°de Monfeerato’da icra edilen tatbikatta ucaklar kesif gérevlerinde basari
ile kullanild1.?’ Trablusgarp Savasi bagladiginda, Korgeneral Carlo Caneva’nin
komutasindaki italyan kuvvetleri, on bir ucaga sahipti.?!

ftalya, 1912’de havacilik taburunu kurdu ve Guilio Douhet, Italyan
havacilik taburunun Torino’da komutasin1 devraldi. Kisa bir siire sonra
herhangi bir hava kuvvetinde bu tiirden el kitaplarinin ilklerinden biri olan
“Savasta Ucaklarin Kullanim1 I¢in Kurallar” talimatnamesini yazdi. Bununla
birlikte ilging bir sekilde, onun iistleri onun ugagi “silah” olarak tanimladig:

16 R. G. Grant, Flight 100 Years Of Aviation (London: Dorling Kindersley Limited, 2002), 48.

17 Alessandro Vagnini, “Italyan-Tiirk Savasi’nda Italya Hava Kuvvetleri: Uzun Siireli bir Ge-
lenegin 11k Adim”, Tiirk Hava Kuvvetlerinin 100 iincii Yili Uluslararast Tarih Sempozyumt,
(Ankara: Ayrintt Basimevi, 2013), 101.

18 Van Creveld, a.g.e., 14

19 Michael Paris, “The First Air Wars-North Africa and the Balkans, 1911-13”, Journal of
Contemporary History, Vol. 26, No. 1 (Jan., 1991): 98.

20 Vagnini, a.g.m., 101.
21 Van Creveld, a.g.e., 18.



Emin KURT

pasajlari sildi. Onlara gore ucak, yiizey kuvvetlerini desteklemek i¢in sadece
bir aygit idi, baska bir sey degil.?

Osmanli Devleti’nde ilk balon ugusu, Mongolfier Kardeslerin basarilarindan
iki y1l sonra, 1873de bir iranli baloncu tarafindan yapildi. Takip eden yillarda
(1802, 1825, 1844, 1859, 1861, 1871, 1879) gerek tanitim ve ticaret gerekse
eglence amagli balon uguslari yapilmistir. Bu ucguslara ragmen Osmanli
Devleti, balonculuga ilgi gostermemis ve ordusunda balon kullanmak igin
bir girisimde bulunmamistir. Bu durum, o yiizyil i¢inde siiregelen Osmanli-
Rus Savaglarinin, Osmanli maliyesine getirdigi agir yiikten kaynaklanmis
olabilir.?® Son balon ugusu ise 28 Mayis, 4 ve 6 Haziran 1910 tarihlerinde,
Fransiz baloncu Barbout tarafindan gergeklestirildi. Fransiz baloncu, Osmanh
Devleti’nin ilgisini ¢cekebilmek ve belki de satin almasini kolaylastirmak icin
balonuna Osmanli ismini vermis olsa bile satin alma gergeklesmemistir.>*
Osmanli Devleti, Trablusgarp Savasi’nin baslamasindan sonra, Ege
Denizi'ndeki Italyan Donanmasi’nin gozlemlenmesi ve Trablusgarp’a
mithimmat gonderilebilmesi i¢in giidiimlii balonlar ile ilgilenmeye baglamis ve
ilk hava gemisini Mart 1912°de Almanya’dan satin almistir. 19 Mayis 1913°de
Istanbul’a getirilen Parseval PL.9 modeli giidiimlii balon, ilk deneme ugusunu
1 Haziran 1913°de ilk resmi ugusunu ise 5 Haziran’da gerceklestirmistir. 10
Agustos’ta Istanbul’da gegirdigi kaza sonrasinda kullanilmaz hale gelmistir.?’
Trablusgarp Savast igin alimi planlanan giidiimlii balon, ancak Ikinci Balkan
Savagi’nin sonuna yetistirebilmis ve ¢ok kisa siirede elden ¢ikmuistir.

Edirne Kalesi i¢in planlanan sabit balonunun alim c¢aligmalarina
Ocak 1910’de baslanmis,?® sbzlesme ancak iki yil sonra Ocak 1912°de
imzalanabilmistir. 13 Mayis 1912°de Edirne’ye getirilen balon 1030 Osmanli

22 Meilinger, a.g.m., 3-4.

23 Yavuz Kansu, Servet Sendz, Yilmaz Oztuna, Havacilik Tarihinde Tiirkler, C. 1 (Ankara:
Hv.K.K.Iig1 Hava Basimevi ve Nesriyat Midiirligii, 2006), 61-67.

24 Kansu, vd., a.g.e., 112-114.

25 Kurter, a.g.e., 146, 160, 169, 172. Parseval P1.9 balonun ugus bilgisi i¢in bkz. Askeri Tarih
ve Stratejik Etiit Daire Baskanlig1 Arsivi (ATASE), Klasor (K): 177, Dosya (D): 83, Fihrist (F):
002-11. Parseval balonunun dénem siireli yaymlarina yansimasi i¢in bkz. Servet-i Fiinun, S.
1158, (01 Agustos 1329).

26 Kurter, a.g.e., 43,76, 90, 130.
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lirasina mal olmustur. Balonun ilk deneme ugusu 20 Haziran 1912°de
yapitlmigtir. 6 Kasim’da kusatma altindaki Edirne’de balon ugurulmak
istenmigse de hidrojen gazi eksikliginden havalandirilamamistir. Balon,
Balkan Savasi boyunca hi¢ ugurulamamis ve zamanla kullanilmaz hale
gelerek elden ¢ikmustir.

Tirk yurdunda ilk ugak gosterisi ise Baron De Catters tarafindan, 2
Aralik 1909’da Voisin ugag ile gerceklestirildi.”” Bir hafta sonra ise Fransiz
havaci Luis Bleriot tarafindan 11 Aralik 1909°da gergeklestirildi.?® Balonlara
gosterilmeyen ilginin tersine ugaklar, Osmanli Devleti yoneticileri 6zellikle de
donemin Harbiye Nazir1 Mahmut Sevket Paga’nin ilgisini ¢ekmis ve kurulan
6zel bir komisyon ile bu ugus gosterileri incelenerek ucgaklar hakkinda rapor
hazirlanmigtir.? Bundan sonra Berlin ve Paris Askeri Ataselerinden talep edilen
bilgi ve raporlarla havacilik alaninda en azindan inceleme ¢aligmamalarina
baglanacaktir.’® Yapilan incelemeler sonucunda, smav ile se¢ilen iki
pilot Temmuz 1911 ay1 iginde Fransa’ya pilot egitimine gonderilmistir.’!
Trablusgarp Savasi bagladiginda her iki Tiirk pilotu da Fransa’da egitimdedir.
Bu faaliyetlerle es giidiimlii olarak ilk hava alan1 Temmuz 1912’de faaliyete
gecirilebilmistir.”> Dolayistyla italya’nin Osmanli Devleti'ne savas ilan
ettigi 29 Eyliil 1911°de Osmanli Devleti’nin ilk iki pilotu egitimlerinin daha
basindaydi. Hava alani ingaatina baglanmamistt ve en 6nemlisi de Osmanh

27 Ziihtii Gokeal, “Istanbul’da Ilk Tayyare ve Baron De Caters”, Hava dergisi, No. 209, (Mart
1963): 16-18; Ergiider Gediz, Tiirk Hava Kuvvetleri Tarihi (1a911-1918), C. I (Ankara: Tarihge
S.Md.lugi), 4-6.

28 Ziihtii Gokgal, “Bleriot Istanbul’da”, Hava dergisi, S. 210 (Haziran 1963): 25-27; Kurter,
a.ge.,?29,30; Kansu vd., a.g.e., 115, 116.

29 O. Kiirsad Karacagil, Siireyya Ilmen’in Hayati, Faaliyetleri ve Eserleri (Doktora Tezi, Mar-
mara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii Atatiirk {lkeleri ve Inkilap Tarihi Anabilim
Dali, 2011), 18.

30 Askeri Atase raporlar i¢in bkz. Fethi Kural, Kurulus Yillarinda Tiirk Askeri Havacilig
Belgeleri (1909-1913) (Etimesgut: Hava Basim ve Nesriyat Midiirliigt, Etimesgut, 1974), 1,
2. Osmanli Kabinesinin havacilik isleri ile ilgili toplant1 karar1 i¢in bkz. BOA, MV., 162/83.

31 Pilot adaylarinin belirlenmesi i¢in bkz. ATASE, K: 2319, D: 328-23, F: 2-7. Pilot olmak
icin istekli olan subaylarin sinava ¢agiran belge icin bkz. ATASE, K: 2319, D: 328-23, F: 2-11.

32 Kurter, a.g.e., 45-50. Ayastefanos’ta inga edilecek hava meydaninin sartnamesi i¢in bkz.
ATASE, K: 334, D: 2357, F: 10 ve 10-1.
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Devleti’nin elinde hi¢ ucak yoktu. Osmanli Devleti ilk ucaklarina Mart
1912°de sahip olmus ve ilk ugusu 26 Nisan 1912°de gerceklestirmistir.>

Trablusgarp Savasi’nda italyan Hava Harekati

Italyan kaynaklarina gore hava giicii seferi kuvvetlerin igine son anda,
savas ilanindan sadece bir giin dnce, 28 Ekim 1911°de dahil edilmistir. Bu
konuda Genelkurmay Havacilik Boliimii Baskant General Maurizio Moris
ve Havacilik Komutan1 Albay Mortezemolo’nun biiyiik gayretleri olmustur.
Italyan Seferi kuvvetlerinin i¢inde IstihkAm Ozel Tabur Komutanlig: altinda
bir ugak filosu teskil edilmis ve komutanligina Topgu Yiizbasi (Yzb.) Carlo
Maria Piazza getirilmistir. Ik énce Aviono ve Somma Lamborda’da toplanan
havacilar ve ugaklar, ¢ikartma kuvvetlerine katilmak i¢in Napoli’ye intikal
etmistir. Donemin ilk havacilarinin maruz kaldig1 benzer bir kiigiimseme ile
karsilagan Italyan havacilar ilk ¢ikartma grubu icinde yer bulamamalarina
karsilik ikinci ¢ikartma grubu gemilerinde yer alabilmistir.’* Tamami tek
kisilik, 50 beygir giiclinde motor sahip ve her biri 6.000 dolar maliyetinde
dokuz ugaktan olusan italyan hava giicii, 12 ve 13 Ekim’de iki gemiyle
Napoli’yi terk etmis ve 16 Ekim’de Trablusgarp’a ulagsmistir.>> Birlik Trablus
1.Ucak Filotillas1 adiyla isimlendirildi.’® {lk Italyan hava giiciindeki 9 ucak; 2
Bleriot X1, 3 Nieuport, 2 Farman ve 2 Etrich Taube ugagindan olusturulmustu

33 Emin Kurt, Tiirk Hava Kuvvetlerinin Kurulusunda Bagis ve Yardimlar (1911-1914), (Dok-
tora Tezi, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii), 21-30. {1k gelen ucaklarin gazete-
lerde yayimlanan haberleri i¢in bkz. Terciiman-1 Hakikat, No: 11116 (02 Mart 1328): 2.

34 Vagnini, a.g.m., 101-103.

35 Van Creveld, a.g.e., 18. Aircraft dergisinde; Yzb. Piazza, Yzb. Moizzo ve Tegmen Gavotti,
Rossi, Roberti ve Rada’nin ilk ugus filotillasinda gorev aldig1 ve ekibin 19 Ekim’de Trablus-
garp’a ulastig1 bilgisini vermektedir. Aircraft, Vol. 2, No. 11, (January 1912): 368. Aircraft
dergisi de Italyan havacilarm 19 Ekim’de Trablusgarp’a geldiklerini belirtmektedir. Havada
ucusan kumlarim biiyiik zorluk yarattigini ve motorlara dikkat edilmesi zorunlulugu oldugunu
da eklemistir. Filotillada Yzb. Piazza ile birlikte Gavotti, Rada, Robert ve Prossi bulunmaktadir.
Flight, No. 148, Vol. 111 (28 October 1911): 943. Orhan Kologlu, italyan havacilarin alt1 ugak
ile 15 Ekim’de Trablusgarp’a geldiklerini savunmaktadir. Orhan Kologlu, Trablusgarp Savast
(1911-1912) ve Tiirk Subaylar: (Ankara: Basin Yaym Genel Midiirligii, 1979), 63. Bundan
sonraki atiflarda; “Kologlu, Trablusgarp Savasi” olarak verilecektir.

36 Kurter, a.g.e., 58.
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ve her birinin kendisine ait ¢adirdan hangar vardi.’” Birlik, personel olarak 11
pilot, 30 askere sahipti.*®

Ilk meydan, vaha ile deniz arasinda Yahudi mezarliginin yanina kuruldu.
17 Ekim’den itibaren Yiizbasi Piazza ve Yiizbasi Ricaardo Moizo deneme
ucuslarina basladilar.* 21 Ekim’de Yiizbasi Piazza ucaginin goreve hazir
oldugunu rapor etti.*’

22 Ekim 1911°de diinya havacilik tarihinde bir ilk gerceklesti. Yiizbasi
Piazza, Bleriot XI tipi ucagi ile Tiirk hatlar1 tizerinde bir kesif ugusu yapti. Bir
saat siiren bu ucusta Italyan pilot Aziziye’ye kadar gidip geldi. Boylece bir
ucak, diisman hatlar1 {izerinde, tarihte ilk defa bir kesif ugusu gergeklestirmis
oluyordu. Yiizbasi Piazza bu ugusu kimseden emir almadan, kendi inisiyatifi
ile yapmisti. Bu kesiften ¢cok memnun kalan komutanlik, ertesi giinden
itibaren kesif uguslarinin devam ettirilmesini istedi.*! Yiizbasi1 Piazza bu ugusa
sabah 06:19°da ¢ikmis ve 61 dakika siiren kesif ucusundan yararl bilgilerle
donmiistiir.*?

23 Ekim’deki kesif ugusuna Yiizbasi Piazza, Bleriot XI ve Yiizbasi Moizo,
Nieuport IV tipi ucakla ¢ikti. Algaktan yapilan bu uguslara, Tiirk birliklerinden
tepki gelmekte gecikmedi, ucaklara tiifek atesi agildi.*

37 Walter J. Boyne, The Influence Of Air Power Upon History (South Yorkshire: Pen&Sword
Aviation, 2005), 37. Baz1 Tiirk kaynaklarinda Italyan Hava Filosunun 15 Ekim 1911°de alt
ucaga sahip oldugu bilgisi ter almaktadir. italyan Harbi (1911-1912), 88.

38 Kologlu, “G6zlem Ugusundan Saldirtya...”, 14.
39 Vagnini, a.g.m., 103.

40 Boyne, a.g.e., 37.

41 Kurter, a.g.e., 58.

42 Boyne, a.g.e., 37. Walter J. Boyne, bu tarihi ucusun 23 Ekim 1911°de gerceklestigini ifade
etmektedir. Boyne, a.g.e., 37. Aircraft dergisi; Piazza’nin yaklasik seksen mil mesafedeki sehir
ve lilke genelinde ilk ugusunu yaptigini belirtmektedir. Bir baska kesif gorevinde ise 60 mil
uzaklikta oldugu rapor edilen Tiirk ve Arap kuvvetlerinin 15 mil uzakta bulundugunu tespit etti-
gini belirtmektedir. Aircraft, Vol. 2, No. 11 (January 1912): 368. Flight dergisi 22 Ekim’de Yzb.
Moizo tarafindan 200 metreden bir kesif ugusu yapildi. Bu ugusta ugaginin 6 isabet aldigini ve
bir kaburgasinin kirilldigini belirtmektedir. Flight, No. 150, Vol. III (11 November 1911): 989.

43 Kurter, a.g.e., 58. Bu kesif uguslari donemin havacilik dergilerinde de yer bulmustur. Airc-
raft, Vol. 2, No. 10 (December 1911): 348. Derginin bir sonraki sayisinda bu ugusta ii¢ ucagin
gorev aldig1 belirtilmektedir. Dergiye gore liclincli ucakta Tegmen Rossi gérev almustir. Her
ugakta kesif i¢in gorevli bir de kurmay subay bulunmaktadir. Aircraft, Vol. 2, No. 11 (January
1912): 368.
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24 Ekim 1912°de Tiirk ve yerli Araplara ait biiyiik kuvvetlerin Aziziye’de
toplandig istihbarati iizerine bir ucak kesfe gonderildi. Normalde emniyet
tedbirleri geregi Italyan hattindan 5 km ileriye gecilmesine miisaade
edilmemesine ragmen ugak 60 km ileriye gitmek zorunda kaldi. Yetersiz ve
yanlis haritalar yiizinden kaybolan pilot, 100 km uzaktaki Garyan’a kadar
uctu. Doniis rotasinda Aziziye’yi tespit ederek Tiirk ve Arap kuvvetlerinin
toplandig1 konumlar hakkinda degerli bilgiler getirdi.**

25 Ekim’de, Yiizbasi Piazza ve Yiizbast Moizo rutin bir devriye ugusunda
Tiirk yiirtiyiis kollarin1 kesfetti ve bu bilgiler Tiirk kuvvetlerini dagitmak ve
diisman1 yenmek igin Italyan komutanina degerli bilgiler sagladi.* Bu kesifte
Tiirk birliklerinin italyan Bersagliyari Alayr’min karsisinda ve savunma
hattindan 1500 m kadar uzakta, toplu halde olduklart saptanmustir.* Flight
dergisinin aktardigina nazaran, li¢ ayn yiiriiylis kolunda, 6.000 kisi oldugu
degerlendirilen Tiirk ve Arap giigleri pilotlar tarafindan tespit edildi.*’

26 Ekim 1911°de diinya havacilik tarihinin bir ilki, bu sefer Tiirkler
tarafindan gergeklestirildi. Bu tarihte cereyan eden gergeklesen Cemil Bey
Konagi Muharebesi*® sirasinda, Yiizbast Moizo yerden agilan ilk ugaksavar
atesi ile tanisti. Nieuport ugagina iic mermi isabet etti. Bu olaydan sonra italyan
havacilar hava savunma amacli piyade atesinden korunmak i¢in daha yiiksekten
u¢mak zorunda kaldi.* Bu da kesiflerin dogrulugunu, bombardimanin isabet
oranini azaltti. Tiirk birlikleri {istlerinden gecen ugaga sirt iistii yatarak veya
diz ¢Okerek ates etme yOntemini uygulamaya baslamiglardi. Bu suretle
Tirkler, bir ucaga ilk defa yerden atesle karsilik vererek, havacilik tarihinde
yer almis oluyorlardi.®® Tiirk kaynaklar1, 26 Ekim 1911°de gergeklesen Cemil
Bey Konag1 Muharebesi sirasinda zayiatlarinin ¢ok olmasini, italyanlarin
ucaklar1 vasitasiyla hiicum eden Tiirk Kuvvetlerinin miktar ve yerlerini

44 Vagnini, a.g.m., 103.

45 Paris, a.g.m., 98.

46 Italyan Harbi (1911-1912), 176.

47 Flight, No. 150, Vol. IIT (11 November 1911): 989.
48 Ayni yer.

49 Creveld, a.g.e., 20; Vagnini, a.g.m., 103-104. Tiirk kaynaklarinda bu ugusun Ayn Zara bol-
gesinde ve 25 Ekim 1911°de yapildig1 bilgisi verilmektedir. Kurter, a.g.e., 59.

50 Kurter, a.g.e., 58-59.
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kesfetmesi, kuvvet ve silahlarinin buralara yoneltmesi, zaten g¢esitli ve ¢ok
olan atesli silahlarmin isabet ihtimalini arttirmasina baglamaktadir.®' Tirk
piyadesinin ugaklara kars1 kullandigi bu teknik, benzer sekilde, Birinci Diinya
Savasi boyunca tiim ordular tarafindan kullanildi. italyan pilotlarinin hava
savunma atesinden ¢ekinerek yiiksekten ugmalari; kesiflerinin dogrulugunun
azalmasina onemli bir etki olusturdu.

Trablusgarp Savasi sirasinda ugaklar tarafindan ilk topgu atesi
yonlendirmesinin ne zaman yapildigina dair farkl: tarihler verilmektedir. Baz1
Tiirk kaynaklarinda topgu yonlendirmesinin 23 Ekim’de yapildig: bilgisi yer
almaktadir. Kaynakta; “Homs tan ¢ikmis olan Italyan miifrezesi, kiyi boyunca
ilerliyordu. Italyan harb gemileri Cehavat kabilesinin tuttugu mevzilere ates
ag¢mislardi. Bir taraftan da ugaklar, gézetleme yaparak diisman donanmasinin
ateslerini yonetiyorlar ve bomba atiyorlard:. ” bilgisi verilmektedir.>

Aircraft dergisiise 26 Ekim’de yapilan muharebede, ugak tarafindan yapilan
yardimlarin paha bicilmez oldugunu vurgulamaktadir. Daily Telegraph’in 6zel
muhabiri {talyan havacilarina topcu yonlendirmesi ile ilgili cok degerli bilgiler
verdiklerini soyliiyordu. Bu nedenle, italyan Harbiye Nezareti, Eritre ve
Somali’de ugak kullanmak i¢in ilave ugak siparis etti.?® Flight dergisi de ayni
tarihte ucaklar tarafindan topcu yonlendirilmesi yapildigini dogrulamaktadir.
Iki ugagin katildig1 bu harekata Yiizbas1 Piazza ve Tegmen Gavotti, Nieuport
IV ugagi ile gorev aldi. Havada daireler ¢izen ugaklar karada konuslu toplara
ve Carlo Alberto gemisinin biiylik toplarina ates yoOnlendirmesi yapti.
Derginin aktardigina goére bu harekatta yasanan tek zorluk biiyiik toplarin
ateslenmesinde kaynaklanan hava akimi oldu.>* Michael Paris de ilk topgu
yonlendirmesinin 26 Ekim’de yapildig: bilgisini paylasmaktadir.>

Diger kaynaklarda ise ilk topgu yonlendirmesinin 28 Ekim’de gergeklestigi
yazmaktadir. O giin Zanzur vahasmni bombalama gdrevini iistlenen Italyan
Sardegna gemisinin topgu atesini bir ucak tarafindan yonlendirilmistir.’® Bu

51 ftalyan Harbi (1911-1912), 178.

52 Italyan Harbi (1911-1912), 220; Kologlu, “Gozlem Ugusundan Saldirtya...”, 14.
53 Aircraft, Vol. 2, No. 11 (January 1912): 368.

54 Flight, No. 150, Vol. III (11 November 1911): 989.

55 Paris, a.g.m., 98.

56 Vagnini, a.g.m., 104.
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gorev Tirk kaynaklarmna gore Yiizbasi Piazza’’, yabanci kaynaklara gore
ise Tegmen (Tgm.) Guilio Gavotti tarafindan gerceklestirilmistir. Ucaklarin
telsiz tastyamadigi bu tarihte pilotlar, mesajlarini teneke kutular iginde gemi
giivertesine atarak topgu atesine yonlendirmeye ¢alismistir.*®

Bingazi’nin Italyanlar tarafindan ele gegirilmesinden sonra, bir filo
olusturularak Bingazi’de goreve basladi. Dorder ucgaktan olusan iki hava
filosu da Derne ve Tobruk’ta kuruldu.” Tiirk kaynaklarinda ugaklarin
savastaki faydalarinin anlasilmasindan sonra Bingazi’ye bes, Tobruk’a bes
Derne’ye bes ucak gonderildigi bilgisi yer almaktadir.®® Flight dergisi konuyu
haberlestirerek; Italyan havacilarin Trablus’ta kazandiklar1 basarilar 1518inda,
Italyan Hiikiimetinin cepheye iki ugak birligi daha géndermeye karar verdigini
yazdi. Ikinci filotilla; Bleriot ucagi ile Maniserro, Verona, Maffei’nin ve
Deperdussin ugag1 ile Dal Mistre gorev yapacagm yazdi. Ugiincii Filotillada
ise Farman ucag ile Cagno, Ruggerone, Cayalieri gorev yaparken ve Rossi,
Bleriot ucagi ile ugacakti. Dergi, Birinci Filotillanin; Yiizbasi Piazza, Yiizbast
Moizo, Bnb. Falchi, Yiizbas1i Rossi ve Yiizbasi Gavotti’den olustugunu,
iki Bleriot, iki Etrich, iki Farman ve ii¢ Nieuport ugagi bulundugunu da
bildirmistir.*!

Ik hava bombardimani 1 Kasim 1911°de Tegmen Gavotti tarafindan
yapildi. Tegmen Gavotti, Etrich Tabue u¢agi® ile ¢iktigi gérev ugusunda yanina
dort bomba aldi. Yaklasik iki kilo agirliginda ve portakal biiytikliigiinde olan
Cipelli modeli el bombalarindan birisini Ayn Zara’ya, diger ii¢liniin Tagura’ya
att1.% Bomba olarak kullanilan Cipelli el bombasi, amag i¢in ideal olmaktan

57 Kurter, a.g.e., 59.

58 Paris, a.g.m., 98.

59 Vagnini, a.g.m., 104.

60 Kologlu, Trablusgarp Savasi, 63; ftalyan Harbi (1911-1912), 88.

61 Flight, No. 152, Vol. III (25 November 1911): 1028.

62 Etrich Tabue ucagi; Alman zoolog ve fizik¢i Friedrich Ahlborn tarafindan kesfedilen “Also-
mitra Macrocarpa” isimli tohumun aerodinamik 6zelliklerinin, Avusturyali pilot ve miihendis
Ignar Etrich tarafindan etiit edilerek bir hava aracina uygulanmistir. Bu bitkinin formu giinii-
miizde ugan kanat olarak tanimlanan hava araglarinin kokeni olarak kabul edilir. italyanlarin
Trablusgarp’ta kullandig1 Etrich Tabue ugag: ilk ugan kanat olarak kabul edilmektedir. Emir

Ogiiner, “Ugan Kanat ve Hayalet Ucaklar Tarihinin Perde Arkas1”, Herkese Bilim Teknoloji, S.
85 (10 Kasim 2016): 16.

63 Boyne, a.g.e., 38. Amerika Birlesik Devletleri’nde yaymnlanan Aircraft dergisinde tarih be-
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uzakti. Pilot ugagi tek elle kumanda ederken dizlerinin arasina sikigtirdigi
bombanin emniyet pimini diger eliyle ¢ekiyor, ucagin igine diisiirme korkusu
icinde, asagiya hedefe atiyordu. El bombalarinin ¢ogu, bazen kumda zararsizca
patliyor bazen hedeflerini kagiriyor bazen de asil hedefi olmayanlarin {istiine
diisiiyordu. Bu, insanlari Italyan karsithgina itmeye yardim etmenin yani
sira yapilan zulmii kanitlayarak uluslararasi basinda da kinamalara yol agt1.*
Kinama sadece basin ile siirli kalmadi. Uluslararast sézlesmelerin aksine
olarak ugaklarin bombardiman amaciyla kullanimi Osmanli Devleti tarafindan
da diger diinya iilkeleri nezdinde protesto edildi.®® italyanlar tarafindan asla
kabul edilmemesine karsilik, bu hava saldirilarinda hastanelerde hedef alindi.%
Bu saldirilar Osmanli Devleti tarafinda siirekli protesto edildi. 8§ Kasim 1911°de
Ayn Zara’da Kizilay bayragi bulunan hastaneye de ugaktan atilan bomba
diistti.®” 22 Kasim 1911°de de Seydi-Said mevkiindeki hastane bombalandi.
Osmanli arsiv belgeleri taramasinda hastanelere yonelik birden fazla saldir
yapildigi goriilmektedir.®® Takip eden giinlerde Cipelli bombalarinin yerine
Isve¢ Haasen bombalari, i¢i sagma dolu Italyan bombalari ve yangin bombalar1
dakullanildi.® Daily Telegraph gazetesinin muhabiri de yeni ugak bombalarini
bir italyan subay1 tarafindan kendisine gosterildigini aktarmaktadir. Muhabir,
yeni bombalarin 3,5 ing ¢aginda sert ¢elikten yapildigini ve fiinyesinin zaman
ayarli veya carpma ile infilak ettigini bildirirken bombanin biiyiik bir portakal
seklinde oldugunu da ilave etmistir.”

lirtilmeden hava bombardimaninin Yzb. Piazza tarafindan yapildig: bilgisi verilmektedir. Airc-
raft, Vol. 2, No. 10 (December 1911): 348. Derginin takip eden sayisinda hava bombardima-
ninin Yzb. Piazza tarafindan Ayn Zara’da yapildig: bilgisi verilmistir. Aircraft, Vol. 2, No. 11
(January 1912): 368. Flight dergisi bu ugusta Tegmen Govatti’nin 100 kilometreden fazla ugus
yaptigini belirtmektedir. Flight, No. 150, Vol. III (11 November 1911): 989.

64 Van Creveld, a.g.e., 19, 20. Flight dergisi de Trablusgarp Savast ile ilgili ilk yayminda bom-
balamanin maddi etkisinden saha ¢ok psikolojik etkisinden bahsetmekte ve atilan bombalarin
gergek hedeflerine gitme olasiligimin disiikliigiine isaret etmektedir. Flight, No. 145, Vol. 111
(07 October 1911): 860.

65 BOA, HR. HMS.ISO. 203/25.

66 Paris, a.g.m., 98.

67 Kologlu, “G6zlem Ugusundan Saldirtya...”, 21.

68 Hastaneler yapilan saldirilar ve saldirilara Osmanli Devleti’nin protesto girisimleri i¢in bkz.
BOA, BEO. 4078/305830; BEO. 4079/305864; BEO. 4082/306145, HR.SYS. 2907/98.

69 Kologlu, “Gozlem Ugusundan Saldirtya...”, 17.
70 Flight, No. 152, Vol. III (25 November 1911): 1019.
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Yukarida belirtildigi {lizere hava saldirilariin etkinligi tartismalidir.
O donemde Trablusgarp’ta gorev yapmis olan Doktor Nihat Sezai Giiren
antlarinda; “... [talyan tayyareleri gelmis... Bizimkiler de tayyareleri atese
tutmuglar... Tayyareler tepemizde firil firl déniiyorlar... Nihayet biri bir
bomba atti... Ancak kuma saplandig: i¢in patlamadi. Tayyareler homurdana
homurdana uzaklagirlarken biz de keyifli keyifli yesil caylarimizi iciyorduk. ™!
demektedir.

Homs’da gorev yapan Kur. Bnb. Halil (Kut) Bey anilarinda hava
bombardimanina farkli yaklasim sergiler. Halil Bey, italyan ugaklarmdan
atilan patlamamis bombalardan 50 kilo trotil (Trotyl-kuvvetli patlayic
madde) elde ettigini ve bu malzeme ile Italyanlarin insa ettikleri bir gézetleme
kulesini havaya ugurdugunu ifade eder.”” Hatiranin inandiriciligi sorgulansa
da havadan atilan bombalarin patlama oran1 hakkinda bir bilgi edinmemizi
saglamaktadir.

1 Kasim 1911 tarihinde ilk defa savas ortaminda havadan-yere ve yerden-
havaya telsiz goriismesi de gergeklestirildi.”

Italyan Corriere Della Sera gazetesi, vatandaslarina moral vermek ve
ucaklarin nemini vurgulama i¢in bu ilk bombalama eylemini siitunlarina tasid
ve “Tiirk top¢usu Henni tepesinden Trablusgarp’t bombalarken ugaklarimi
diismamin iizerine dort bomba atti.” Sozleriyle bombardimani duyurdu.
Gazzetta Del Popolo ise daha heyecanli bir baslik atarak; “Pilot Tegmen
Gavotti diisman kampina bomba atti. Tiirkler gokten gelen beklenmedik
saldirt karsisinda korku iginde dagildilar.” climlesini kullandi. Dénemin
Italyan sairleri de ilk bombalama olayimdan ilham alan siirler kaleme ald1.”
Aircraft dergisi de bombalardan birinin, diisman arasinda tarif edilemez bir
kafa karigiklig1 yaratarak ciddi bir etki yarattigini belirtiyor. Dergiye gore
askerler her yone kagisiyordu.”

71 Kologlu, Trablusgarp Savast, 96.

72 Taylan Sorgun (Haz.), Halil Pasa, Bitmeyen Savas (Istanbul: Yaylacik Matbaasi, 1972),
105, 106.

73 Van Creveld, a.g.e., 19.
74 Kologlu, “Gozlem Ugusundan Saldirtya...”, 18.
75 Aircraft, Vol. 2, No. 11 (January 1912): 368.
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Bu tarihlerde Tiirk tarafi direnisi artirabilmek ve Italyanlar1 geri
puskiirtebilmek i¢in yeni ¢areler aramaktaydi. Bunlardan birisi de ucak tedarik
etmekti. Buradaki kuvvetlerin komutani olan Albay Neset Bey, bu diisiinceyi
kuvvetle desteklemekteydi. italyanlarin ugak kullanarak sagladiklari avantajlari
goérmiis olan Neset Bey, 16 Kasim’da Genelkurmay’a bir telgraf gondererek,
ucak kullaniminin ¢ok fayda saglayacagini, fakat bunlari kullanacak olan
yabanci pilotlara giivenebilmek igin sdzlesmelerine baglayict maddeler
konmasini 6nerdi.’® Osmanli Devleti ayn1 dénemde Trablusgarp’a ugak
gondermek i¢in resmi girisimlerde bulundugu gibi”’, bazi Avrupali pilotlarin
Trablusgarp’ta gorev almaya yonelik istekleri de olmus ama bu istekler
Osmanli Devleti tarafindan kabul gérmemistir.”® ingiliz Pilot Tegmen John
Lewis Longstaffe, yaptig1 miiracaatta Trablusgarp’a ugak gonderilmesinin
zorlugundan bahsederek, Tiirk birliklerinin bir italyan ugagini ele gegirmeleri
durumunda, buugagi kullanarak Tiirkleriginugabileceginden bahsetmektedir.”
Ingiliz Flight dergisinde yer alan bir haber bu girisimi dogrulamaktadir.
Dergide yayinlanan habere gére Howard-Wright modeli bir ugagin pilotu olan
Longstaffe, daha 6nceden Trablusgarp’taki Tiirk ordusuna ugagi ile katilmak
icin goniillii olmus ve 23 Ekim’de Paris Tiirk Biiyiikelgiligine ¢agrildigi i¢in
Michelin Kupasi yarislarini tamamlayamamigtir. Paris Deniz Atasesinin,
Longstaffe’nin teklifini kabul etmedigi ve pilotun da Biiyiikelgilikten emir
beklemeden ayrildig1 belirtilmektedir.*

Hava operasyonlarmi hakkinda ilk teblig, Italyan Genelkurmay Baskanlig1
tarafindan 6 Kasim’da yayinlandi ve hava bombardimaninin yayginlastig
gercegini gizlemedi. Bildiride “Diin, Yiizbasilar Moizo, Piazza ve de Rada,
bir ugak kegsif gorevi yapt1 ve bu sirada Rada, yeni bir Farman askeri cift
kanatlisini test etti. Moizo, diigmanin bataryasinin yerini belirledikten sonra,

76 Kural, a.g.e., 135.

77 BOA, HR.SFR.3. 662/64; HR.SFR.3. 665/34; HR.SYS. 1569/1, HR.SYS. 1570/1, HR.SYS.
1571/1; ATASE, K: 48, D: 229, F: 001-2, K: 5, D: 26, F: 1-6, 1-7, 1-8, 1-9, K:48, D:29.

78 Kural, a.g.e., 146, 293.

79 BOA, HR.SFR.3. 654/10.

80 Flight, No. 151, Vol. 111, 18 (November 1911): 997. Taninmus iki Belgikali havaci Van den
Born ve Jules Tyck’in de Osmanli Devleti hesabina Trablusgarp’ta gorev alacagi soylentileri
¢tkmigsa da bu haberler daha sonra yalanlanmustir. Flight, No. 157, Vol. III (30 December
1911): 1139.
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Ayn Zara’nin lzerinden ugtu ve Arap kampina iki bomba atti ... Piazza,
diismamn tizerine iki bomba atti ve biiyiik bir etki yaratti.” denilmekteydi.
Resmi bildiride ilave olarak Tebligin ‘bombalama’ ilaninin ‘Araplar iizerinde
harika ahlaki etkisi’ oldugu bildiriliyordu.®!

Ik takviye Italyan kuvvetleri; 20 Kasimda Dera’ya ¢ikti. Hava sartlan
nedeniyle ¢ikarma ancak Aralik ay1 ortalarinda tamamlandi. italyanlar bu
takviye giicii ile birlikte bir ugak daha getirdi.* Tiirk kaynaklarinda Italyan
hava giictiniin sadece bir ugak ile takviye edildigi bilgisi bulunmasina karsilik
yabanci kaynaklarda; yapilan takviyeler ile 22 ucaga ulasildig1 bilgisi yer
almaktadir. Bu duruma gore Trablusgarp’ta dokuz, Derne’de bes, Tobruk’ta
dort ve Bingazi’de dort ucak sayisina ulagilmistir. Cagne, Ruggeroni, Rossi ve
Re isimli goniillii italyan sivil pilotlar da Tobruk’ta géreve baslad:.®?

Takviye ucaklar, Derne’de 28 Kasim’da ve Tobruk’ta 8 Aralik 1911°de
gbrev ucuslarina basland1.** Bu désnemde Italyan Deniz Pilot Yiizbas1 Guidoni
tarafindan yeni tip bir Farman ucagi denenmistir. Bu ugagin 6zelligi yerden
acilan tiifek ateslerine dayanikliliginin arttirilmasi igin alt tarafinin tamamen
zirhl1 olmasidir. Basarili bulunan bu ugak da Napoli limaninda Trablusgarp’a
gonderilmistir.®® Bir u¢agin altinin tamamen zirhli olarak ugmasinin miimkiin
olmadig1 degerlendirildiginde; en azindan pilot sandalyesinin altina ilave
koruma tertibat1 konuldugu diisiiniilebilir.

Tirk kaynaklari, 27 Kasim 1911°de cereyan eden Birinci Ayn Zara
Muharebesi sirasinda, Hani ile Mesri Tabyasi’nin diisman tarafindan iggal
edildigini géren Tiirk komutani, kuvvetlerin biiylik kismini Ayn Zara’dan ¢ekti.
Italyan ugaklari, Tiirk Kuvvetlerinin iki yiirilyiis kolu halinde Ayn Zara’dan

81 Paris, a.g.m., 99. Flight dergisinin aktardigina nazaran ilk teblig, 5 Kasim 1911°de Trablus-
garp’tan yapilmistir. F/ight, No. 150, Vol. III (11 November 1911): 989.

82 Italyan Harbi (1911-1912), 238. Flight dergisi Kasim ay1 i¢inde Trablusgarp’taki Bleriot
marka Italyan ucaklarmin sayisinin iige ¢iktigini duyurmaktadir. italyan hiikiimeti ilave iic Ble-
riot ugagi daha satin almis ve bu ugaklarin denenmesi i¢in Yzb. Anostini’yi Fransa’nin Etmapes
Sehri’ne gondermistir. Flight, No. 151, Vol. III (18 November 1911): 1000.

83 Flight, No. 158, Vol. IV (06 January 1912): 14. Orhan Kologlu, Bingazi’ye 7, Homs’a 1,
Derne’ye 6, Tobruk’a 6 ve Trablusgarp’a 12 ucak daha gonderildigi bilgisini vermektedir. Ko-
loglu, Trablusgarp Savasi, 63.

84 Kologlu, “G6zlem Ugusundan Saldirtya...”, 15.
85 Flight, No. 154, Vol. I1II (9 December 1911): 1073.
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Tarhune iizerine ¢ekilmekte oldugunu, Ayn Zara’da 20 kadar ¢adir kaldigim
tespit etti. Buna karsin Italyanlar, bundan yararlanarak, Tiirk Kuvvetlerini
izlemediler.*® 28 Kasim’da italya neredeyse ilk havacilik kurbanini verecekti.
Arizalanan bir Italyan ugag1 her iki kuvvet askerlerinin tam ortasina inis yapsa
da erken davranan Italyan askerleri ucagi kendi taraflarina ¢ekmeyi basard1.®’

Kasim aymin sonunda, La Stampa Sportiva dergisi, savasta yer almak
iizere Italyan Havacilik Kuliibii bagkaninin emrindeki bir grup sivil pilotun
Trablusgarp’a gitmesi i¢in sponsor oldu. Italyan Savas Bakani, sasirtict bir
sekilde bu istegi kabul etti ve sekiz ordu pilotuyla birlikte Derne ve Tobruk’a
gonderdi. Yine P-2 ve P-3 giidiimlii balonlarini® igeren baska bir hava bolimii
de Bingazi’ye gonderildi.* 17 Aralik giinii firtinada iki ugak kullanilamaz
hale gelirken, giidiimlii balonlara ve hangarlarina zarar verdi. Bu sebeple hava
gemileri Mart 1912’ye kadar goreve baslayamadilar.”

1 Aralik 1911 Cuma giinii Kurban Bayrami’nin birinci giiniiydii. Buna
ragmen Italyanlar, sabahin erken saatlerinde actiklar1 top atesinin ardindan
saldirtya gecti. Giiclii Tiirk savunmasi karsisinda saat 07:00°de topgu atesi
kesildi ve saldir1 durduruldu. italyanlar akabinde ucak kesiflerine devam etti.”!
Devam eden giinlerde ilk kez 7 ucaklik bir filo, ilerleyen italyan birliklerini
yandan koruma ile gorevlendirildi. Bdyleye yandan gelebilecek baskin ve
tuzaklara karsi kendisini emniyete almis oldu. Ucaklar tehlikeli bir durum
karsisinda havada sekiz ¢izmeye bashyorlardi.”

86 Italyan Harbi (1911-1912), 192-193.
87 Kologlu, “Gozlem Ugusundan Saldirtya...”, 23.
88 Bunlardan P1 4200 m?, P2 ise 4700 m* hacmindeydiler. Savas i¢erisinde P3 balonu da bun-

lara katild1. Bu balon da 4.700 m* hacmindeydi. Balonlar saatte 50-75 km. hiz yapabiliyorlardu.
Kansu, vd., a.g.e., 121.

89 Paris, a.g.m., 99. Flight dergisinde yayinlanan haber s6z konusu 16 ve 17 Aralik’ta yasanan
firtinay1 dogrulamakta ve yeni insa edilen hangar1 P-2 giidiimlii balonunun {istiine ¢oktiigiinii,
tamir icin Italya’ya geri génderilmesinin gerekebilecegini haber yapmaktadir. P-3 giidiimlii ba-
lonu ise firtinadan zarar almadan kurutulmasina ragmen hangari bulunmadig1 i¢in korunakli bir
yere sahip degildir. Flight, No. 158, Vol. IV (06 January 1912): 14.

90 Vagnini, a.g.m., 105. Bazi kaynaklarda iki giidiimlii balonun 3 ve 6 Aralik 1911 tarihlerinde
Trablusgarp’a geldigi bilgisi verilmektedir. Van Creveld, a.g.e., 20-21.

91 Italyan Harbi (1911-1912), 193.
92 Kologlu, “Gézlem Ugusundan Saldirtya...”, 15.
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4 Aralik 1911°de cereyan eden ikinci Ayn Zara Muharebesi sirasinda Tiirk
birliklerinin yaninda olan Central News muhabiri H. C. Seppings’in italyan
hava saldirilar1 hakkindaki, biraz da siirsel anlatimu, ilgi ¢ekicidir; “Btitiin giin
mesgul olan bir u¢ak simdi bize bir gosteri yapti ¢ekilen askerlerin iizerinde
stiziiltip, avareleri harika sekilde uyardi. Yukaridan goriilen manzara ilging
olmaliyd, siddetli yagmur ve gék giiriiltiisii bulutlar, patlama dumanlarinin
beyaz bulutlarimin bir arka plan olusturdu, kum tepeciklerinden gegen aceleci,
piirtizlii noktalar... Bu u¢aklar, su andaki gelisim asamalarinda bile, diisman
kamplarint harekete gegirmek i¢in olduk¢a yeterlidir ve bana gore yeralti
bombalarina dayanikli bir kampta olmadigi siirece gelecek generallerin daimi
kardrgdhlar kurmalart neredeyse imkdnsiz olacak gibi goriiniiyor. Aksam
olagandisi ihtisamla kapandi. Ucak, Trablus’a dogru bir ejderha sinegi gibi
uctu, bizi karanlga, sessizlige ve ¢oliin giivenligine biraktr.

15 Aralik giinli kesfe ¢cikan Tegmen Roberti havacilik tarihinde ilk defa
olarak yerden agilan topgu atesi ile karsilagti. Osmanli ordusunda hizmet veren
Aziz el-Masri isimli bir Misirli subay, eski bir Avusturya topunun kundagimi
suni bir tepe tizerine yerlestirerek dikey duruma getirerek ugaksavara ¢evirdi.**
Sahra toplarinin namlularinin yiikseltilerek ugaksavar olarak kullanima,
modern donem ugaksavar toplariin olmadig1 Birinci Diinya Savast boyunca
tim ordularin kullandig1 bir yontem olmaya devam etmistir.”

Aralik ayinda Fransiz Airophile dergisi basta olmak iizere birgok yerde
Osmanl1 hiikiimetinin ilanlar1 yer aldi. Bu ilanlarda istekli havacilardan ugaga

93 Flight, No. 159, Vol. IV (13 January 1912): 35.

94 Bu kaydin bulundugu yayinda, ad1 gegen subayin sonradan 1. Diinya Savasi sirasinda Arap
isyanina karistigi i¢in olaym Osmanli ordusu belgelerinde yer almamis olabilecegi belirtilmek-
tedir. Kurter, a.g.e., 60. Orhan Kologlu, Roberti’nin yarbay riitbesinde oldugunu belirtmektedir.
Kologlu, “Go6zlem Ugusundan Saldiriya...”, 20.

95 Ingiliz Yzb. Brooke-Popham ugaklara karsi piyade ve topgu atesinin etkisiz olduguna inan-
digini agiklamustir.

Ingiltere’nin Hythe Sehri’nde bulunan Piyade Okulu verilerine gore 3.000 feet irtifaada ugan
bir ucaga ates etmek sadece mithimmat israfidir. 1.600 feet irtifada ugan ugak zarar gérmez.
Ucaksavar olarak namlular yiikseltilen toplar ise ugcagin hizt nedeniyle ayni stirede reaksiyon
gosteremez. Ugag1 engellemenin tek yolu bagka bir ugaktir. H. G. Wells>in “Havada Savas”
kitabinda tasarladigi havadan gelen yikimin geregi artik uzak bir olasilik degil, ¢ok giiglii
bir olasilik oldugunu goriilmektedir. Yzb. Brooke-Popham, ugagin bombardiman yetenegini
reddederek asli gorevinin kesif oldugunu da belirtmistir. Flight, No. 159, Vol. IV (13 January
1912): 26.
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sahip olanlarin haftalik 240 Sterlin, ugaga sahip olmayanlarin ise haftalik 80
Sterlin ile ise alinacagi duyuruluyordu. Ugaklarin kirim gegirmeleri ihtimaline
karg1 sigortalanacaklarinin da belirtildigi ilanda randevu alip goriismeye
gelenlere de 20 Sterlinlik bir ikramiye verilecegi belirtilmekteydi.”® Bu
durum Trablusgarp’a ugak ve pilot gonderme ¢abasinda Osmanli Devleti’nin
duydugu ihtiyaci gostermesi agisindan dikkat ¢ekicidir.

Ocak 1912°de Italyan ugak sayisi daha da arttirildi. Yeniden Bingazi’ye
yedi, Derne’ye alti, Tomruk’a alti, Homs’a bir, Trablus’a on iki olmak iizere
32 ugak gonderildi.”” Ugaklarin, pilotlarin ve yer destek personelinin sayisi
yavasga arttikca, tiim engellerden arindirilmis ve bazen ¢itle ¢evrilmis kaba bir
diiz arazi diizliiglinden olusan hava alanlariin yeniden diizenlenmesi ihtiyaci
dogdu. Yumusak ¢6l kumu ile miicadele etmek i¢in bazi ugus pistleri, 300 m
boyunca uzanan ahsap plakalarla kaplandi. Daha sonra bazi pistler geceleri
ugus yapabilmek i¢in aydinlatildi. Her tarafa dagilmis, cesitli tipteki ucaklar
icin hangar olarak kullanilmak amaciyla ¢adirlar kurudu. Gidiimlii balonlar
icinde metal ¢ergeveli cadir hangarlar yapildi. Hava alani, bir hastane, koruma
birligi ve uzun bir antenin taglandirdig1 kaginilmaz radyotelografi cihazi ile
tamamlandi. Telsiz kullanimi i¢in bazi deneyler yapilmis olsa da rutin olarak
kullanilmasi ¢ok zordu.”®

Diinya havacilik tarihinde bir baska ilk olarak 15 Ocak 1912°de italyanlar
ucaklarla bildiri atmaya basladi. Arapga yazilan bildiri, Trablusgarp ve
Bingazi’deki Italyan kuvvetlerinin komutani olan General Caneva’nin imzasini
tagtyordu. Yerli halka hitap eden bildiride “7Trabluslu Araplara: Bizimle birlikte
olmak igin ne bekliyorsunuz? Camilerinizde ibadet etmek istegini duymuyor
musunuz? Ailelerinizle birlikte huzur icinde yasamak istemiyor musunuz?
Bizim de kitabimiz var. Biz de namuslu ve dindariz. Italya babanizdir. Ciinkii
memleketimiz, anneniz Trablus’la evlienmistir.” denilmekteydi. Devaminda
atilan bildirilerde; cesitli vaatler de yer almistir. Ornegin; silah ve cephanesi
ile birlikte teslim olacak her yerliye 20 frank para, arpa ve bugday verilecegi

96 Flight, No. 155, Vol. 111 (16 December 1911): 1091.

97 Italyan Harbi (1911-1912), 88. Italyan ordusunda tegmen riitbesinde olan ve Arjantin’de
birkag aydir Bleriot ugagi ile oldukga fazla ugusa sahip olan Cattaneo’da uzmanlik bilgisini ve
deneyimini Trablus’taki gérevlilerin emrinde birakmasi igin Italya’ya geri ¢agrilmustir. Flight,
No. 155, Vol. IIT (16 December 1911): 1096.

98 Van Creveld, a.g.e., 19, 20.
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vaat edilmistir. Bildirilerde Tiirk birliklerinin moralini bozacak haberlere de
yer veriliyordu. 17 Ocak’ta atilan bildirilerde, Kizildeniz’de yedi Tiirk savas
gemisinin batirildig1 ve bir yatin ele gecirildigi duyuruldu. Bildiriler ugaktan
bez zarflar igerisinde ve altina kum torbasindan bir agirlik baglanmis olarak,
uzun kirmizi serit ve kiigiik yesil-beyaz bayraklar takili olarak atildi.*® 27
Mart 1912°de atilan bildiride italyan ucaklarmin etkinliginden bahsedilerek
yerli halka korku salmak da amaclanmistir. Bildiri; “Ey Araplar! Ordumuza
gelen tayyareler yakici yildirimlarin baslariniza yagdirmadan, insanlarinizi,
hayvanlarimizi éldiirmeden, tarlalarinizi ve ekilmis tohumlarimizi ve kuyu
dolaplarimizi ihrdk, bag, bahge ve kir ve sehrinizi tahrip etmeden tarafimiza
iltica ve bize kosan olunuz.” sozleriyle bitirilmistir.'” Bir diger bildiri
de ise Miisliimanlarin hassasiyetlerinden faydalanilmaya caligilmistir.
Bildiri metninde; “Kur’an komsuyu yabancidan daha iistiin sayar. Italya
Trablusgarp’a Tirkiye’den daha yakin olduguna gore Araplar Tiirk
egemenligi yerine Italyan egemenligini tercih etmelidirler. Kur’'an her gercek
miimini emire uymaya mecbur eder. Ve iilkenin Italya egemenligine girmesini
isteyen Allah nr.” denilmektedir.'®! 26 Nisan 1912 giinti, ugaklarla attirdiklari
beyannamelerde ise Yarbay Enver’in Derne’de sehit oldugu, Derne’yi,
Osmanli Adalarini topa tuttuklari, Canakkale Bogazi’ndaki bazi kaleleri tahrip
ettikleri, Istampalya Adasi’n1 isgal ederek orada iisler kurduklar1 ve bundan
sonra direnenlere siddetle muamele edilecegi yazilidir.'”? italyan bildirilerinin
Trablusgarp yerli halkini isyana ¢agiran ve kendi tarafina ¢cekmeye calisan bu
bildiler, Osmanli Devleti tarafindan hezeydnndame olarak isimlendirilmis ve
Avrupa devletleri nezdinde stirekli protestolara neden olmustur.!%

99 Kurter, a.g.e., 63. Flight dergisi de ucaklardan bildiri atilmasinin haber degerini kullan-
mustir. Yayinlanan haberde; “Trablus taki Italyan makamlar: tarafindan ucak biraz yeni bir
kullanima sunuldu. Italya nin Arap kabilelerinin onlara karst olan samimi tutumunu giivence
altina alan ve tek arzusunun iilkenin kaynaklarini gelistirmek oldugunu belirten bir bildiri ha-
zirlanmustir: Arapga kopyalar yapildiktan sonra, Araplara nasil ulastirilacagina dair bir zorluk
ortaya ¢ikti, ancak bu, havacilarin onlari alip Arap kamplarina diisiirmeleriyle asildi.” denil-
mektedir. Flight, No. 161, Vol. IV (27 January 1912): 89.

100 BOA, HR.SYS.2909/98, Belge: 1-3. Diger bir bildiri metni i¢in bkz. BOA, HR.SFR.04.
429/89.

101 Kologlu, “Go6zlem Ugusundan Saldiriya...”, 23.
102 Italyan Harbi (1911-1912), 280.

103 Osmanli Devleti’nin protesto girisimleri i¢in bkz. BOA, HR.SFR.3. 655/6; HR.SFR.04.
429/90; BOE. 4033/302426.
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Gargaris (Kirkkaris)’a 18 Ocak’ta yapilan italyan taarruzunun basarisiz
olmasi ve Italyan askerlerinin geri cekilmesi sirasinda, Trablusgarp
istikametinden gelen Italyan ugagi havada topcu atislarmi tanzime basladi.
Sabit balonunun da yiikseldigi sirada, Italyanlar 3 batarya ile ateslerini
siddetlendirdi. Italyanlarin takviye almasi ve Tiirk askerinin cephanesinin
bitmesi ilizerin bu sefer Tirkler ¢ekilmeye basladi. Cekilme esnasinda,
Italyanlar etkili top atesleri ile zayiata neden oldu. Bu atiglarin isabet
derecesinin yiiksekligini ugaklarin ve balonlarin ates yonlendirmesi sagladi.
Bu muharebede Tiirk kuvvetleri 25 sehit, 117 yarali verdi. Bu zayiatin biiyiik
kismi ugak ve balonlarin muharebeye katilmasindan sonra diismanin daha
isabetli olan atiglar1 ve sarapnel misketlerinden oldu.!*

Yerden agilan ilk hava savunma atesi ile yaralanma 7 Aralik 1911°de Tobruk
iizerinde kesif gorevi yapan ugak mirettebatinda yasanmasina'® karsilik
bu yaralanmanin kayda degmeyecek derecede hafif oldugu anlasilmaktadir.
Tiim havacilik tarihi kaynaklar1 31 Ocak 1912’de bolilk komutani Yiizbasi
Carlo Montu’nun yaralanmasini, ilk hava savunma atesi ile yaralanma olarak
aktarmaktadir. Bu ugusta Yiizbast Montu, arka sandalyede gozlemci olarak
ucarken, u¢agi Tegmen Rossi idare etmektedir. Yaklagik 500 metre yiikseklikte
olan ucagin govdesine da dort kursun isabet etmistir.'®® Flight dergisi bu
yaralanma olaymnin Tobruk iizerinde gergeklestigi bilgisini vermektedir.'"’
Istanbul ulemasindan Abdiirresit Ibrahim Efendi, Trablusgarp’ta muharebe
sahasia yaptig1 ziyaret sonrasinda ucaklara ates acilmasi eglencesine sahit
oldugunu elinde tuttugu bir tiifek ile aktarmistir. Abdiirresit Ibrahim Efendi;
“Bu mavzerle'™ onlarin tayyarelerine attum. Tabi tayyarelerine kursun
vetismez. Fakat sarapnellerine, daha bilmem nelerine Araplar fitilli cakmakl
tiifeklerle gider ve herifleri mahv ve perisan ederse benim de tayyareye mavzer
atisim pek garib karsilanamaz. ' sdzlerini kullanmistir.

104 Italyan Harbi (1911-1912), 272, 273.

105 Vagnini, a.g.m., 106.

106 Stoff, a.g.e., 13; Vagnini, a.g.m., 106; Kurter, a.g.e., 65.
107 Flight, No. 163, Vol. IV (10 February 1912): 136.

108 Mavzer, Alman imalatt Mauser tiifeklerinin Tiirk¢e telaffuzu sonucu bu tiifeklere Tiirkler
arasinda verilen isimdir.

109 Kologlu, “Gozlem Ugusundan Saldiriya...”, 22.
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Bazi kaynaklarda 1 Subat 1912’de Tiirk karargdhmin bombalandigi
bilgisi bulunmaktadir. Ancak bombalanan karargdhin hangisi oldugu bilgisi
paylasiimamigtir.''? 11 Subat 1912°de Bleriot XI modeli bir ugagin yanina 1 tiip
monte edilerek ucaklar i¢in 6zel tasarlanmis olan Bontempelli tipi bombalarin
atilabilmesi i¢in ilk bomba salan yapilmistir. Bundan kisa bir siire sonra
Alessadro Cagno tarafinda ugaklar i¢in ilk bomba nisangahi tasarlandi. 25
Subat’ta Italyan miihendislere verilmek iizere bir ugcak bombasi taslag: ¢izdi.
8 Mart’ta italyan Genelkurmayi’ndan imalat onay1 olan proje, uygulamada
pek basar1 gosteremedi.!!! Bu basarisizliga ragmen ugaklar i¢in ayri tasarim
bombalar gerektigi diinya havacilik tarihine not diigiilmis oldu.

12 Subat’ta Homs’tan havalanan bir Farman ug¢agi, Trablusgarp’mn ig
bolgelerinin kesfini yapmisti.!'? Yine 26 Subat’ta Homs bolgesinde kesif
yapimistir. Kur. Bnb. Nuri Bey’in anilarinda; “Homs Komutani General
Reisoli, ilk kuvvetlerini bu suretle birkac misline cikardiktan sonra, taarruzdan
bir giin evvel, yani 26 Subat 1912 ’de, Homs mevkiinin 35 km kadar sarkinda
Zhtin Sahillerine iki gemi gondererek asker ihtiyacina tesebbiis eder gibi
goriindii. Bu gosteris hareketi, sahil kismindaki miicahitlerin bir kismin
doguya Zhitin cihetine ¢ekebilmisti. Ayni zamanda Italyanlar, ucakla yaptiklar:
kesif neticesinde Margab etegindeki Tiirk yerli kuvvetlerinin vaziyetlerini
tespit edebilmislerdi.” sozleri ile yapilan hava kesfinin 6nemine aciklik
getirmektedir.'?

10 Mart giinii italyanlar giidiimlii balonlar1 P-2 ve P-3 ile Tiirk mevzilerini
bombaladi."'* Gérev iki buguk saat siirdii ve giidiimlii balonlar 30 bomba att.

110 Kologlu, Trablusgarp Savast, 11.
111 Vagnini, a.g.m., 106-107.
112 Vagnini, a.g.m., 107.

113 Serpil Stirmeli, “Nuri (Killigil) Pasa’nin Trablusgarp Savas: Hatiralar1”, Atatiirk Dergisi,
Cilt:1, S.1 (2012): 169.

114 Van Creveld, a.g.e., 19, 20. Orhan Kologlu, sabit balonlarin 10 Kasim 1911°de ilk giidiim-
li balonun ise 5 Mart 1912’de goreve basladigini belirtmektedir. Kologlu, “Go6zlem Ugusun-
dan Saldirtya...”, 15. Aircraft dergisi, bir Italyan giidiimlii balonunun 6 Mart 1912°de gorev
yaptiginin ve Zanzur bolgesinde yaptigi bombardimaninin etkili sonug¢ verdigini yazmistir.
Aircraft, Vol. 3, No. 2 (April 1912): 46. Flight dergisi P-1 glidiimlii balonunun 14 Subat 1912°de
gbrev yaptig ve glidiimlii balonlarda kullanilmak tizere 20.000 bomba siparis edildigi bilgisini
vermektedir. Flight, No. 165, Vol. IV, 24
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Bombalamanin basarisi ise kesin degildi. Italyanlar biiyiik zarar verdiklerini
iddia etseler de bir Ingiliz muhabirine demeg veren Tiirk ordu mensubu panik
olmadigini sdylerken birkag sivilin hayatini kaybettigi gézlendi.'"

Balonlar hava kosullarindan daha fazla etkilendiklerinden ucaklara
nazaran daha az gorev yapabildiler. Glidiimlii balonlar ucaklarin aksine daha
cok bomba tasiyabiliyorlardi. Ciisselerinin bilylikligii, hizlarmin yavaslig
nedeniyle yer atesine daha kolay hedef haline geldiler.''® Fakat aldiklar
isabetlere karsilik havada kalabiliyorlardi. Isabet eden mermilerin meydana
getirdigi delikler kiiciik oldugundan fazla gaz kagagina neden olmamaktaydi.
Buna ragmen 19 Mart’ta yapilan bir ucusta glidiimlii balonda bir balon tam 27
kursun isabeti tespit edildi.'"’

Tiirk kamplarinda bulunan bir yabanci gazeteci, sahit oldugu bir giidimlii
balon saldirisini; “Giidiimlii balon goriindii... Gittikce yaklastyordu ve
pervanelerinin giiriiltiisii isitiliyordu. Iste o zaman vahada bir telas belirdi.
Cadwlarindan firlayan Bedeviler kiiciik ¢ocuklarini tasiyarak saga sola
kosuyor ve bagristyorlardi. Kopekler haviyor. Herkes palmiyelerin altina
saklanma ¢abasinda aralarinda 14 yasinda kemeri kursun dolu bir ¢cocugun
da bulundugu bazi askerler tiifeklerini kapiyor ve agaclarin arasindan bir
yaylim atesi bagliyor. Kervansarayin iizerinden ilerleyen balona yonelik
pek parlak ama etkisiz bir saldiri. Surada burada havadan atilan bombalar
kumlarm iginde pathiyor. Diigtiikleri goriilmeyen sekiz bomba, kumlarin
icinde siyah ¢ukurlarin ¢evresinde beyaz kiimeler yapiyor... Bu sik ziyaretlere
aligkin olan subaylar takdire deger bir sogukkanlilik gosterdiler. Bir duvarin
oniine ¢omelmis olarak sakalasarak bombalart sayiyorlardi...”"'® sdzleriyle
anlatmakta ve hava saldirisinin etkisizligini biraz da mizahi olarak kaleme
almaktadir.

Literatiirde 13 Mart 1912°de bir Italyan ucagmin yerden acilan ates
ile duastirildigi bilgisi bulunmaktadir.!” Gerek Tirk ve gerekse yabanci
kaynaklarda yapilan aragtirmada bu bilgi teyit edilememistir.

115 Flight, No. 170, Vol. IV (30 March 1912): 298.

116 Van Creveld, a.g.e., 19-20. Flight, No. 165, Vol. IV (24 February 1912): 179.
117 Kurter, a.g.e., 66.

118 Kologlu, “Gozlem Ugusundan Saldirtya...”, 21.

119 Mazlum Keyiisk, Tiirk Havacilik Tarihi (1912-1914), Birinci Kitap (Eskisehir: Ugus Okul-
lar1 Basimevi, 1950), 50.
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Mart 1912 igerisinde ilk foto kesif gorevini yerine getiren Y{izbasi Piazza,
diinya havacilik tarihine bir kez daha adini yazdirdi. Havadan fotograf ¢ekme
amaciyla Kasim 1911°den itibaren talepte bulunan ve bu talebini siirekli
yineleyen Yiizbas1 Piazza, soruna ¢oziim bulunamamasi {iizerine kendi
girisimleri ile istihkam birliklerinden temin ettigi kiigiik bir fotograf makinesi
ile ilk hava kesif fotografin1 gekmeyi basardi.'?® Fakat bu basarisi, 13 Mart’ta
yerden atilan kursunlara hedef olmasini ve yaralanmasini engelleyemedi.!*!
Diger bir havacilik ilkinin sahibi Yiizbasi Alberto Marengo’dur. Mayis ay1
igerisinde ilk gece ugusunu gergeklestirdikten sonra 11 Haziran’da da ilk gece
bombardimanini da icra etti.'*?

17 Nisan 1912 gecesi, Miinife Kabilesi’nden 10 miicahit, Tobruk etrafindaki
diisman tahkimatinin deniz tarafindan, tel drgiilerinin altindan gegerek Italyan
depolarina baskin yaptilar. 10 kisinin tagiyabilecegi kadar yiyecek ve malzeme
alarak geri dondiiler. Bu sandiklardan, maden suyu, mesrubat, konserve,
filtre cihaz, asetilen lambalar1 ¢ikti. Ertesi sabah, iki Italyan ugagi karargah
civarinda ugtu ve higbir zarar vermeyen birkag bomba att1.'*

Nisan ay1 ortasinda ise bir Nieuport ucagi, Favra’dan Tunus’taki Tiirk
nakliye koluna bomba atildi.'** Giidiimlii balonlar tarafinda icra edilen en
etkileyici harekat 12 Nisan 1912’de gergeklesti. Bu gorev sirasinda 12 saat
havada kalan iki giidiimlii balon, iilkenin iglerinde, 75 mil mesafede bulunan

120 Vagnini, a.g.m., 107. Martin Van Creveld, eserinde ayrint1 vermeden ilk hava fotografinin
23 Kasim 1911°de yapildig: bilgisini vermektedir. Van Creveld, a.g.e., 19. Orhan Kologlu, ha-
vadan ilk kez fotograf ¢ekiminin 4 Mart 1912°de Beni Adem’de gergeklestigini savunmaktadir.
Kologlu, “Gozlem Ugusundan Saldiriya...”, 15.

121 Kurter, a.g.e., 66.

122 Kurter, a.g.e., 69. Bir Tirk kaynaginda; 11 Haziran giinii Derne Cephesi’nde, ordugah
civarin1 bombalayan bir Italyan ugagmin, yerden tarafimizdan acilan tiifek ve topgu atesi ile
Derne Vadisi’ne diistiigl bilgisi yer almasina karsilik, bu bilgi dogrulanamamistir. Kural, a.g.e.,
151. Matin Van Creveld, ilk gece ugusunun 4 Mart 1912°de yapildigin1 yazmaktadir. Van Cre-
veld, a.g.e., 19. Orhan Kologlu da ilk gece ugusu i¢in 4 Mart 1912 tarihini vermektedir. Kolog-
lu, “Gozlem Ugusundan Saldiriya...”, 15. Flight dergisinde; 17 Ocak 1912 gecesi, Bingazi’ye
yakin bir yerde bulunan s1gina i¢indeki 18 Italyan askerinin 400 Arap kusatildig1 bilgisi veril-
dikten sonra Tegmen Gavotti’nin, Farman ¢ift kanatli u¢agi ile havalandigi ve Araplarin tizerine
bombalar attig1 bilgisi bulunmaktadir. Flight, No. 164, Vol. IV (17 February 1912): 153.

123 [ftalyan Harbi (1911-1912), 326.
124 Vagnini, a.g.m., 107.
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Zuara’daki mevzilerin kesfini gergeklestirdi.!?® 23 Nisan’daki Tiirk saldirisinda
Italyan topgularina ates yonlendirmesi yapildz.'2®

Doénemin Tirk basini, Trablusgarp Savasi sirasinda icra edilen hava
harekatin1 siitunlarma tasimis ve elde edebildigi haberleri okuyucular ile
paylasmisti. Bu minvalde Terciiman-1 Hakikdt gazetesi, 30 Nisan 1912°de
Derne’de Tiirk ordugdhinin Italyan tayyareleri tarafindan bombalandigimi
haber yapmistir. Haberde bombardimanin zarar vermedigini ve acilan tiifek
atesi ile Italyan ugagmin uzaklastirildig: bilgisi verilir.'?’

Suriye Ajanst, 6 Mayis 1912°de Bingazi Muharebeleri sirasinda iki Italyan
ucaginin Tiirk ordugahi iizerinde ugarak bomba attigini ve 1 erin 6ldiigiinii, 4
kisinin de yaralandigini haber yapmustir.'23

8 Haziran 1912°de Zanzur Savasi’ndan dnce yapilan ucusta, italyan sol
kanadina gizlice yaklasan Tiirk siivarisi birligini kesfetti ve Italyanlari agir bir
yenilgiden kurtardi.'® 8 Temmuz giinii Zeruk Muharebesi sirasinda taarruza
gecen Italyan donanma topgusu ve havadan da iki ucak tarafindan hem atesleri
hem de moral yikic1 gosterileriyle desteklendi.’®® 11 Agustos’ta bir italyan
giidiimli balonu Tiirk mevzileri iizerinden yiiksek irtifada kesif gérevi yapti
ve basariyla hangarma geri dondi.!*!

Tegmen Pietro Manzini, savasta hayatinin kaybeden ilk pilot oldu. Oliimii
25 Agustos 1912°de ugagi ile denize diismesinden kaynaklandi.'*> Bazi Tiirk
kaynaklarinda, daha sonra pilot ve ilk ii¢ Tiirk hava sehidinden birisi olan
Tegmen Sadik Bey tarafindan makineli tiifek ates ile bir Italyan ucagmin
diisiiriildiigii bilgisi bulunmaktadir. Kaynagin anlatimina gore Tiirk karargahi
bombalamaya gelen bir Italyan ugaginin, algak irtifadan gectigi sirada, Tegmen
Sadik Bey tarafindan hurma agaci iizerine yerlestirilen bir makineli tiifek ile

125 Van Creveld, a.g.e., 20-21.

126 Vagnini, a.g.m., 107.

127 Terciiman-1 Hakikat, No 11178 (03 Mays 1328): 3.
128 Kologlu, Trablsugarp Savasi, 63.

129 Paris, a.g.m., 100.

130 Italyan Harbi (1911-1912), 319-320.

131 Aircarft, Vol. 3, No. 8 (October 1912): 251.

132 Van Creveld, a.g.e., 21.
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gerceklestirilmis ve Italyan ugagmin pervanesi agilan ates ile parcalanmustir.
Yere diisen ugak, Bedevi savasgilara gdsterilmis ve Italyan propagandasimin
dimaglara saldig1 korkunun yersizligi bu cansiz kusun kirik kanatlari sayesinde
ispat edildigi bilgisi verilmektedir.!*3 Kuscubast Esref’in anilarina dayanan bu
bilgi, bagka kaynaklardan dogrulatilamamustir.

Aircraft dergisinin Eyliil sayisinda Italyan sivil pilot Sacindote nin Hames
civarinda motor arizasi nedeniyle Italyan hatlarinm ilerisine inmek zorunda
kaldigmi, yaya olarak Italyan kampma dondiigiinii ve hasarsiz ugagin
gonderilen askerler tarafindan getirildigini haber yapmustir. Dergi, Tirk
mevzilerinin giidiimlii balonlarla bombalandigini da ilave etmistir.'**

Ekim ay1 i¢cinde olmasi1 muhtemel bir diger kesif ugusunda Yiizbas1 Novelli
tarafindan Bleriot ucagi ile Zanzur bdlgesinde basaril bir kesif ucusu yaparak
komutanina degerli bilgiler getirdigi tespit edilmistir.'*

Trablusgarp Savasi’nin ilk olma &zelligine sahip son havacilik olayi,
Yiizbas1 Riccardo Moizo’nun esir diismesidir. 10 Eyliil 1912°de ger¢eklesen
bu olayda, Yiizbas1 Moizo motor arizasi nedeniyle, Aziziye civarinda Tiirk
hatlar1 gerisine mecburi inig yapti.'*¢ O giin sabah Zavura kampindan havalanan
Yiizbas1 Moizo, Zaviye iizerine gelmeden deniz {izerinde 400 metrede motor
arizasi yasadi. Siperlerin dniindeki araziye inmek zorunda kaldi. Askerlerin
10 metre yaklasmis olmasina ragmen tekrar motoru ¢aligtirdi ve 200 metreye
kadar yiikselerek birkag¢ kilometre ilerlemeyi basardi. Ancak motor arizasi
tekrar bag gosterince kiyidan 300 metre igeriye yere inmek zorunda kaldi.
Motoru galistirmaya zorlarken kendisine yaklasan askerlere ates agiyordu.
Motoru galigsan ugak arazinin engebeli olmasi nedeni ile devrildi ve Moizo,
ucagm altindan ¢ikmak zorunda kaldi. Bazi Araplar onu vurmak isterken
bazilarinin da bunlar1 engelledikleri goriildii. En sonunda olay mahalline

133 Cemal Kutay, Trablusgarp ta Bir Avu¢ Kahraman (istanbul: Tarih Yayinlari, 1963), 133;
Kologlu, Trablusgarp Savast, 74.

134 Aircarft, Vol. 3, No. 7 (September 1912): 221.

135 Aircarft, Vol. 3, No. 8 (November 1912): 273.

136 Kurter, a.g.e., 73. Aircraft dergisi s6z konusu olaym 11 Eyliil’de gergeklestigini

duyurmaktadir. Aircarft, Vol. 3, No. 8 (October 1912): 251. Flight dergisi olay1 tarih vermeden
okuyuculari ile paylasmistir. Flight, No. 195, Vol. IV, 21 (September 1912): 861.
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yetisen Siivari Ustegmeni Ragip Efendi tarafindan koruma altina alind1 ve
karargdha gottraldi.'’

Aziziye’deki karargdha getirilerek, Binbasi Ali Fethi (Okyar) Bey
tarafindan sorguya ¢ekildi. Pilot Moizo ve kullandig1 Nieuport IV tipi ugak,
diinya havacilik tarihinde ilk esir olan havaci ve ugak olarak yerlerini aldi.'*
Moizo yapilan sorgusunda; “Havadan gegtigim yerlerde ¢ok asker gormiistiim.
Yere indigim zaman sayilarinin daha az oldugunu fark ettim. Yiiksek irtifadan
bakildiginda, ¢6l fundalari asker izlenimi veriyor.” demistir. O dénemdeki
ucuslara ait sorulara karsilik olarak “Ucuslar ¢ok yorucu oluyor ve pilotlar
3 aylik bir ugus siiresinden sonra bir dinlenme dénemine gereksinme
duyuyorlar. Ucagim 7 kere mermi yarasi almasina ragmen motoruna hig
isabet almamustir. Trablusgarp ta hava her mevsimde sicak oldugundan
ucuslar giiniin ortasinda yapilamiyordu. Her giin esen sert bir riizgdr var.
Genelde uguglarin saat 08:00 veya 09:00°da yapryor. Ortalama 600-610
metre irtifadan ucuyor. Italyan ucaklarinin motorlar: ¢ok giiclii olmadigindan
genelde rasit tasinmiyor. Kendi Nieuport u¢agimin motoru da 50 beygirlik.
Ucakla yer arasinda iletisim olmadigindan topgu ates tanziminden basarili
sonug¢ alinamamis. Bomba atildiktan sonra da hedefe isabetini ¢ogunlukla
gozleyememis. Italyan bombalart cok kotii oldugundan yaninda tasimaktan
hi¢ hoslanmiyor. Bombalari, ucagin altindaki bir delikten atiyor.” bilgisini
vermistir.'*

Yiizbas1 Moizio nun ailesinin Osmanli Devleti’ne basvurusu sonrasinda
esir pilot, esir bir Tiirk subay1 ile degistirilmesi ve barig antlagmasi imzalaninca
kadar ucak kullanmamaya soz vermesi sartiyla serbest birakilmistir.!#

137 Kologlu, “G6zlem Ucusundan Saldirtya...”, 23.

138 O tarihlerde yayinlanan Ingiliz “The Illustrated London News” dergisinde, Italyan pilotun
Tiirkler tarafindan vurulmus olarak ve yere serilmis durumda hayali bir resmi yer almistir. Ki-
zilay Bagkani olarak o tarihte Aziziye’de gorev yapan ve esir pilotun sorgusunda yer alan Dr.
Adnan (Adivar) Bey’in, anilarinda Moizo’nun sapasaglam oldugunu ve karargahta kendisine
cok iyi muamele edildigini bilgisi bulunmaktadir. Kendisi Italyan pilotun sorgusunda bizzat
bulunmustur. Moizo, u¢agi ve karargdh mensuplarinin bir arada ¢ekilen bir fotografinin Fransiz
“Ilustration” dergisine gdnderilmesi suretiyle, bu iddia ¢iiriitiilmiistiir. Orhan Aydar, U¢an Sii-
variler (Ankara: Ulus Basimevi, 1948), 129.

139 Kologlu, “Go6zlem Ugusundan Saldiriya...”, 15.
140 BOA, . MBH. 10/026, Belge: 2.
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Donemin gazetelerinde de yer alan bu miiracaatin Yiizbasi Moizio’nun kiz
kardesi tarafindan yapildigi anlagilmaktadir.'*!

Trablusgarp Savasi bir siire daha devam etseydi Italyan havacilarinm bir
sonraki hedefi Istanbul olacakti. Amerika Birlesik Devletleri'nde yayinlanan
Aircraft dergisinin Eyliil 1912 sayisinda; Italyanlarm Adriyatik Denizine
konuslandiracaklart M-1 giidiimlii balonu ile Istanbul’a hava saldirisi
diizenleme hazirhigr i¢inde oldugunu duyurdu. Bu saldirinin planlamasi
devam ederken imzalanan barig anlagmasi, planin icrasina firsat vermemis
olmalidir.'*? 15 Ekim 1912 giinii Ouchy’de baris antlasmasi imzalanmast ile
Trablusgarp Savast son bulmustur.'*

Trablusgarp Savasi boyunca Italyan ucaklar1 712 sorti gorev icra ettiler.
Bu gorevlerde yiizlerce bomba attilar.'* italyan P-2 ve P-3 giidiimlii balonlar,
127 sorti gergeklestirdi. Bu uguslarda 86 noktaya yaklasik 330 bomba att1.'#
Savasin ilk alt1 ayinda Yiizbasit Moizo 82, Tegmen Gavotti ve Tegmen Roberti
80, Yiizbasi Paizza 70 ugus gergeklestirdi.'*

Trablusgarp Savas’nin Tiirk Havaciligimin Kurulusuna Etkisi

Osmanli ordusuna ugak alinmasi ve bir havacilik teskilati olusturulmasi
alanindaki c¢aligsmalart Osmanli modernlesmesinin son adimi olarak kabul
edebiliriz. Avrupa ordularinda ugak kullanimina baslanmasi ve ugagin ilk kez

141 Tanin, No. 1443 (04 Eyliil 1328): 2.

142 Emin Kurt, Mesut Giivenbas, Birinci Diinya Savast 'nda Istanbul’a Yapilan Hava Saldiri-
lart (Istanbul: Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar1, 2018), 56; dircarft, Vol. 3, No. 7 (September 1912):
220. Trablusgarp’a gonderilmesi planlanan M-1 giidiimlii balonunun testleri 20 Haziran 1912
haftasinda yapildi. Bu dene uguslarinda Bracciano ile Roma arasinda bomba atma ve Anzio Li-
mani’ndaki iki destroyere bomba testleri yapildi. Flight, No. 187, Vol. IV (27 July 1912): 687.

143 15 Ekim 1912°de Ouchy (Usi) Baris Antlasmasi’nin imzalanmis olmasina ragmen 27 Ekim
1912°de italyan ugaklar tarafindan Tiirk ordusunun Balkan Savasi’nda ugradigi yenilgiye ait
bildiriler atilmistir. Kologlu, Trablusgarp Savasi, 19.

144 Vagnini, a.g.m., 109; Van Creveld, a.g.e., 21. Orhan Kologlu, italyan ugaklarmmn Mart
1912’ye kadar 153 gorev ugusu yaptiklarini belirtmektedir. Kologlu, “Gézlem Ugusundan Sal-
dirtya...”, 17.

145 Paris, a.g.m., 99. Vagnini, giidiimlii balonlarin 136 sortide 360 bomba attiklari bilgisini
paylasmaktadir. Vagnini, a.g.m., 109. Orhan Kologlu, italyan giidiimlii balonlarmin 194 gikis
yaptigini iddia etmektedir. Kologlu, “Gozlem Ugusundan Saldirtya...”, 17.

146 Flight, No. 192, Vol. IV (31 August 1912): 786.
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bir savas araci olarak Trablusgarp Savasi’nda kullanilmasi, bu modernlesme
cabasinin itici giicii olmustur. Osmanli Devleti’nin son doneminde biitiin
modernlesme ¢abalarini 6niindeki engel olan Osmanli maliyesinin durumu, bu
modernlesme ¢abasinda da ortaya ¢ikmistir. Bu engelin asilabilmesi i¢in halkin
bagislarma ihtiya¢ duyulmus ve Tayyare lanesi Kampanyas: baslatilmigtir.'?

Halktan bagis toplanarak ucak alimi Avrupa’da birgok ornegi olan bir
uygulamadir. Almanya’da ugak alimi i¢in diizenlenen bir bagis kampanyasinda
7.500.000 mark toplanmistir. Toplanan bu paranin bir milyon marki ugak
alimina, yarim milyon marki hava alanlar1 yapimina kalan1 ise ugus egitimine
ayrilmugtir. italya’da ise bagis yoluyla 3 milyon liret toplanmugtir.'#®

Yunanistan’da Anorkidos isimli bir sahis 2 ugak alimi i¢in hiikiimete
40.000 frank bagista bulunmustur.'* Sabah gazetesinin haberine gore ise en
gliclii hava donanmasina sahip olan Fransa, hava giiciinli daha da arttirmak
icin bagis kampanyasi agmis ve 1.102.426 frank bagis toplamustir.'s°

Osmanli Devleti’nde havaciligin kurulmasi ve gelistirilmesi amaciyla
yiiriitiilen Tayyare lanesi’nin kaderini savaslar belirlemistir. 1911°de
baglayan Trablusgarp Savasi, Osmanli ordusunun ugaga olan ihtiyacini ortaya
koymus, ucak tedarik ve pilot yetistirilmesi ¢aligmalarina hiz verilmesini
saglamistir. Yine bu savasta Italyanlar tarafindan ucagin ilk kez bir savas
arac1 olarak kullanilmasi ve Tiirk birliklerinin bombalanmasi, Tayyare Ianesi
Kampanyasi’nda itici gii¢ olarak kullanilmigtir. Yapilan propagandalarda
halkin ikamet ettigi sehirlerin de bir giin hava saldirilarinin hedefi olabilecegi,
bunun i¢in de Osmanli ordusunun da ucak sahibi olmas1 gerekliligi sik¢a
vurgulanmistir. Diger bir propaganda malzemesi ise gelecek savagin havadan
yapilacak saldirilarin yasanacagi ve ucaklarin ordular i¢in asli silah olacag:
tespitidir. Nihayetinde devletin bekasi konusunda endise duyan halka bekanin
devamui i¢in ugak alinmasi gerekliligi vurgulanmistr.'!

147 Tiirk Hava Kuvvetleri tarihi boyunca halkin bagislariyla orduya ucak alimi ¢abalarini i¢in
bkz. Emin Kurt, “Tiirk Havacilik Tarihinde Bagis Ucaklar”, Tiirk Hava Kuvvetlerinin 100 iincii
Yili Uluslararasi Tarih Sempozyumu, 8-10 Subat 2011 (Ankara: May1s 2013), 302-317.

148 Kural, a.g.e., 84.
149 Tanin, No: 1348 (19 Mayis 1328): 4.
150 Sabah, No: 8073 (28 Subat 1327): 1.
151 Kurt, a.g.t., 218.
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Tiirk havaciliginin gelistirilmesi i¢in dénemin Harbiye Nazir1 Mahmut
Sevket Paga tarafindan Trablusgarp Savasi kullanilmistir. Paga, ugak alimi,
pilot yetistirilmesi ve bir egitim merkezinin agilmasi igin gerek duyulan 40.000
liranin kargilanmasi amaciyla 17 Subat 1912°de girisimde bulunulmustur.
Harbiye Nezareti’nden Sadaret Makami’na gonderilen tahriratta; ucaklarin
son zamanlarda gelistirilen araglar oldugu ve kesif yapilmasinda sagladiklari
faydanin Trablusgarp Harbi’'nde goriildiigii vurgulanmistir. Yunanistan ve
Bulgaristan’in tayyare mektebi kurma yoniindeki calismalari giindeme
getirildikten sonra Osmanli ordusu i¢in de bu 6nemli ihtiyacin karsilanmasi
gerekliligi belirtilmis ve gerekli paranin verilmesini istemistir.'>?

Maliye Nezareti’nden cevap alinmadan tekrar bir yazi yazilarak ddenek
talebi yenilenmistir. 7 Mart 1912 tarihli yazida o zamana kadar yapilan
faaliyetler tekrar hatirlatildiktan sonra yine Trablusgarp Savasi’na atif
yapilarak yeni icat edilen tayyarelerin hizmet ve faydalar ile ¢evre iilkeler
tarafindan da tedarikine ¢alisildig1 dikkate alindiginda Osmanli ordusu i¢in bu
zaruri ihtiyacin karsilanmasinin zorunlu oldugu belirtilerek, 6denek talebinde
1srar edilmistir.!>

10 Mart 1912°de Maliye Nezareti tarafindan 6denek verilemeyeceginin
kesin olarak ifade edilmesinden sonra Harbiye Nezareti’nin bir kriz igine girdigi
diisiiniilebilir. Bu durum karsisinda halktan bagis toplanarak gerekli paranin
temini yoniindeki teklif, Harbiye Nazirt Mahmut Sevket Pasa tarafindan kabul
gormiistiir.'** Mahmut Sevket Pasa’nin Tayyare {anesi baslatiimas1 konusunda
Sadaret Makami’ndan izin alip almadigi tespit edilememistir.'>

152 ATASE, K: 179, D: 92, F: 001 ve K: 179, D: 92, F: 001-01. ATASE arsivinde belgenin
Tiirkge transkripsiyonu bulunmaktadir. Belgenin orijinali i¢in bkz. BOA; BEO 4005/300301.

153 ATASE, K: 179, D: 92, F: 001-04.

154 Kurter, a.g.e., 83. Baz1 yaynlarda tekliften bahsedilmeden Tayyare fanesi’ne Mahmut
Sevket Pasa tarafindan karar verildigi yazilmaktadir. Kurt, “Bagis Ug¢aklar”, 303; Emin Kurt,
“Tiirk Hava Kuvvetlerinin Dogus Yillar1 (1909-1914)”, Hava Kuvvetleri dergisi, S. 365 (Hazi-
ran 2010): 51. Tayyare Komisyonu Baskani Siireyya ({lmen) ise amlarinda “Biitceye de derhal
tahsisat konmasina imkdn yoktu. Bu sene igi milli iane ile tedvir etmeyi diisiindiik” sdzleriyle
kararda bir ortak akil oldugundan bahsetmektedir. Siireyya Ilmen, Tiirkiye 'de Tayyarecilik ve
Balonculuk Tarihi, (Istanbul: Hilmi Kitabevi, 1947), 23.

155 Kurt, a.g.t., 36.
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Halkiugak alimin i¢in bagis yapmaya ¢agiran ilk haber 12 Mart 1912°de (28
Subat 1327) Sabah gazetesinde yayilanmistir. Haber okuyucunun dikkatini
cekmek i¢in “Etrafimizda cereydn eden ahvale acaba goziimiizii agiyor
muyuz?” sorusuyla baslamistir. “Tayyare Donanmasi” baglikli haberde,
Padisah II. Mahmut ve Abdiilaziz doneminde ordu ve donanmanin modernize
edilmesi yoniinde yapilan calismalar hatirlatilmaktadir. Savas tekniginin
degismeye ve yeni aletlerin ortaya ¢ikmaya basladigindan bahisle konuyu
ucaklara ve hava donanmalarina getirmektedir. En biiylik komutanlarin tayyare
teskilatina biiylik 6nem verdikleri ve milletin giiclinii havada ilan eden bu yeni
savag aracinin temini i¢in biitiin milletlerin biiyiik fedakarliklarda bulunduklari
belirtilerek, Osmanli Devleti’nin ne yaptigi, yapacagi sorgulanmaktadir.
Osmanli Devleti tarafindan yapilan smirli ¢alismalar hakkinda bilgi
verildikten sonra Trablusgarp Savasi’nda italyanlarin Tiirk askerlerine kars1
ucak kullanmasi teferruath olarak anlatilmakta ve “Tayyarelerin muhdrebdt-1
miistakbelede isgal edecegi mevaki-yi miihimmeyi isbat eden su ahvadl goz
ontinde bulunurken biz ordumuzun bu vdsitadan istifadesini nasil te hir
edebiliyoruz? Te’hir etmek biiyiik bir hata olmaz mi?” diye sorulmaktadir.'s®

Donem gazeteleri, ¢esitli bagis kampanya duyurular1 ve bagis yapanlarmin
isim ve bagis miktarlari1 yaymlamaya devam etti. Bu kapsamda gazeteler
kamu ve 6zel kuruluslar tarafindan bagis kampanyalarina, bagis taahhiitlerine
ve yatirilan bagis miktarlar1 yaymlanmaya devam etmistir. Kampanya
cagrilarinda islenen ana tema italyanlarm Trablusgarp’ta Tiirk askerlerine ve
yerel miicahitlere karsi ugak kullanmasi oldu. Bu olgunun etrafinda bagimsizlik
ve toprak biitiinliigli koruma geregi ve ihtiyact duyan Osmanli Devleti’nin de
ordusunda havacilik teskilat1 kurmasi ve ugak kullanmaya baglamasi gerekliligi
sik sik kullamldi. Ozellikle Yunan ve Bulgar hiikiimetlerinin de ugak alimi ve
havacilik teskilatt kurma cabasinda olmalar1 halkin milli duygularina hitap
etmek ve bagis yapmaya yonlendirmek i¢in stirekli giindemde tutuldu.'”’

Sabah gazetesi, Tayyare Ianesi hakkinda kendisine gelen okuyucu
mektuplarindan birkagini da yaymlamistir. Birinci mektupta;

“Diismanin vesdit-i hava ile Trablus ta miicahit kardeslerimizi ta’cizden
halli kalmadigini kemal-i teessiifle diigiinmekte iken muhterem Sabah’in

156 Sabah, No: 8073 (28 Subat 1327): 1.
157 Kurt, a.g.t,, 51.



Emin KURT

‘Havai Donanma’ i¢in milli iane davetini kemdl-i memnuniyetle okuduk.
Isbu mudvenet-i vatanperverdneye birinci olarak icdbet etmekle iftihdr
ederiz. Hamiyyet-i Osmaniyye’ye istindden bir de havai donanma idne
komitesi teskiline deldlet buyurmalart ricdstyla arz-i ihtiramdat eyleriz. '
denilmektedir.

Emniyet-i Umimiye Miidiiriyeti Donanma Cemiyeti Subesi Reisi ve
Evrak Midiirii Celal Bey 28 Mart 1912°de miidiiriyete gonderilen yazi ile
Emniyet-i Umimiyye adina bagis kampanyast baslatilmasini teklif eden
yazisinda Trablusgarp Savasi’nda ucaklarin kazandigi Onemi asagidaki
sozlerle agiklamistir;

“Ihtirdmat-1 ahire meydmnda bir mevki-i biilend ihrdz eden tayyarelerin
miidafaa-y1 vatan emrinde fevdid-i miihime-i azimesi muharebe-yi hdzirada
dahi bi t-tecriibe sabit olmus ve binaen-aleyh hukumat-1 mevciida ordularinin
techizatint tayyare filolar teskili suretiyle bir kat daha tezyid ve takviye
etmeleri iizerine Harbiye Nezdreti dahi Osmanli Ordularinmin bu silah-1
miidhis ile de techizine miibaseret etmis ve bu suretle kulub i Osmaniye 'nin
de husule gelen miirir ve ibtihacinda asar-1 fdahiresi olmak iizere Tayyare
Tanesi namiyla Memalik-i Osmaniye 'nin her cihetinde taraf taraf komisyonlar
tesekkiil ederek cem-i idndta ve ba-husiis Adliye, Nafia, Posta ve Telgraf ve
Telefon Nezaretleriyle Tibbiye, Rusiimat ve Polis Miidiiriyyet-i Umitimileri
beynlerinde derc edecekleri iane ile mensiib olduklart ddire namlarina olarak
miistakill birer tayyare miibdyaasina sitab eylemislerdir... ">

Bagis kampanyasina ilgi uyandirmak i¢in Trablusgarp Savasi sirasinda
ucaklarin Italyanlar tarafindan Tiirk askerlerine karsi kullanildiginimn
vurgulanmasi dikkat ¢eker. Bu konu kampanyanin baslangicindan itibaren
biitiin bagis kampanyalarinin itici gliclinii teskil etmistir.'®

Besiktas Riisdiye-i Miilkiyesi son sinif dgrencilerinden 31 numaral Ismail
Hakk:r Efendi’nin “Mektebliler” adina bir u¢ak alimmasini iceren cagrist da
Tanin gazetesinin 23 Mart 1912 (10 Mart 1328) tarihli sayisinda yer almistr.
Ismail Hakki Efendi de biitiin Tayyare lanesi boyunca en ¢ok kullanilan olgu

158 Ayni yer.

159 BOA, DH.EUM.THR. 78/61, 15 Mart 1328 tarihli belge. Bu belgenin miisveddesi i¢in
bkz. BOA, DH.EUM.MEM. 10/14, 15 Mart 1328 tarihli belge.

160 Kurt, a.g.t., 93.
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olan Trablusgarp Savasi’nda Italyanlarin ucak kullanmasina deginmis ve
“Bakiniz su adi Italya basimizin iistiinde tayyarelerle karakus gibi geziyor.
Biz de ona mukabil donanmalar, tayyareler tedarik etmeye gayret edelim.
Diigsmanlarimizi kahr edelim. Kahr olsun vatamimizin diismanlari, yasasin
vatammiz, yasasin vatammizin terakkisine calisan Osmanli talebeleri! !
sozleriyle 6grencileri sevklendirmeye galigmistir.

22 Mart 1912’de duyurusu yapilan Tibbiye-yi Askeriye tayyaresi bagis
kampanyasinin duyusunda; Avrupa ordularmdaki miikemmel techizatlar
gazetelerin son haberlerinden ve ugaklarin hizmetlerini de Trablusgarp’ta siyah
renkli kartal gibi dolasan Italyan balonlarindan anladiklar1 ifade edilmistir.'>

Sadece Trablusgarp’a Italyanlarm ucak kullanmasi degil ayni zamanda
Trablusgarp’ta elde edilen zaferler bile Tayyare Ianesi i¢in gelir elde edilmesi
icin firsat olarak goriiliip degerlendirilmeye calisiimistir. Derne’de italyanlarin
son yenilgisini bildiren gazete niishasi, Siroz’da 40. Alay 2. Tabur efradi
arasinda yapilan miizayedesi 1.249 kurus 20 para gelir elde edilmistir.'*3

Trablusgarp’ta gorevli subay ve askerlerle bolgede gorevli memurlar ve
yerel halk tarafinda yapilan toplam bagis 402.607 kurus 15 paraya ulasmistir.
Osmanli lirasinin Istanbul’daki rayici olan bir lira 108 kurus hesabiyla bu
tutar 3.727 lira, 91 kurus ve 10 paraya karsilik gelmektedir. Ulasilan bu biiyiik
tutar ile tam donanimli 3 ucak alinabilecek olmasina ragmen Tiirk Havacilik
tarihinde Trablusgarp isminin verildigi bir u¢ak bulunmamaktadir.'*

Miidafaa-i Hukik-1 Nisvan Cemiyeti {liyesi ve dernegin yayin organt olan
Kadinlar Diinyasi dergisinin yazarlarindan Belkis Sevket Hanim 1 Aralik
1913°te'®® yine Fethi Bey’in idare ettigi Osmanli ugagi ile ugarak Tirk ve

161 Tanin,No: 1278 (10 Mart 1328): 3. Ayni metin 7anin, No: 1281 (13 Mart 1328): 4’de tekrar
yayimlanmustir.

162 Tanin, No: 1277 (09 Mart 1328): 4.

163 Donanma Mecmuasi, No: 26, Nisan 1328, 57; Terciiman-1 Hakikat, No: 11146, (1 Nisan
328): 4; Tanin, No: 1299 (31 Mart 1328): 5.

164 Kurt, a.g.t., 189.

165 Birgok kaynakta ugusun 30 Kasim 1913’te gergeklestigi yazilmis olmasina ragmen ucus,
1 Aralik 1913°de gergeklesmis ve ertesi giinkii gazetelerde genis yer bulmustur. 7anin, No:
1774 (19 Tesrin-i Sani 1329): 1. Servet-i Flinin dergisi ugusun 1 Aralik 1913 (18 Tesrin-i
Evvel 1329) giiniinde yapildig1 bilgisini vermektedir. Servet-i Fiiniin, No: 1174 (21 Tesrin-i
Sani 1329): 80.
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Islam diinyasinda ilk u¢an kadin unvanini elde etmistir. 15 dakika siiren bu
ucus sirasinda Belkis Sevket Hanim;

“Osmanli Miidafaa-1 Hukitk-1 Nisvan Cemiyeti a’zdsindan ve Kadinlar
Diinyast muharrirlerinden Belkis Sevket Osmanli ve Islam kadinligi namina
havada tayran ederken ‘Kadinlar Diinyasi’ ismiyle bir tayyare ihddsini
bila-tefrik din ve mezheb Osmanli kadinligindan bekler” ciimlelerine havi
propaganda kartlarmi ugaktan atarak Istanbul halkini Tayyare lanesi’ne
katilmaya davet emistir. '

Belkis Sevket Hanim, uc¢us deneyimini yazari oldugu Kadnlar Diinyast
dergisinde kendi kaleminden aktarmis ve Trablusgarp Savasi’nin kendisinde
uyandirdigt duygulari; “Elim ve hazin vatanin sinesinden ayrilan Trablus’da
Italyanlarin tayyarelerle susuz ates ¢uvallari ortasinda vatanin namusunu
korumak icin ¢alisan fedakdr ordumuzun kardrgdahlarmmi bombalarla ta’ciz,
kuvvetlerini kesif ettikleri siralarda biitiin Osmanlilar gibi ben de bu medeni
icdddan mahrim olmamiza karisik duygularla iiziiliiyordum.”'® sozleriyle
dile getirmistir.

Sonug¢

Trablusgarp Savas: sirasinda Italyan hava giiciiniin etkinligi gorecelidir.
Ugagin savasta psikolojik ve maddi bir¢ok etkisi oldugu yoniinde iddialar
mevcuttur. Ornegin bir Italyan yayminda “Garyan halki ilk kez 24 Ekim
1911°de bir u¢ak gordiiklerinde bunun bir Miisliiman evliyas: oldugunu ve
kendilerini gavurlara karsi savasa itmek igin geldigini sandilar.” ifadesi yer
almaktadir. Italyan resmi goriisii, ugagin goriintiisiiniin bile panik yaratmaya
yettigini iddia etmektedir. Bu iddia; “Bombalarin genellikle Tiirk ve Araplar
arasinda ¢ok sayida oliime neden oldugu ve ¢ok korku yarattigina dair isaretler
var. Bunlara, ucaklar goriiniir goériinmez dagilmak ve yere yatmak emri
verilmisti... Bomba atmasa bile u¢ak veya balonun sadece goriinmesi, atabilir
korkusuyla saldirilarimin disiplinini bozuyor. Tiirk topgusu da tepesinde bir
balonu yalniz gérmekle bile atisyun diizenini kaybediyor... "' sozleriyle

166 Kadinlar Diinyasi, No: 18 (16 Tesrin-i Sani 1328): 2; Kadinlar Diinyasi, No: 19 (23 Tesrin-i
Sani 1329): 3; Servet-i Fiintin, No: 1174 (21 Tesrin-i Sani 1329): 80, 81; Servet-i Fiinlin, No:
1175 (28 Tesrin-i Sani 1329): 109; Kurter, a.g.e., C. I, 195; Aydar, a.g.e., 61.

167 Kadinlar Diinyasi, No: 20 (30 Tesrin-i Sani 1329): 3, 4.
168 Kologlu, “Gozlem Ugusundan Saldiriya...”, 18-20.
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desteklenmeye calisilmistir. Tiirk askeri kamplarinda bulunan Fransiz muhabir
Georges Reymond ise yerli halkin ugaklardan etkilesimini: “Garyanli daghlar
ucag ilk gordiiklerinde belki de Tunus ve Trablusgarp in iinlii evliyasi Sidi
Abdiisselam’in mechiil kusun sekline girerek kendilerine yardima geldigini
diistinmiiglerdir. "% sozleriyle aktarmaktadir. Tiirk askerlerin ve yerli halkin
ucak gordiiklerinde dagilma ve yere yatmalari, subaylar tarafindan kendilerine
ogretilmis ve hedef kiiciiltmeyi amaglayan bir savunma sekli olmalidir.

Ik olmanin birgok avantaj ve dezavantajmi tastyan bu savasta Italyanlar
hava hakimiyetini ellerinde bulundurmalarina ragmen hava giicii ile yollarm
acamamistir. Yapilan kesif gorevleri kismi muharebelerin kaderini etkilemis
olsa da savasin genel kaderini degistirememistir. Yapilan bombardimanin
etkinligi ve isabet orami yetersiz kalmisti. Bu konuda en aciklayici bilgi
Ingiltere’den gelmistir. Ingiliz Savas Ofisi (War Office) tarafindan yapilan
aciklamada; 1912 yilinmm Mart’indan Haziran ayma kadar gegen siirece,
Italyan hava saldirilar1 sonucu 26 kisinin hayatin1 kaybettigini ve 70 kisinin
yaralandig1 belirtilmistir.!” Birinci Diinya Savasi sirasinda istanbul’a daha
modern ucgaklar ve daha biiylik bombalarla gerceklestirilen 15 hava saldirisinda
101 kisinin hayatin1 kaybettigi ve 184 kisinin yaralandig1 diisiiniildiigiinde o
donemin hava giiciiniin etkinligi daha iyi anlagilacaktir.'”!

Ancak kesif konusundaki bagarilar u¢agin kendisini ispatlamasina imkan
tanimustir. Amerikan Aircraft dergisi bu konuda; “Ucagin Trablus ta Italyanlar
ve Tiirkler arasindaki savastaki basarisi, ucagin su anki ham durumunda bile
kesif hizmeti icin uygulanabilir oldugunu gosterdi. Simdi eminiz ki diinyanin
cesitli hiikiimetleri, bu ucan makineleri ordulari ve deniz kuvvetleri igin gerekli
bir eklenti olarak diisiinmeye basladi ve satin almak icin arayis icindeler. "'’
ifadesiyle ucaklara kars1 artan ilgiyi belirtmistir.

Ilk hava stratejisti olan Guilio Douhet “Zafer, savasinda dogasindaki
degisimleri anlayabilene giiltimser” derken ne derece hakli oldugunu
gdstermistir. Bu degisimi gozlemleyen ingiliz Central News gazetesi degisimi;
“Bu savas, hava ara¢larmmin korkung tahrip giiciine sahip olduklarin

169 Kologlu, “Gozlem Ugusundan Saldiriya...”, 21.
170 Paris, a.g.m., 100.

171 Kurt ve Giivenbas, a.g.e., 311.

172 Aircraft, Vol. 2, No. 10 (December 1911): 350.
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ispatlamistiv. Bu yeni savas arag¢lari, modern taktik ve stratejileri devrimci
bir sekilde degistirmeye adaydir.”'”? sozleriyle erken fark edenlerden birisi
olmustur.

Ugaklarin daha embriyotik diizeyde oldugu, tasima, irtifa, siirat,
yetersizliklerinin yaninda herhangi bir seyr i sefer sistemi ve telsize sahip
olmamalar1 basariy1 etkilemistir. Diger bir etken Italyan pilotlarinin araziye
yabancilig1 oldugu kadar ¢ol sartlarinda arazi tanima ve ugusun zorluklaridir.
Tim olumsuzluklara ragmen hizli bir gelisimin habercisi olan askeri
havaciligin hemen hemen tiim harekat tiirlerinin icra edilmis olmasidir.
Trablusgarp’tan alinan derslerle, italyan pilotlar Birinci Diinya Savasi’na en
deneyimli pilotlar olarak girmemin avantajini da elde etmistir. Belki de diinya
havacilik tarihine en biiyiik katkist Giulio Douhet gibi bir hava stratejistini
kazandirmis olmasidir.

1912 sonlarina dogru yapilan onca harcama, emek ve insan kaybindan sonra
Italyanlar kiy1 seridinden ileriye gidememistir. Osmanli Devleti’ni savastan
¢ekilmeye ve barig masasina oturmaya zorlayan 6z vatanini dogrudan tehdit
eden Balkan Savasi olmustur.

Yiiriitiilen Tayyare lanesi Kampanyas: Tiirk Hava Kuvvetleri’nin kurulusu
acisindan itici giic olmustur. Ugak alimi1 ve pilot yetistirilmesi ¢aligmalarina
hiz kazandirmis, Tiirk toplumunun havacilik ve ucaklarin 6nemi ve gelecegi
hakkinda bilinglenmesine katki saglamigtir. Belki de Tiirk Hava Kuvvetleri’ne
en biiyiik katkisi; “Istikbal goklerdedir. Goklerini koruyamayan uluslar,
yarinlarindan asla emin olamazlar!” sdzlerini sahibi, Trablusgarp Savasi
sirasinda geng¢ bir kurmay binbasinin, havaciligimin 6nemini yasayarak
anlamasina ve biiylik bir 6ngorii gelistirmesine olanak saglamasidir.

173 Kologlu, “Go6zlem Ugusundan Saldiriya...”, 24.
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Italyan ucaklarindan atilan Arapca bildirinin terciimesinin birinci sayfasi
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EK-3
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Ingiliz pilot Tegmen John Lewis Longstaffe tarafindan Osmanli Londra
Biiyiikelgiligine yazilan ve Trablusgarp’ta Osmanli ordusunda pilot olarak
hizmet talep eden mektubunun birinci sayfasi (BOA, HR. SFR. 3. 654/10)
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EK-4

Ca

Trablusgarp istihkamlarinin hemen disinda Tiirkler iizerine ugusa
hazirlanan Yzb. Piazza ile Bleriot ugagi ve onu izleyen yerli halk

(Flight, No.149, Vol. 111, 04 November 1911, 967)

EK-5

Trablusgarp’ta gorev yapan Italyan havacilar. Soldan saga: Tgm. Poggi,
Tgm. Roda, Yzb. Piazza, Tgm. Tondo, Tgm. Falchi, Tgm. Morro (At iistiinde)

(Flight, No. 150, Vol. I1I, 11 November 1911, 989)
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EK-6

Trablusgarp’ta gérev yapan bir¢ok italyan pilotunu egiten Tgm. Mario
Calderara (Flight, No.218, Vol. V, 1 March 1913, 247)
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TRABLUSGARB HARBI’NDE OSMANLI DEVLETI’NIN
TAYYARE SORUNU ve ARAYISLARI

Orhan KOKSAL!

Ugaklarin, ilk deneyimlerinden giiniimiize ulasan seriiveni, diinya tarihinde
emsali az goriilmiis bir gelisim sergiler. Ilkel yontemlerle baslayan bu seriiven;
Sanayi Devrimi ile birlikte buharli makinelerin gelisiminin, havacilik alanina
kazandirdig1 ivme ile devam eder. 1783 yilinda Fransiz Joseph Montgolfier
yon degistirmesi riizgara bagli, havadan hafif bir balon? ile u¢gmustur. Balonun
kara hakimiyeti i¢in dnemini géren Fransiz otoritesi, bu yeni unsuru ordusuna
uyarlamistir.* Boylece askeri havacilik ilk 6rnegini, daha sonralar1 bir ekol
haline gelecek Fransa’da gostermistir. Balonlarin manevra kabiliyetlerinin
diisiik olmas1 sebebiyle benzin motoru ve pervane ilave edilerek ortaya c¢ikan
giidiimli balonlar; Kont Ferdinand von Zeppelin, Alberto Santos-Dumont ve
Lebaudy’nin ¢alismalari ile seviye atlamiglardir.*

Tayyarelerin ortaya c¢ikist ise birbirini ardi sira takip eden plandr
caligmalarinin bir sonucudur. Mekanik ilminin hizlandig1 XIX. yiizyilda 6nce
parasiitiin kesfi, ardindan Ingiliz George Cayley’in kiigiik bir helikopter modeli
ile deneyleri mevcuttur.’ Ug savas unsurunun ayni anda kullanimima zemin
hazirlayacak motorlu ugustan dnceki en 6nemli bulus Otto Lilienthal’e aittir.
Mekanik alanda, kanat agis1 ve profil gukurlugunun 6nemini kavrayarak yaptigi
motorsuz plandr ile ilk defa, havadan agir bir makine yardimiyla ugmustur.®
Modern havaciligin ilk adimi, 17 Aralik 1903’de Wright kardeslerin ugusu

1 Arastirmaci, orhankoksal00@gmail.com

2 Bu hususun tatbiki i¢in Arsimet’in; “Belli hacimdeki bir su kiitlesinden daha hafif olan ci-
simler suda yiizebilirler.” kurali havaya uygulanmistir. Bilgi i¢in bkz. Ajun Kurter, Tiirk Hava
Kuvvetleri Tarihi Cilt: 1 (1910-1914) (Ankara: Tiirk Hava Kuvvetleri Komutanligi, 2009), 17.

3 Osman Yal¢n, Tiirk Hava Harp Sanayii Tarihi (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Yaynlari,
2013), 8.

4 Kurter, a.g.e., 18 vd.

5 Oktay Verel, Istikbal Goklerin Gokler Bizimdir 1 (Istanbul: Tiirk Hava Kurumu Yay., 1985),
54.; Cayley’nin ugaklarim ugma prensiplerini ortaya koydugu ¢alismasi i¢in bkz. Mechanics
Magazine, 8 Nisan 1843.

6 Verel, a.g.e., 59.
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olarak bilinmektedir.” Ugagin mucidi ve havaciligin nciisii sayilmaktadirlar.
Ilerleyen siirecte havacilik faaliyetleri askeri alanda yenilikler ile devam
etmistir. 1909°da ilk askeri u¢aga ABD sahip olmustur.® 10 Mart 1910 yilinda
ise bagka bir ilk yasanarak ilk askeri pilot brovesini Camerman almigtir.’

9

Osmanli’da “tayyare”, “alet-i tayeran” ve “aeroplan” isimleriyle anilan bu
yeni harp silahi, Osmanli Harbiye Nezareti ve Erkan-1 Harbiye-i UmGmiye
Riyaseti tarafindan yakindan takip edilmeye baslanmis ve kamuoyunun ilgisine
sunulmak {izere girisimlerde bulunulmustur.'® 1909’da Baron de Catters ve
Mans Denizi’ni tayyare ile ilk gegen pilot Louis Bleriot Istanbul’da ugus
gosterisi yapmuslardir.'! Donemin Harbiye Nazirt Mahmut Sevket Pasa, askeri
personelin gosterileri izlemelerini ve raporlar hazirlamalarini istemistir.'?
1910 yilinda Fransa’da gerceklesen Picardie Manevralari'na gozlemciler

7 Bazi kaynaklarda, konu hakkinda ilk ugusu gergeklestiren kisinin Alman Weisskopf oldugu
geemektedir. Bkz. Cenk Avcel, Canakkale Cephesi 'nde Hava Savaslar: (Ankara: Genelkurmay
ATASE Yay., 2009), 1-3.; Mustafa Yeni, Osmanli Askeri Tarihi Kara, Deniz ve Hava Kuvvetleri
1792-1918, ed. Giiltekin Yildiz (Istanbul: Timas Yay., 2017), 230.

8 Yavuz Kansu, Sermet Sensdz, Yimaz Oztuna, Eski Caglardan 1. Diinya Savasina Kadar
Havacilik Tarihinde Tiirkler 1 (Ankara: Hv. K. K. Basim ve Nesriyat, 1971), 106.; Ucagin patent
plani i¢in bkz. “Library of Congress” https://www.loc.gov/item/2001695572/ [Erisim Tarihi:
29 Ocak 2020]

9 Kansu vd., a.g.e., 106; Ayrica Camerman bir ucus rekoru kirmistir. Fransiz havaci yaklagik
250 km. ugarak 5.000 dolar 6diile layik goriiliir. Bkz. The New York Times, 23 Aralik 1910.

10 Zekeriya Tiirkmen, “Tirkiye’de Havacilik Teskilati’nin Kurulusunda Harbiye Nazir1t Mah-
mut Sevket Pasa ve Doneminde Gergeklestirilen Faaliyetlere Bir Bakis”, Tiirk Hava Kuvvet-
leri’nin 100. Yili Uluslararas: Tarih Sempozyumu, 8-10 Subat 2011 (Genelkurmay Bagkanlig1
Hava Kuvvetleri Komutanligi, Mayis 2013), 28-32; Ugaklar, havacilik terminolojisine Fran-
sizca “avion” ve “aéroplane” kelimeleri ile girmistir. Bazi Osmanli belgelerinde “aeroplan”
kelimesinin kullanildig1 goriilmektedir. Bkz. Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Daire
Baskanlig1 Arsivi, ATASE, OIH, K: 4, D: 18, F: 4-2.

11 De Catters’in Voisin tayyaresinin resmi, Osmanli basininda yaymlanmistir. Bkz. Tasvir-i
Efkar, 3 Kasim 1909; Bilgi i¢in bkz. Kansu vd., a.g.e., 114.; Catters’mn ilk ugusu zorunlu inisle
sonuglanmistir: Tasvir-i Efkdr, 3 Arahk 1909; ikinci ugusunda ise 1 saat ugarak zorunlu inis
yapmustir: Tanin, 13 Aralik 1909.; Tasvir-i Efkdr, 11, 13, 15 Aralik 1909; Bleriot ise yogun
riizgar sebebiyle diismiistiir: Tasvir-i Efkar, 13 Aralik 1909.

12 Bleriot’un ugusu gozlemlemek amaciyla Harbiye Nezareti Kitaat-1 Fenniye ve Mevaki-i
Miistahkeme Miifettis-i Umumiliginden; Binbas1 1zzet, Kidemli Yzb. Hiiseyin Hiisnii, Kidemli
Yzb. Cemil, Kidemli Yzb. Adil gérevlendirilmistir. Heyet, tayyareyi ve ugusu detaylandirarak
bir rapor sunmustur. Bu rapor, askeri havacilik agisindan Tiirkiye’deki ilk rapordur. Rapor igin
bkz. Fethi Kural, Kurulus Yillarinda Tiirk Askeri Havaciligi Belgeleri (1909-1913) (Etimesgut:
Hv. Bas. ve Nes. Md.ligi, 1974), 7-9.
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gonderilmistir.’> Ayn1 yilin igerisinde Trakya/Karistiran bolgesinde Osmanli
Devleti tarafindan yapilan manevradan ¢ikarilan sonu¢ tayyare ihtiyaci
odaklidir." Nisan 1910’da Berlin Atagemiliteri Bnb. Enver Bey’in balon
ve balon toplar1 hakkinda hazirladigi rapor, Osmanli Genelkurmayi’nin
askeri havacilik gelismelerini yakindan takip ettigini gostermektedir.'
Atagemiliterlerin, Osmanli havaciliginin kurulus asamasinda rolleri mithimdir.
Nitekim, Fransa’yasivil pilotaj egitimine Yiizbasi Fesave Tegmen YusufKenan,
Paris Atagemiliteri Fethi Bey’in telkinleriyle gonderilmistir.'* Pilot adaylarinin
masraflarinin yiiksek olmasi, Osmanli’da bir tayyare okulunun kurulusuna da
zemin hazirlamistir.'” S6z konusu havacilik islerini yiiriitmek tizere, Erkani
Harbiye Dairesi ve Kitaat-1 Fenniye Miifettisligi tarafindan 1 Haziran 1911°de
“Tayyare Komisyonu” kurulmustur.'® Osmanli Devleti, havacilik teskilatinin
kurulusunu takiben tayyare temini ¢alismalarina baslamig, Paris Atagemiliter
Vekili Yiizbasi Siileyman Tevfik Bey’in girisimleri ile Deperdussin model iki
adet tayyare satin almistir. Bu tayyareler Nisan 1912°de envantere girmis ve
Osmanli hava giictiniin ilk unsurlari olmustur.!® Osmanli Devleti’nde tayyare
alimini hizlandiran siireci Harbiye Nazirt Mahmut Sevket Pasa baslatmistir.
Onun 1srarh girisimleri sonucunda Donanma-y1 Osmani Muavenet-i Milliye
Cemiyeti araciligi ile tayyare ianesi toplanir. Bagis icin halk ve askerler
tegvik edilir. Osmanli kamuoyunda ve devlet ricali arasinda tayyareleri kabul
ettirmek amaciyla Padisah Mehmet Resat’in ciilus giiniine denk gelecek bir
ucus gosterisi tertip edilir. 20 Nisan 1912’de 2 Robert-Esnolt-Pleteri (R.E.P.)
tayyaresi ile birlikte Istanbul’a gelen Ingiliz pilot Gordon Bell 26 Nisan’da
basarili bir ugus yapmistir.?

13 14 tayyare ve 4 kabil-i sevk balonu ile icra edilen manevralara Paris Atasemiliteri Bnb. Fethi
(Okyar) Bey, Topgu Riza Pasa, Yzb. Mustafa Kemal (Atatiirk), Bnb. Selahattin Bey katilmistir.
Yal¢in, a.g.e., 14; Orhan Aydar, Ugan Siivariler (Ankara: Ulus Basimevi, 1948), 10.

14 Yeni, a.g.e., 231.

15 Kural, a.g.e., a.g.e.10.

16 Kansu vd., a.g.e., 117.

17 Emin Kurt, “Tiirk Hava Kuvvetlerinin Dogus yillar1 (1909-1914)”, Hava Kuvvetleri Dergi-
si, S. 365 (Haziran 2010): 51.

18 Deniz Kurt, Erdal Korkmaz, “Yeni Arsiv Belgeleri Isiginda Tiirk Askeri Havaciliginin Do-
gusu (1911-1912)”, Milli Savunma Universitesi Savunma Bilimleri Dergisi, C. 17, S. 2 (Kasim
2018): 216 vd.

19 Kurt, a.g.m., 51.

20 Ayrica gosteri esnasinda, Pilot Yzb. Fesa Bey’in idaresinde bir Tiirk tayyaresi ilk defa Tiirk
semalarinda u¢gmustur. Bkz. a.g.m., 52; Gordon Bell 1.000 metre irtifaya ¢ikmistir. Altimet-
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Osmanli havaciligi henliz kurulus asamasindayken 29 Eylil 1911°de
baglayan Trablusgarp Harbi, goklerde harp eden hava unsurlarinin ilkler sahasi
olmustur. Diinya askeri havacilik tarihinde ilk kez ordu biinyesinde savasa
katilan italyan havacilar, miisterek bir anlayis icerisinde ii¢ savas unsurunu
da kullanmiglardir. Havadan kesif, bombardiman ve propaganda faaliyetleri
ilk kez bu savasta goriilmektedir. Askeri havacilik faaliyetlerine maruz kalan
Osmanli otoritesi, tayyare arayiglarini hizlandirmistir. Bu konuda Trablusgarp
kumandani Albay Neset Bey’in Kasim 1911°de tayyare ihtiyacina ve yararina
dair yolladig: telgraf harekete gegme acisindan 6nemlidir.?! Bu dogrultuda
Atasemiliterler araciligi ile girisimlerde bulunulmus, Mahmut Sevket
Pasa tarafindan Siireyya Bey Avrupa’ya gonderilmistir. Baz1 kaynaklarda
stirekli gegen bir konu; Osmanli Devleti’nin Trablusgarp’a géndermek i¢in
goriismeler yaptigi iki tayyareye dair meseledir. Bahsi gecen iki tayyare ve
iki pilotun Trablusgarp’a neden gidemedigi kesinlik kazanmamistir. Arsiv
belgeleri dogrultusunda tayyarelerin neden gonderilmedigi tespit edilmis,
diger girisimlerde ¢alismada yerini almistir. Siireyya Bey’in Avrupa seyahati
iki agidan incelenebilir. {lki; Mahmut Sevket Pasa’nin 1srarla tayyare ve balon
tedariki istemesidir. Pasa’nin, Siireyya Bey ile yazismalarindan anlagilacag:
lizere Trablusgarp’ta Italyanlara kars1 kullanilacak hava unsurlarinin savasin
gidisatin1 etkileyecegini diisiinmesidir. ikincisi; Osmanl hava teskilatmin
derhal kurulmasi ve olasi bir savasta hazir olunmasidir. Nitekim Siireyya
Bey’in “Harp ve Tayyare” baslikli makalesinde kullandig1 “... tayyareler
biiyiik ordularin ldzimi gayri mufarikidir.”®* tanimi tayyare ihtiyacini
vurgulamaktadir.

Bu g¢alisma; Trablusgarp Harbi'nde Italyanlarin uyguladigi askeri
havacilik faaliyetleri karsisinda Osmanli’da ortaya ¢ikan tayyare sorunu
neticesinde Osmanli Devleti’nin tayyare arayiglarini kapsamaktadir. Kabil-i
sevk balonlarin islevlerinin tayyarelerinkinden daha az olmasi, déneminde
kabul edilmesinden dolay1 sadece tayyare arayislari g¢alismaya dahil
edilmistir. ATASE Arsivi’nin Osmanli-italyan Harbi (OIH) koleksiyonuyla
beraber ¢esitli siireli yayinlar kaynakcada yer almaktadir. Bu siireli yaymlar

re icin bkz. Siireyya Ilmen, Tiirkiye'de Tayyarecilik ve Balonculuk Tarihi (Istanbul: Hilmi
Kitabevi, 1947), 30.

21 Kural, a.g.e., 135.
22 ilmen, a.g.e., 15.
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igerisinde; donemin harp muhabiri H. C. Sepping Write’in, The lllustrated
London News’te yayinladigi cizimleri, diinyadaki ilk askerl hava harekati
hakkinda bilgiler vermesi agisindan o6nemlidir. Nitekim bu konudaki ilk
resimli yayindir. ilk esir tayyarenin 6niinde fotografi cekilen dénemin Hill-i
Ahmer miifettisi A. Adnan Adivar’in 21 Nisan 1946’da Vatan Gazetesi’ndeki
yazisl ise esir tayyarenin hikayesini aktarmaktadir. Fethi Kural’in hazirladig:
Tiirk Hava Kuvvetleri yayini olan “Kurulus Yillarinda Tiirk Askeri Havaciligi
Belgeleri (1909-1913)” kitabi konu hakkindaki yazigmalari, tayyare ve pilot
arayislarimi belgelendirmesi agisindan ana kaynaklar arasindadir. Siireyya
IImen Bey’in hatirat niteligi tastyan “Tiirkiye’de Tayyarecilik ve Balonculuk
Tarihi” eseri, Avrupa seyahati hakkinda bilgiler vermektedir.

Trablusgarp Harbi’nde Bashca Askeri Tayyarecilik Faaliyetleri

Italya Kralligi, ordunun havacilik béliimiinii “Sezione Aviazione Regio
Esercito” adiile 1910 yilinda kurmustu. 18 Mart 1911°de Havacilik Hizmetleri
Miifettigligi kurularak, askeri manevralar icra edilmisti. 28 Eylil 1911°de
Istihkam Ozel Tabur Komutanhigi Seferberlik Kuvvetleri igin bir hava filosu
olusturularak Italyan havacilar Trablusgarp Harbi’ne hazirlanmist1.* Dénemin
Italyan hava kuvvetlerinin komutan1 konumunda olan Albay Montezemolo ve
Havacilik Boliimii Bagkani General Maurizio Moris’in tesvikleriyle Libya’ya
9 tayyare gonderilmis; filo, Topcu Bolik Komutani Yiizbasi Carlo Maria
Piazza’nin komutasina verilmistir.2*

Marka Adet
Nieuport 3
Blériot XI 2
Farman 2
Etrich Taube 2

Tablo 1 Italyan hava giiciiniin tayyare envanteri

23 Alessandro Vagnini, “Italyan-Tiirk Savasi’nda italya Hava Kuvvetleri: Uzun Siireli Bir Ge-
lenegin ilk Adim”, Tiirk Hava Kuvvetleri’nin 100. Yili Uluslararasi Tarih Sempozyumu, 8-10
Subat 2011 (Genelkurmay Baskanligi Hava Kuvvetleri Komutanligi, Mayis 2013), 101.

24 A.gm., 102.
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Trablusgarp Harbi’nde ilk hava harekati, Yiizbas1 Piazza tarafindan Blériot
Tayyaresi’yle 22 Ekim 1911°de yapildi. 1 saat havada kalan Piazza, Aziziye
tizerinde ugmustur.?

Yiizbas1 Piazza, 28 Ekim 1911°de tayyareyle ilk kez topcu atesini tanzim
ederek’® hava harp unsurlar ile birlikte misterek saldirmin ilk 6rnegini
gosterdi.

Askeri istihbarat agisindan onemli olan kesif sortilerinin yaninda
bombardimanlarda baglamisti. 1 Kasim 1911°de Tagiura vahasina ilk bombay1
Tegmen Giulio Cavotti atmistt. Bu bombardimanlar sirasinda Etrich Taube
tayyaresi kullanilmigtir. Atilan bombalar psikolojik etkiler yaratmis, maddi
kayiplar yasanmamustir.?’

15 Aralik 1911°de Yarbay Roberti’nin tayyaresine yerden ates agilmistir.
Bu husus; ilk “ucaksavar atesi gayreti”® olarak tarihe ge¢mistir.?® Yerden
hava savunmanin ilk denemesini yapan Tiirk birlikleri, tayyareye zarar
verememigtir. 10 Haziran 1912’de bir tayyareye piyade ve mitraly6ziin ates
actigi, 3.000 metreye gore ayarlanip atilan sarapnellerden birinin tayyarenin
5 metre yaninda patladigi, hasar géren tayyarenin Derne Vadisi’ne, ayn1 giin
bir baska tayyarenin de diistiikleri aktarilmaktadir. Ayrica 21 Ekim 1912°de
yerden agilan bir topgu atesi ile diisiip parcalanan tayyare Harbiye Nezareti’ne
bildirilmektedir.*°

Ocak 1912°de Italyanlar, Araplara tayyareden ilk beyannameyi atarak
ilk psikolojik hava muharebesinin tatbikatin1 yapmiglardir.’! Beyannamenin
igerigi sOyledir:

25 Aydar, a.g.e., 11.
26 Kansuvd., a.g.e., 121.

27 a.g.e., 122.; Sven Lindqvist, Bombalamann Tarihi, ¢ev. Selahattin Celik (Yeni insan Yay.),
3.

28 Vagnini, a.g.m., 105.

29 Kansuvd., a.g.e., 123.

30 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, Ocak 2011, Y. 60 S. 126 (Ankara: Genelkurmay ATASE
Yay., 2011): 149-218.

31 Kansu vd., a.g.e., 123; Harp sirasinda Trablusgarp’ta bulunan harp muhabiri H. C. Sep-
ping-Write’n illistrasyonu i¢in bkz. Ek-1.
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“Trabluslu Arablar’a: Bizimle gelmekicin ne bekliyorsunuz? Camilerinizde
ibadet etmek arzusunu duymuyor musunuz? Ailelerinizle sakin yasamak
istemiyor musunuz? Bizim de kitabimiz var, biz de namuslu ve dindariz. ftalya,
babanizdw: Ciinkii Memleketimiz anneniz Trablus’la evlienmigstir. ">

Mart 1912°de Carlo Piazza, ilk kesif fotografini ¢ekti. Sezione Fotografica
del Genio adli fotografcilik boliimii tarafindan Bebé Zeiss marka makine
temin edildi.>* Goz kesiflerinin yani sira fotografli kesifler kurmay kadronun
ilerleyen siirecte daha nitelikli ¢alisabilmesine zemin hazirlayacakti. Ancak
Trablusgarp’ta fotografli kesiften fazla yararlanilamamistir.>

25 Agustos 1912°de bir Italyan tayyaresi denize ¢akilmistir. Hava akinlar
Trablusgarp’ta hizla devam ederken Nieuport tayyaresi, Tirklerin eline
gecerek, tarihin ilk esir tayyaresi olmustur. 10 Eyliil’de, ucaksavar atesi
gayreti ile acil inise zorlanan Y{izbasi Riccardo Moizo, Aziziye civarinda esir
diismiistii.>’ Ilk esir tayyare hakkinda, ilk yayin1 yapan The Illustrated London
News, harp muhabiri ayn1 zamanda iyi bir ressam olan H. C. Sepping-Write’in
¢izimlerini yayinlamistir. Konu hakkindaki bir diger kaynak ise 5 Ekim 1912°de
L’Illustration’da yaymnlanan Yiizbasi Ismail Hakki’nin mektubudur. Mektup,
tayyarenin diiger diismez, pilotu Moizo tarafindan tamir edilmeye ¢aligildigini
aktarmaktadir. Ayrica esir tayyarenin Oniinde Fethi (Okyar) Bey ve Adnan
(Adwvar) Bey’in de bulundugu fotograf mektuba dahil edilmistir.*® Adnan
Adwvar’in 21 Nisan 1946°’da Vatan Gazetesi’nde yayinlanan makalesinde,
fotografta bulunmak istemedigini sdyle aktarmaktadir:

“O resimde ben de vardim. Bugiin hatirlyyorum ki Hilal-i Ahmer gibi bitaraf
ve beynelmilel bir teskildta dahil bir sefkat cemiyetinin miimessili olarak
tayyare gibi bir harp aletinin éniinde resim ¢ikarmagi muvafik bulmamigtim.
Fakat arkadaslar bunun biitiin diinyada ilk esir diisen tayyarenin tarihi
vesikast olacagini séylediler. Tarihe isimle olmazsa resimle ge¢mek hevesine
karst koyamamus olacagim ki o grupta hazur bulundum.

32 Kansu vd., ayni yer.

33 Kansu vd., ayni yer;; Vagnini, a.g.m., 106.

34 Vagnini, ayni yer.

35 Kansu vd., a.g.e., 124.; Vagnini, a.g.m., 108.; Aydar, a.g.e., 13.
36 Aydar, ayn: yer.

37 Vatan, 21 Nisan 1946.
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Resim 1 Soldan saga,; Fethi Bey, Adnan Bey, Muhiddin Bey (Charles STEPHEN-
SON, A Box of Sand: The Italo-Ottoman War 1911-1912, 2014, s. 107.)

Adnan Bey’in ayrica yazisinda dile getirdigi bir bagka husus ise Sepping-
Write’1n, esir tayyarenin Aziziye’ye getirilirken yaymlanan bir resminin hayali
oldugunu iddia etmesidir. Yiizbas1 Ismail Hakki’nin mektubunda aktarilan
bilgiler, resmin hayali olmadigin1 dogrular niteliktedir.*

Osmanh Devleti’nin Tayyare Sorunu

Osmanli Devleti, Avrupa Devletleri ile ayn1 donemde hava teskilati
caligmalarina baslamigtir. Ancak; harp tarihinde hizli yiikselen, islevleri
bakimindan yeni prensipler doguran aéroplanlari, Osmanli’nin “ithal edici”™’
durumunda olmasi, hava giicli envanteri olusturmasinin Oniine gegmistir.
Osmanli’ya komsu devletler, Bulgaristan, Sirbistan ve Yunanistan’in etkili
bir hava filosu olusturma gayreti icine girmislerdi. Almanlar sadece tayyare
envanteri olusturmak i¢in 600.000, Fransizlar ise 350.000 lira ayirmiglardi.
Hatta Fransizlar, Almanlardan geri kalmamak i¢in tayyare ianesi toplamaya
baslayarak, 5.000 mevcutlu hava giicii envanterinin hayalini kurmaya
baglamiglardi.*’ Ruslar, 1909’da tayyare satin alinmasi i¢in 200.000 frank biitge

38 Bkz. Aymi yer; Aydar, a.g.e., 12-15. Sepping-Write’in bahsi gegen resmi ve A. Adivar’in
yayinlanan makalesi i¢in bkz. Ek-2.

39 Yeni, a.g.e., 229.
40 lmen, a. g.e.,25.
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ayirmislardi.*' Bir diger sorun yedek pargalardi. Kirim gegiren bir tayyareyi
tamir edecek makinist Osmanli’nin i¢ kaynaklarinda bulunmuyordu. Oyle
ki Macar bir sirket tarafindan Osmanli’da tayyare fabrikasi kurma girigimi
Balkan Harbi sonrasina kalacak proje hayata gegmeyecekti.*

Tayyare sorununun yaninda, pilot temini de sorun teskil etmekteydi.
Osmanli Devleti’nin broveli ilk pilotlart olan Fesa ve Yusuf Kenan Bey’ler,
Fransa’da Bleriot Tayyare Mektebi’'nde sivil pilotaj egitimi goérmuslerdi.
Fransizlar, adaylar1 3 aylik pahali bir egitime tabi tutuyordu. Almanya’da
ise fiyat 2.500 frankt1. ¥ 1911°de bir tayyarenin fiyatt 1.000 altin liraydi. ilk
Osmanl pilotlar1 tahsilde bulunduklar siire zarfinda haftada 3.000 liralik
masraf ¢ikarmiglardi. Ozellikle Yusuf Kenan Bey’in kirdig1 aletlerin sayisi
daha fazlaydi. Bu dogrultuda Siireyya Bey’in tesvikleriyle tayyare mektebi
kurma girigimleri baglamigti.**

Osmanli Devleti elinde tayyare olmamasindan dolayr dis kaynaklara
yonelmistir. Bu dogrultuda Avrupali baz1 miitesebbisler, Osmanli Devleti’ne
belirli sartlar karsiliginda tayyare ve pilot temini teklifinde bulunmuslardi.
Avrupa’da tayyarecilik konusunda en ileri olan Fransa’da gazetelere ilanlar
verilmisti. Isimsiz verilen bu ilana karsilik bir Fransiz’dan gelmis, ancak
pilotun tek sarti; Tiirklerin safinda savasmak istememesi olmustu.*

Osmanh Devleti’nin Tayyare Arayislari

Trablusgarp Harbi esnasinda, Osmanli Devleti’ne gelen en ciddi
tekliflerden biri Mdsyd Gans adindaki Alman sanayiciye aittir. Gans’in,
Miinih civarinda ikamet etmekte oldugu bir fabrikadaki hissesi ile gecinmekte
ve Onceden bir balon fabrikasinin sahibi oldugu aktarilmaktadir. Gans’in
namina Doktor Bramer girisimlerde bulunmus, Bleriot marka 2 tayyare ve
1 pilotu Osmanli’ya teklif etmistir. Goriismelerin ilk safhasinda karsilik
olarak bir sey talep edilmedigi goriilmektedir. Ancak Gans tayyarelerin
teslimi konusunda endiselidir. Endigesine dile getiren ricasinda Osmanli’dan

41 Kansu vd., a.g.e., 106.
42 Yal¢n, a.g.e., 18.
43 Kansuvd., a.g.e., 117.
44 ilmen, a.g.e., 20.
45 Aydar, a.g.e., 17.
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su hususlarin tatbikini istemistir: tayyarelerin pilotu ile birlikte Tunus ya da
Misir’a gonderilmesini, orada balon tliccar1 gibi davranarak smira yakin bir
yerden havalanip Osmanli’ya katilmasini, 6 saatlik ugusun ardindan benzin
nakli yapilmasini talep etmistir. Harp mahalline kadar salimen varilmasi i¢in
de tedbir alinmasini istemektedir.*¢

25 Aralik 1911°de Erkan-1 Harbiye-i Umfimiye Dairesi ikinci Sube’den,
Berlin Atasemiliterligi Vekaleti'ne gonderilen cevapta Doktor Bramer ve
Mosyd Gans’in 1 pilot ve 2 tayyare verdigi belirtilerek, 1 pilota ve 2 makiniste
daha ihtiya¢ oldugu vurgulanmaktadir. Tayyareciye verilecek maasin ve
Tunus’a kadar nakliye ve sandiklama masraflarimin tutar1 sorulmaktadir.
Tayyarelerin Tunus’tan Trablus’a gelebilmelerinin, Alman olmalarindan
dolay1 zor oldugu disiiniilmektedir. Bu konuda, Trablus simirma kadar kendi
yontemleriyle gelmeleri istenmektedir. Stnirdan Alb. Neset Bey’in karargahina
kadar olan 150 kilometrelik mesafenin ne kadar siirede asilacaginin, benzin
deposunun hangi noktada olmas1 gerektiginin ve benzin cinsinin bildirilmesi
iletilmistir.*’ Tayyarelerden biri 2 kisilik Blériot sistemidir. 60 beygir kuvvetli,
Gnom motorlu bu tayyarenin hizi saatte 65 km’ye ulasmaktaydi. Digeri;
Daimler motor donanimli, 80 beygir kuvvetinde ve hizi saatte 100 km’yi
buluyordu. Tayyarelerin yedek pargalari ise tamd1.*® Pilot’un maagini Mosyo
Gans O0demekteydi. Pilot, savasta dikkat ¢ekici hizmette bulunursa taltif
vaadi verilmisti. Tayyareci sayisinin Osmanli iizerinde uyandirdigi sorun, 2
tayyarecinin gelecegi beyaniyla ¢oziilmiistiir. ikinci tayyarecinin maas bedeli
ise 500 frankti. Tunus’a kadar olan masraflar Gans tarafindan karsilanacakt1.*

Tayyarecilerin, Onceki belgede belirtilen Tunus’a gelis giizergahlar
ayrica tartisilmistir. Marsilya iizerinden Tunus’a, oradan Cerba Adasi’na
geleceklerdi. Cerba Adasi tercihinin sebebi ellerinde ayrintili Tunus haritasinin
olmamasiydi.®® Saatte 60 km. hizla gelecekleri hesap edilerek Cerba’dan,
Neset Bey’in karargdhina kadar olan 250 km. yolu 4 saatte asabileceklerdi.
Smirdaki Osmanli miifrezesinin yaninda ise 10 kg Schmier marka yag, 150 kg

46 ATASE, OiH, K: 4, D: 18, F: 4.
47 ATASE, OfH, K: 4, D: 18, F: 4-1.
48 ATASE, OiH, K: 4, D: 18, F: 4-2.
49 ATASE, OIH, K: 4, D: 18, F: 4-3.
50 Ayni belge.
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benzin olacakti. Trablusgarp Harbi’nde, Osmanli Devleti’nin tayyare ihtiyaci
diistiniildiigiinde haftada 3 kere, toplamda 6 saat kesif ugusu planlanmaktaydi.
2 tayyare i¢in 2.000 kg benzin ile 300 kg yag gerekmekteydi.’' Fransizlarin,
tayyareleri fark etmemesi gerekliligi de ayrica vurgulanmistir.

Nitekim Osmanli’ya hediye edilmek istenen tayyareler, Mosy6 Gans’in
Alman olmasindan dolayr Tunus’tan Trablus’a gecemeyecegi diistintilerek
reddedilmistir.”® Bu husus ile ilgili olarak 20 Ocak 1912 tarihli belgede M6syo
Gans’in 2 tayyaresinin Trablus’taki masraflar1 i¢in 31.500 kurus ayrildigi,
ayrica 2 adet daha tayyare satin almak i¢in toplam masrafin 752.900 kurus
oldugu Maliye Nezareti’'ne belirtilmektedir.’* Fransa’dan tedarik edilecegi
anlagilan ve Paris Sefaret-i Seniyyesi’nin miibayaasmi gerceklestirdigi 2
tayyarenin bedeli Maliye Nezareti’'nden beklenilmektedir.”> Boyle bir durumda
Fransizlarla sorun yasanmamasi ve Tunus’tan Trablus’a naklin daha kolay
olacag1 ihtimali lizerinde durulabilir. 24 Mart 1912 tarihli bir baska belgede,
Mosy6 Gans’in tayyarelerinden birinin Tunus’a geldigi yazmaktadir.>® Ancak
bu tayyare Trablus’a hi¢ gidememistir.

Fransa’da bir tayyare sirketi miidiirii olan Mosyd Gabriel Aman namina
fabrikanin Istanbul temsilcisi oldugu anlasilan Mdsyd Maks ile 2 tayyare
hakkinda 2 Ocak 1912 tarihli bir taahhiitname hazirlanmistir. Gabriel Aman’in
taahhiidatina goére Osmanli’nin 2 tayyare i¢in 6deyecegi bedel 56.000 frankti.
Pervane, keten bezi, ¢ift motor aksami ve ahsap gibi aletlerin iyi kullanilmasi
icin lazim olan biitiin yedek pargalara 8.000 frank isteniyordu. En az 3 ay
Trablusgarp’ta hizmet etmek {izere; 12.000 frank maasa 1 tayyareci basi,
10.000 frank maasa ikinci tayyareci, 2.000 frank maasa 1 makineci bag1 ve
1.500 frank maaga ikinci makineci goreve alinacakti. Tayyarelerin nakil bedeli
icinde 18.000 frank teklif ediliyordu. Isbu meblag aletlerin teslimine miiteakip
Aman’in vekiline 18.000 frank nakliye masrafi 6denecekti. Ayrica aletler ile
birlikte ihtiyac olan gaz ve yag da pakete dahildi. Harbiye Nazir1 Mahmut

51 ATASE, OiH, K: 4, D: 18, F: 4-4.

52 ATASE, OiH, K: 4, D: 18, F: 4-5.

53 ATASE, OiH, K: 4, D: 18, F: 4-11. Bkz. Ek-3.
54 ATASE, OiH, K: 4, D: 18, F: 4-7.

55 ATASE, OiH, K: 4, D: 18, F: 4-8.

56 ATASE, OiH, K: 4, D: 18, F: 4-13.
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Sevket Pasa’nin taahhiidatina gore 2 tayyare ve yedek parcalarinin bedeli
olan 64.000 frankin Paris’te teslim edilecegi belirtilmistir. Nakliye bedeli
olan 18.000 frank aletlerin teslimine miiteakip Aman’in vekiline 6denecekti.
Tayyareciler Trablusgarp’taki Osmanli Kuvvetleri Kumandani’nin emri
altinda olacakti. Ayrica Osmanli Devleti tayyarelerin muhafazasi icin tayyare
hangar1 yapilmasini istemistir; Aman’in vekilinin serbest¢e Trablusgarp’ta
dolasip hangar i¢in uygun yer bakmasi kararlagtirllmistir. Eger tayyareler
Trablusgarp’a ulastirilamazsa deniz yoluyla Istanbul’a nakledilecekti.”’
Mahmut Sevket Pasa, bu hususta her ihtimali diisiinerek, parasi ddenen isbu
tayyarelerin envantere girmesinde kararlidir. 4 Subat 1912 tarihli telgrafta Paris
Sefareti’nden kontratin imzalanmasinin hizlandirilmasi istenmistir.*® Ilerleyen
siiregte tayyarelerin teslim edilmedigi gorilmektedir. Aktin hazirlanisindan
sonra Aman 24.000 frank daha talep etmistir. Bunun lizerine etraflica arastirilan
mezkir kiginin glivenilmeyecek biri oldugu ortaya ¢ikmistir. Osmanli Devleti
dolandirldigint anlamis, tayyareleri teslim etmeyen Aman ve tayyareciler
hakkinda dava acilmasini Paris Sefareti’nden istemistir.*® Istenen 24.000 frank
da 6denmis, Osmanli Devleti ciddi zarara ugramistir. Bu konuda haksizlik
eden, hatas1 ve tembelligi olan herkesin arastirilmasi istenmistir.*

Trablus’a tayyare gondermek i¢in arastirmalar yapan Paris Atasemiliter
vekili Yiizbasi Siileyman Tevfik’in rolii miithimdir. Erkan-1 Harbiye
Kaymakamlarindan Yb. Kerim ve Yiizbast Fesa Beylerle bir rapor
hazirlamistir. Raporda; tespit ettikleri en iyi tayyare Deperdussin’in 27.000
frank bedeli oldugu, siparisten 1 hafta sonra teslim edilecegi belirtilmistir.
70 beygir kuvvetinde ve Gnom motoruna sahip 2 kisilik tayyareydi. Yedek
parcalarin fiyat1 20.000 frankti. Tayyarecilere 6denecek bedel her birine 5.000
frank, makinist basina da 2.500 frank olarak belirlenmisti. Tayyarecilerin
yol masraflar1 Osmanli’ya ait olacakti. Tayyarelerin ve yedek pargalarin
Trablusgarp’a sevki, Yb. Kerim Bey’in girisimleri ile neticelenmistir. Aletleri
teslim edecek kisi satin alinacak malzemenin fiyatinin {igte birini pesinen
istemektedir. Bu bedel ayrica sigorta teminati olarak sayilacakti. Tayyarelerin
teslimi i¢in anlagilan zatin bir bagka giizergah teklifi daha olmustur. Cezayir’in

57 Kural, a.g.e., 138-139.

58 a.g.e., 142, 143.

59 ATASE, OiH, K: 5, D: 26, F: 1-6. Bkz. Ek-4.
60 ATASE, OIH, K: 5, D: 26, F: 1-7.
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giineyinde Trablus smirma yakin otomobil giizergahlarindan birinde magaza
acilmasi teklif edilmistir. 3 adet otomobil ile aletleri, benzini ve yagi dikkat
cekmeden Trablus’a sokabilecegini beyan etmistir. Bu beyaninin karsiliginda
ise 100.000 frank istemektedir. Bu ihtimal disinda herhangi bir aksilikte
tayyarelerin ugarak Osmanli ordugahina varabilecegi tavsiye edilmektedir.®!

Osmanli Devleti’ne Avrupa’dan miiracaat eden fabrikalar da mevcuttur..
Bedeli karsiliginda pilotlar adeta kiralanabiliyordu. Bu hususta Almanya’dan
gelen bir teklif mevcuttur. 4 adet pilot teklif edilmektedir. Ilk pilota talep
edilen maas 1500 franktir. Muharebeye katildig1 giinlerde ekstra yevmiye
alacaktir. Gidis ve doniis masraflari Osmanli’ya aittir. Ikinci pilota 1.200 frank
istenmektedir. Gidis ve donilis masraflar1 yine Osmanli’ya aittir. Aralarindaki
en yiiksek bedelli pilot icin 2.000 frank teklif edilmistir. Trablusgarp ve
Bingazi’de muharebeye katilacak ve bomba da atacaktir. Miihendis ve
makineci olan bu zatin Italyanca ve Ingilizce bildigi, 7 lisana daha vakif oldugu
aktarilmaktadir. Teklif edilen kontrat 3 ayliktir. Gidis ve doniis masraflarini
kiralayan karsilayacaktir. Son pilotun degeri 1.500 franktir. Muharebeye
katildig1 giinler i¢in ikramiye alacaktir.®? Pilotlugunun becerisine gore fiyatlar
degisiyordu. Hem miihendis hem de makineci olan zat tam pakettir. Nitekim
daha 6nce goriildiigii lizere pilota ayr1 makineciye ayri paralar istenmekteydi.

Trablusgarp Harbi esnasinda, pilotluga istekli siviller de bulunmaktaydi.
Izmir PTT memuru Cevdet Sami, tayyarecilige olan merakin1 Avrupa’dan
getirttigi kitaplarla pekistirmis ve askeri pilot olarak harbe katilmak istemistir.
Miihendis okulu dgrencilerinden Ibrahim Ruhi, tayyare temini i¢in Avrupa’ya
miiracaata sitem etmekte ve kendisinin Avrupa’ya tayyarecilik tahsili
icin gonderilmesini talep etmektedir. Egitimden doniiste istenilen sartta
savasacagini taahhiit etmektedir. Suriye Vilayeti ahalisinden Nikola Fares
isimli bir sahis da tayyareci olarak savasa katilmak istedigini beyan etmistir.
Son olarak Evkaf-1 Hiimayin Nezareti Vilayet Insaat ve Tamirat Hey’eti
Fenniye Kalemi Evrak memuru olan, Giircii asilli Mehmet Hamit’in aldig1
maastan memnun olmasina ragmen tayyareci olma talebi mevcuttur.®

61 Kural, a.g.e., 140-141.
62 ATASE, OiH, K: 3, D: 13, F: 21-6.
63 Kural, a.g.e., 127-131.
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Siireyya Bey’in Avrupa Seyahati

Siireyya Bey’in, Tiirk havaciliginin kurulus safthasinda 6nemli gayretleri
olmustur. Cogu kaynak onun, ilk kurulan Tayyare Komisyonu’nun baskani
oldugunu aktarmaktadir. Bilgi i¢in verilen atiflarda ise Siireyya Bey’in
“Turkiye’de Tayyarecilik ve Balonculuk Tarihi” kitab1 gosterilmektedir. Bahsi
gecen kitapta Siireyya Bey, baskan olduguna dair bir ibare kullanmamustir.®
Ilerleyen siirecte, Siireyya Bey’in Avrupa seyahati i¢in emri, Harbiye Nazir1
Mahmut Sevket Pasa vermistir. Gordon Bell’in ve Fesa Bey’in basarili
ucusunun ardindan Siireyya Bey ve Bnb. Mehmet Ali Bey Avrupa’ya gitmek
tizere harekete gegmislerdir. Slireyya Bey’in aktardigina géore Mahmut Sevket
Pasa’nin kendi el yazisi ile yazip teslim ettigi direktifler agirlikli olarak
Tayyare Mektebi kurulusuna yoneliktir. Ancak, bazi noktalarda Trablusgarp’ta
kullanilmak iizere acil tayyare tedarikine yonelik emirleri mevcuttur. Nitekim
builk direktiflerden altinct madde; tayyarelerden atilacak bombalarla ilgilidir.*

7 Mayis 1912°de Sirkeci’den hareket eden heyet; Avusturya, Almanya,
Fransa ve Ingiltere gibi iilkelerdeki tayyare fabrikalarini, hangarlarm ve
mekteplerini tetkik etmislerdir.*

Viyana’da Etrich Fabrikasi ziyaret edilmis ve Daimler Sistemi’ndeki motor
incelenmistir. 13 Mayis’ta ulastiklart Liepzig’de Etrich Taube ve Nieuport
tayyarelerini goriirler.

16 Mayis 1912°de Berlin’de bulunduklari sirada Mahmut Sevket Paga’dan
su telgraf gelir:

“Italyanlarin derdesti ikmal olan dordiincii kabil sevk balonunun
hitaminda Kale-yi Sultaniyye istihkamatini bombalarla tahripe tesebbiis
edecekleri istihbdar olunmustur. Italyanlar dordiincii balonlarini tedarik
edinceye kadar bizim de bir, iki kabil sevk balon mikdar: kafi tayyare tedartk
ile diismana karst istimadl etmekligimiz tasavvur ediliyor. Tetkikatinizin tesri’

64 Erkan-1 Harbiye-i Umumiye dairesinin ikinci subesinde gorevlidir. Ciirtiksulu Mahmut Pa-
sa’nin direktifi ile tayyarecilikle alakadar olunmasi i¢in Siireyya Bey memur edilmistir. Sadece
tayyarecilik ile mesgul olacak bir komisyon teskili 6nermistir. Kitaat-1 Fenniye Miifettisi Umu-
miligi’ne baglh kurulacak komisyonda Kaymakam Refik, Bnb. Mehmet Ali ve Zeki Beylerle
caligmaya baslamistir. Bkz. [lmen, a.g.e., 19-21.

65 a.g.e, 37.
66 Siireyya Bey’in giizergahi igin bkz. Ek-5.
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ile malzeme ve pilotlar tedarigi esbdbimin miisaraaten tetkik ve miitalaanizi
serian bildiriniz. "’

18 Mayis’ta incelenen ve begenilen 2 tayyare; Rumpler ve Harlan igin
miizakerelere baglanmistir. Kanatlarin gdvdeden agik olmasindan dolay1 rasit
mahallinden agaginin goriilebilmesi ve tayyareye 3 bomba asmanin miimkiin
olmasindan dolay1 Trablusgarp’ta is gormesi i¢in bu tayyarelerin envantere
sokulmasi istenmistir. Demir borular araciligi ile atilan bombalar igin
Alman hiikiimetine miiracaat edilmistir. Ve bombalar1 hazirlayacak Nobel
fabrikasinin ziyareti de ger¢eklesmistir.®®

13 ve 15 Mayis 1912 tarihinde Harbiye Nazirindan 2 mektup daha gelir.:
13 Mayis 1912 tarihli mektup:

“... Sizin Dersaatten hareketinizden sonra Italyanlar Rodos u
isgal ettiler. Diger adalar: da isgal etmeleri muhtemeldir. Simdilik Ro-
dos ile ve ileride belki diger adalarla da muvasala tesis etmekligimiz
pek ldzimdr... Eger Aeroplan vdsitasi ile tesisi muvasala edersek hem
askerimizin ma’neviyydtini muhafaza etmis hem de Avrupa’ya karsi
ordumuzun tezayidi san ve serefine hizmet eylemis bulunuruz, binae-
naleyh Rodos karsisinda seyyar hangarlar tesisi ile orada birka¢ Ae-
roplan bulundurulmasini miinasib goriiyorum. Kumbaralarimiz olursa

Italya gemileri ve ordugdhi iizerine kumbara da atabiliriz...

I

Pasa, 15 Mays tarihli diger mektubunda ise “... [talyanlar Rodos u isgal
ettiler. Rodos’la tesisi muvasala arzusundayim. Tayyare bu babda ¢ok isimize
yarayacaktir...”’ ifadeleri ile tayyare ihtiyacini vurgulamaktadir.

Ayrica, Hold Yanov isminde pilotla anlagilmistir. Pilot, 1.500 mark maas
alacakti. Italyanlara kars1 savasa girerse maas1 2.000 marka ¢ikacakti. Kaza

67 a.g.e., 45.
68 a.g.e., 45-50.
69 a.g.e., 50-51.
70 Ayni yer.
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gecirirse maasi yatmaya devam edecek, senelik 3.000 mark verilecek ve
kendisine 1 asker tayin edilecekti. Ancak Yanov’un kontratinda tayyarecilik
ve tayyare dgretmenligi yapacag1 gecmektedir. 11k olarak kurulacak tayyare
mektebinde gorev disiiniilmiistiir.”!

Bu mektuplar {izerine Siireyya Bey bir rapor hazirlamistir. Rapora gore
Avusturya’da 3, Liepzig’de 1 fabrika gezilmistir. Almanya’da ise Harlan
tayyaresini begendiklerini aktaran Siireyya Bey, az 6nce bahsi gecen bomba
mevzuunun Almanlar tarafindan gizli tutuldugunu, tayyare alimi1 konusunda
anlasilirsa bu hususun tecriibesinin Istanbul’da yapilacagini bildirmistir.
Ayrica Harlan fabrikasindan 2 adet pilot vaadi alinmigtir.”

4 Haziran 1912°de Paris’e varan heyet 1 giin sonra R.E.P. ve Deperdussin
fabrikalarini ziyaret etmislerdir. Siireyya Bey’in en ¢ok begendigi tayyareler
bunlardir. R.E.P.’nindemirden, Deperdussin’inise eniyiahgap tayyare yaptigini
aktarmaktadir. Cesitli tayyare, motor ve balon fabrikalar1 ziyareti sonucunda
heyet, Voisin tayyare fabrikasi ziyaretinde, Bulgarlarin bu fabrikadan tayyare
aldiklarini 6grenmistir. Fransa’da toplam 15 tayyare fabrikasi gezilmistir.”®

18 Haziran’da Ingiltere’de Bristol tayyare fabrikasina variimistir. Bir buguk
ayda teslim edilmek iizere 2 tayyareci ve 2 makinist ile anlagilmig, 120 adet
15 kiloluk hava torpilleri satin almmustir. Meblag ise 1260 ingiliz lirasidir.”

Marka Mensei Adet
Deperdussin Fransa 2
R.E.P. Fransa 7
Bristol Ingiltere 4
Harlan Almanya 2
Blériot” Fransa 1

Tablo 2 Siireyya Beyin déneminde alinan tayyareler

71 a.ge., 58.
72 a.g.e., 52-56.
73 a.g.e., 70-74.
74 a.g.e., 91.

75 Siireyya Bey’in babasi Serasker Riza Pasa tarafindan orduya hediye edilmistir. Hazirlanan
tayyare plani i¢in bkz. Ek-6.
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Sonuc¢

Italya’nin risorgimento ad1 verilen idealleri i¢in saldirdi1 Libya, goklerde
harp eden hava unsurlarinin ilkler sahasi olmustur. Tayyarelerin taktik ve
stratejileri belirlenmis; kesif, kesif dnleme, propaganda faaliyetleri ve hava
savaglarinin niivesi olusmustur. Béylece askeri havacilik; saldiri, savunma
ve diismani yok etme sathasinin 6n hamlesi olan askeri istihbaratin ele
gecirilmesi gibi konularda vazgegilemeyecek bir unsur halini almistir. Hava
Harp Tarihi’nde ilk kez askeri havacilik faaliyetlerine maruz kalan Osmanl
Devleti, heniiz yeni olan bu icadi envanterine sokmak i¢in atagemiliterlerini
devreye sokmustur. Ataseler aracilig ile bilgiler edinilmis, Avrupa’da para
kazanmak isteyen bazi miitesebbislerle irtibata gecilmistir. Arsiv belgeleriyle
tespit edildigi lizere Alman Mosyd Gans geri ¢evrilmis, Fransiz Mosy0
Aman’in dolandiricilik faaliyetine maruz kalinmigtir. Tayyare arayislar
ivedilikle devam ederken Trablusgarp’ta biiyliyen savas ig¢in Mahmut Sevket
Pasa’nin istegi dogrultusunda Siireyya Bey Avrupa’ya gonderilmistir. Siireyya
Bey’in miizakerelerini yiiriittiigii ve envantere sokulan 16 tayyare Trablusgarp
Harbi’nde kullanilamamistir. Isbu seyahatin, Osmanli’nin Trablusgarp’ta
tayyare kullanabilmek i¢in tertiplendigi belirgindir. Ancak, Balkan Harbi’nin
baslamasi ile satin alinan tayyareler Trablusgarp’ta kullanilamamistir. Boylece
Trablusgarp Harbi, karsilikli 2 tayyarenin kars1 karsiya geldigi ilk savas olma
ozelligini kazanamamustir. H. C. Sepping-Write’in ¢izimleri, hava savunma
modellerini ve topgu atesi tanzimini Avrupa kamuoyuna tagimistir. Boylece,
Harb-i Umimi’den dnce askeri tayyareciligin laboratuvari 3 savas unsurunun
ayni anda kullanildig1 Trablusgarp Harbi olmustur. Nihayetinde hava saldir
teknikleri ve savunma modelleri de gelisim gegirecektir. Bu siire zarfinda
Osmanli Devleti, tayyare teskilati ve mektep ¢alismalarini hizlandiracak, ordu
envanterine ¢esitli tayyareler sokacaktir. Bu siire¢ Osmanli havaciliginda 6nce
Fransiz ekolii, ardindan Alman ekoliiyle devam edecektir.
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EKLER

Ek1 Sepping-Write’in illiistrasyonu

The Illustrated London News, 27 Nisan 1912.
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EK 2 Sepping-Write’n Esir Tayyare illiistrasyonu

The Illustrated London News, 12 Ekim 1912.

FIKIRLER VE TENKITLER

L S A S S

ZORLA ]l.u PLANA GECEN BIR HATIEA — TRABLUS HARBINDE i ‘
X

SEN ITALYAN TAYYARESI — AZIZIYE KARARGAHINDA FETHIBEVIN
KER DIYE GORDUKLER] — TRABLUS HARBINE DAMR mmﬂ!m’gz

Yazan: A.
on ikl yaumda hatralar ijte tam nu hastaligs yakalanme- _rin
yozmak hastaliging tutul- #

Vatan, 21 Nisan 1946
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EK 3 Moésy6 Gans’in Teklifinin Reddedildigine Dair Belge
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Ek 4 Trablus’a Gonderilecek 2 Ucak Hakkinda Belge
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Ek 5 Siireyya Bey’in Kendi Hazirladig1 Avrupa Seyahati Haritasi
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Siireyya Ilmen, Tiirkiye de Tayyarecilik ve Balonculuk Tarihi (Istanbul: Himi Kitabe-
vi, 1947), 53.

EK 6

Riza Pasa Tarafindan Orduya Hediye Edilen Blériot XI Tayyaresinin
Plam

BLERIOT XI

ORHAN K.

Elle ¢izilip, bilgisayar ortaminda diizenlenmigtir.
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HAVA SAVUNMA ACISINDAN TURK-iTALYAN HARBI

Mehmet Yiiksel DOGAN!

Giris
Genel bir tanimlama ile havadan ve atmosfer disindan (uzay) gelebilecek

tehditlere kars1 stratejik, operatif ve taktik seviyede alinan/alinacak her tiirlii
tedbir ve tertibata, hava savunma denir.?

Tiirk askeri terminolojisinde hava savunma:

XX. yiizyilin ilk yarisinda (II. Diinya Savasi’na kadar olan donem), askeri
amagla kullanilan hava vasitalariin (balon® ve ugak?) muharebelerdeki
etkinligi geregi, “Tayyare Defi (Def’i Tayyare)® olarak tanimlanmistir.
Bu donemde havadan gelebilecek tehditler, etkisi, niteligi ve yogunlugu
itibariyle kara/deniz tehditleri ile karsilastirildiginda, 6ncelikli tehdit olarak
degerlendirilmemistir.®

1 Hv.Svn.Alb., Milli Savunma Universitesi misafir gretim iiyesi, mdogan2@msu.edu.tr

2 Askeri tanim1: Baristan itibaren havadan (uzay dahil) gelebilecek her tiirlii diisman taarruzla-
rint; erkenden ve en ileri hattan itibaren tespit/teshis etmek, etkin bir sekilde 6nlemek/bertaraf
etmek ve taarruzun etkisini asgari seviyeye indirmek maksadryla icra edilen aktif, pasif ve
tamamlayict savunma faaliyetlerinin tiimiidiir. [Kara Kuvvetleri Komutanligi, KKT 44-1 (B)
Hava Savunma Taktigi (Ankara: K.K. Basimevi Md.ligi, 2014)]

3 Bu donemde kesif, gozetleme, lojistik ve havadan bombardiman maksatli kullanilan “Balon’-
lar ile “Zeplin”ler arasinda bir ayrim yapilmamis, hepsi “Balon” olarak ifade edilmistir. Bkz.
Resim-1 ve Resim-2.

4 Ttalyanlarm Trablusgarp harbinde kullandig1 Nieuport tipindeki ucak. Bkz. Resim-3

5 Osmanli ve miiteakiben Tiirk Silahl1 Kuvvetleri kaynaklarinda gecen terimdir. Ornegin: “Da-
fi’i Tayyare-i Topguluk nerede ve nasil dogdu?”, Top¢u Mecmuasi, S.19 (Temmuz 1926) Baki-
mz, Resim-4 “Tayyare Defi Toplar1”, Topcu Talimnamesi, S.5 (Istanbul: Askeri Matbaa, 1941)
“Hava Miidafaa Genel Komutanlig: teskili ve vazifesi hakkinda kanun (3231 S.K.)”, Resmi
Gazete, 3638 (Haziran 1937), 8360; Hava taarruzlarinin muharebelerdeki etkisini iyi deger-
lendiren Tiirkiye Cumbhuriyeti; hava savunmasina yonelik ilk teskilatlanmasini 1937 yilinda
¢ikardigi bu kanunla yapmustir.

6 “Gegmisten Giiniimiize Hava Giiciiniin Kullanilmas1” (istanbul: Hava Harp Akademisi Ya-
yinlari, Harp Akademileri Basimevi, 2009), 1.
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XX. yiizyilin ikinci yarisinda, II. Diinya Savasi ile birlikte ozellikle
ucaklarda meydana gelen biiylik gelismeler, tehdit algilamasini degistirmis;
oncelikli hava tehdidi ugaklar kabul edilmistir. Degisen bu tehdit algilamasina
bagli olarak, “Tayyare Defi”” taniminin yerini “Ugaksavar’’ almustir.

Iginde bulundugumuz XXI. yiizyilda ise, hizla gelisen teknolojiye bagli
olarak, hava tehdidine uzay boyutu da eklenince,® tehdit algilamasi yeniden
sekillenmis; ugaklara, helikopter, her cins fiize, uydu, insansiz hava araglari
ve hatta topcu ve havan mithimmati da eklenmistir. Bu degisim ve gelismelere
uygun olarak, “Ucaksavar” tanimi da “Hava Savunma’ olmustur.

F &l v papeg

Resim 1 Balon Resim 2 Zeplin

7 Ornegin: Kara Kuvvetleri Komutanligi, KKT 44-60 Hafif Ucaksavar Silahlar1 Hizmet Talim-
namesi (Ankara: K.K. Basimevi, 1968) Kara Kuvvetleri Komutanligi, KKY 164-27 Ugaksavar
Harekat Merkezleri Yonergesi (Ankara: K.K. Basimevi, 1989)

8 “Gec¢misten Giintimiize Hava Giicliniin Kullanilmasi1”, a.g.y., 38.

9 Ornegin; Kara Kuvvetleri Komutanligi, KKT 44-1 (B) Hava Savunma Taktigi (Ankara: K.K.
Basimevi Miidiirligii, 2014)
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U. 8. SFEED SCOUT ACHOFLANT. O 222669

Resim 3 Nieuport Tipi Ugak

Resim 4 Top¢u Mecmuasi, Temmuz 1926, 19 uncu Say1.

Sistemli hava savunma ihtiyac1 ilk kez Trablusgarp Harbi’nde ortaya
cikmistir.'® Smirli ve bolgesel muharebeleri ihtiva etmesine ragmen, sonuglart
itibariyle tiim diinyay etkileyerek giivenlik stratejilerinde degisiklige neden
olan bu harbe kadar, kara ve deniz olarak iki boyutta planlanan ve icra

10 Hv.Svn.Bnb. James D. Crabtree’nin kaleme aldig1 Hava Savunma Uzerine (On Air Defense)
adli kitabinda ve daha birgok kaynakta hava savunma tarihi; Fransiz Ihtilali (1789), Amerikan
I¢ Savast (1861) ya da Fransa-Prusya savasinda (1870) balonlarin kullanimu ile baslatilsa da,
balonlarin etkisi ve niteligi ile taktik ve teknik kullanimi g6z 6niine alindiginda, ilk sistemli
hava taarruzlarmin ve karsiliginda hava savunmasinin Trablusgarp Harbinde uygulandig1 acik-
¢a goriilecektir.
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edilen harpler, hava boyutu da eklenince, li¢ boyutlu hale gelmistir. (Askeri
terminolojiye gore ilk “Miisterek Harekattir.)"!

Iste bu iigiincii boyutu planlara dahil etmek ve gerekli tedbirleri almak
ihtiyaci, muharebe sahasini sekillendiren fonksiyon alanlarina bir yenisinin
daha, yani hava savunmanin eklenmesine neden olmustur.

Bir¢cok kaynak hava savunma tarihini, Trablusgarp harbinde Tiirk
Ordusunun'? ftalyan hava filosuna kars1 tiifek ve toplarini hava savunma silahi
gibi kullanmasi1 ve bu sekilde ilk olarak bir italyan savas ucagini diisiirmesi
ile baslatmaktadir.'

Bu agidan degerlendirildiginde; harp tarihinde her zaman ilkleri yaratan
ve yasayan Tiirk Ordusu, bu harpte uyguladigi hava savunma taktikleri ile de
diinya ordularina 6rnek olmustur.

Trablusgarp Harbinin (29 Eyliil 1911-18 Ekim 1912) Hava Savunma
Faaliyetleri Acisindan Incelemesi

Harp, 29 Eyliil 1911 tarihinde, italyanlarm Trablusgarp’i denizden
bombardimani ile basladi.

Bu harp igin Italyanlar; 22 adet Fransiz yapist Nieuport ve Bleriot-2
(Resim 5) tipi, 6 adet Etrich Taube (Resim 6) ve Bristol (Resim 7) tipi

11 Charles Stephenson, A Box of Sand: The Italo-Ottoman War 1911-1912 (Great Britain: Tat-
tered Flag Publishing, December 19 2014) Kapak. “Ge¢misten Giiniimiize Hava Giicliniin Kul-
lanilmasi1”, a.g.y., 1.”

12 Osmanli ordusu, ¢ok uluslu ve yerel kuvvetlerden olusan bir yaprya sahip olmasina ragmen,
ozellikle komuta heyetinin ¢ogunlugunu Tiirkler olusturmaktaydi. Bu nedenle makalede, anla-
stlmay1 kolaylastirmak maksadryla, genel bir ifade olarak “Tiirk Ordusu” kullanilmistir.

13 Alessandro Vagnini, “italya-Tiirk Savaginda Italya Hava Kuvvetleri: Uzun Siireli Bir Gele-
negin {lk Adim1”, Tiirk Hava Kuvvetleri 100 ’iincii Yil Uluslararasi Tarih Sempozyumu 08-10
Subat 2011, (Ankara: Ayrint1 Basimevi, 2013), 5’inci Bildiri. Sibel Kavakli, “Tiirk Havaciligin
Gelisiminde Ugrak Noktalar:t Hava Sefinesinden Tayyareye, 20. YY. Baslarinda Bir Yolculuk
1909-1914”, Tiirk Hava Kuvvetleri 100 iincii Yil Uluslararast Tarih Sempozyumu 08-10 Subat
2011, (Ankara: Ayrinti Basimevi, 2013), 4’iincti Bildiri. Yiicel Topcu, Ender Almag, “Hava
Giiciiniin Yiikselisi ve Harp Prensipleri” Savunma Bilimleri Dergisi, C.13, S.2, (Ankara: Kara
Harp Okulu Yayinlari, Kasim 2104), 5. “Hava Savunma Sistemleri ve ASELSAN”, ASELSAN
Dergisi, Y.25, S.84 (Ankara: Gokce Ofset, ASELSAN A.S. Yayinlari, 2012), 4. Luca Miche-
letta, Andrea Ungari, The Libyan War 1911-1912 (Newcastle: Cambridge Scholars Publishing,
2013) ix.
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olmak iizere toplam 28 adet ugak ile P1 ve P2 tipi toplam 6 adet balondan'
olusan hava filosu® olusturmuslardi. Italyanlarin olusturduklari bu hava
filosu; muharebelerde meydana getirilen ve taarruz amaciyla (askeri amagli)
kullanilan ilk hava giicudiir.'®

Italyanlar; 30 Eyliil-20 Ekim 2011 tarihleri arasinda Trablus, Tobruk,
Bingazi ve Derne’ye gikartma yaparak, buralari isgal ettiler. Isgal ile birlikte
balon ve ugaklar1 Trablusgarp semalarinda goriinmeye basladi.

Balon ve ucaklar1 gokyiiziinde ilk kez géren askerler, ugan bu araglari
sagkinlik ve merakla izlediler; lizerlerine bombalar diisiince!” caresizce
kagistilar, korktular ve ne yapacaklarini bilemediler (Resim 8 ve 9). Harbin
ilerleyen safhalarinda ¢aresizlik ve korkularini, Tiirk subaylarinin liderliginde
iizerlerinden attilar.

22 Ekim 1911 giinii, harp tarihinde ilk kez bir ucak askeri maksatli olarak
kullanildi’®; Yzb. Piazza’min kullandig1 Bleriot tipi Italyan ucagi, Aziziye
iizerinde yaklasik bir saat siiren hava kesfi yapt1."” Bu ugus sonrasinda, Italyan
birliklerinin yaptig1 manevralar, Tiirk subaylarinca havadan yapilan kesfin
sonucu olarak degerlendirildi ve gerekli tedbirleri almak konusunda careler
distintildii.

14 P1 Tipi, 4200 metrekiip hacminde, 50 km/h hizinda; P2 Tipi 4700 metrekiip hacminde, 54
km/h saat hizinda, hareketli balon.

15 Orhan Kologlu, Trablusgarp Savasi (1911-12) ve Tiirk Subaylar: (Ankara: Basbakanlik
Basin Yayin Genel Md. Yayinlari, 1979), 6 ve 63.

16 F. Rezzan Unalp, “Canakkale Savasi’nda Tiirk Hava Harekdti Mart 1915-Ocak 1916,
Silahli Kuvvetler Dergisi, Y.129, S.404 (Ankara: Gnkur. Basimevi, Gnkur. ATESE Bsk.l1g1
Yaymnlari, 2010), 19. Hava Giiciiniin Yiikselisi ve Harp Prensipleri, a.g.y., 4. Siireyya ilmen,
Hatiralarim-I Tiirkiye’de Tayyarecilik ve Balonculuk Tarihi (Istanbul: Hilmi Kitabevi, Ibrahim
Horoz Basimevi,1947), 11. W.H. Behhler, 1911-1912 Tiirk-Italyan Savasi Trablusgarp Sava-
st’min Tarihi, ev. Leyla Yildirim (Istanbul: ilgi Kiiltiir Sanat Yayinlari, 2014), 22-42. Stephen-
son, a.g.e., vii ve 114. Kologlu, a.g.e., 63.

17 Stephenson, a.g.e., 121. James D.Crabtree, On Air Defence (USA: Greenwood Publishing
Group, 1994), 9

18 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, Y.60, S.126, Belge Nu.9 (Ankara: Gnkur. Basimevi, Gnkur.
ATESE Bsk.lig1 Yaynlar1, Ocak 2011), 29. {lmen, a.g.e., 11. Behhler, a.g.e., 124. Stephenson,
a.g.e., 230. “Gegmisten Giliniimiize Hava Giiciiniin Kullanilmas1”, a.g.y., 42.

19 Stephenson, a.g.e., 107 ve 230. “Gegmisten Giinlimiize Hava Gilicliniin Kullanilmasi1”,
a.g.y., 42. Kologlu, a.g.e., 7.
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Ertesi giin (23 Ekim 1911) italyanlar hava kesiflerine iki ugakla devam
ettiler; Yzb. Piazza yine Blériot tipi ve Yzb. Riccardo Moizo Nieuport tipi
ugaklarla Aziziye semalarinda goriindiiler.?’

Bu kez Tiirk birlikleri hazirlikliyds; algaktan yapilan bu uguslara, hafif
silahlarla ates agarak miidahale ettiler. Bu atesler; iistlerinden gegen ucaga sirt
ustii yatarak ya da diz ¢okerek (Resim 10, 11 ve 12)* ve hurma agaglari iizerine
baglanan makineli tiifekler ile yapilmist1.? Tiirk birliklerinin uyguladiklari bu
taktik, harp tarihinde ugaklara karst yapilan “ilk Hava Savunma Atesi dir.”

Resim 5 Bleriot Tipi Ugak Resim 6 Etrich Taube Tipi Ucak

20 Stephenson, a.g.e., 107. “Gegmisten Giiniimiize Hava Giiciiniin Kullanilmas1”, a.g.y., 43.

21 Resim-10 ve 11 http://www.youtube.com sitesindeki “La guerra di Libia” adli videodan
alinmustir. [Erisim Tarihi: 08.01.2020]

22 Yusuf Gedikli, Trablusgarp Cephesi Hatiralart (Istanbul: Paraf Yayinlari, 2011), 99.

23 M. Hikmet Bayar, Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihgesi (Istanbul: Harp Akademileri Basimevi,
Harp Akademileri K.lig1 Yayinlari, 2009), 92. Topgu, Almag, a.g.y., 5. Vagnini, a.g.e., 5’inci
Bildiri.
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Resim 12**

25 Ekim 1911 giinii, Yzb. Riccardo Moizo’nun kullandig1 Italyan ucagi,
Ayn Zara semalarinda goriindiigiinde Tiirk birlikleri yine hafif silahlarla ugaga
ates agtilar. Tiirkler hava savunma atis tekniklerini 6grenmeye baslamiglardi,
Italyan ucag1 kanatlarindan ii¢ isabet aldi; bdylece harpte isabet alarak hasar
goren ilk ugak oldu.?

Bu sefer sasirma siras Italyanlardaydi; Tiirkler ellerindeki basit silahlarla,
etkili atislar yapiyor, ugaklarin goérev yapmasinit engelliyorlardi. Tedbir
almalar1 gerekiyordu ve aldilar da; artik ugaklar 600 metrenin altinda
ugmayacakti. Alinan bu tedbir, hafif silah ateslerine karsi etkili oldu; ancak daha
yiiksekten ¢iplak gozle yapildigi i¢in hava kesiflerinin dogruluk ve etkinligini
olumsuz etkiledi; Italyan pilotlar cogu kez gordiikleri fundaliklari, askerlerle
karistirryorlardi.? Italyanlarin uyguladiklar1 bu tedbir, harp tarihinde ilk kez
uygulanan “Hava Sahasi Kontrol ve Koordinasyon Tedbirleri”den?’ birisidir.

24 Canakkale Savasi’nda P.Tf. ile hava hedeflerine ates agma egitiminin fotografi. Resim-10 ve
11 ile karsilastirildiginda, ugaklara ates agmada, benzer nisan vaziyetlerinin kullanildig1 anla-
stlmaktadir. Bu atis teknigi, Tiirk Ordusu tarafindan Trablusgarp ve devaminda Balkan Harp-
lerinde kullanilmak suretiyle gelistirilmis ve bilahare I. Diinya Harbi ile Kurtulus Savasi’nda
da kullanilmustir.

25 “Gegmisten Giinlimiize Hava Giiciiniin Kullanilmas1”, a.g.y., 43.

26 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, Y.59, S.125, Belge Nu.14 (Ankara: Gnkur. Basimevi, Gnkur.
ATESE Bsk.lig1 Yayinlari, Haziran 2010) Kologlu, a.g.e., 63. Osman Gazi Baykal, “Askeri
Amagla Ugagm i1k Kez Kullams1”, http://www.airkule.com. [Erisim Tarihi: 11.10.2013]

27 Hava Sahasi Kontrol ve Koordinasyon Tedbirleri: icra edilecek/edilen miisterek ve/veya

birlesik bir harekatta satth kuvvetlerinin; satihtan-sattha ve satihtan-havaya, hava araglarinin;
havadan-satiha ve havadan-havaya silah sistemlerini siiratli ve etkili bir sekilde kullanabilmesi
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Italyanlar, harekatin desteklenmesinde ugak kullanimii her gecen giin
daha da gelistirdiler; 28 Ekim 1911 tarihinde, Yzb. Piazza’nin kullandigi
ucakla, hava ileri gozetleyiciligi yaparak, topgu ateslerini idare ettiler.?®

Ugak-Yer (Hava-Satih) arasinda iletisimin telsiz ile saglandigi
degerlendirilmektedir. Zira telsizi ilk gelistiren Italyanlardir. Bu harpte
denedikleri ve kullandiklari kaynaklarda gegcmektedir. Ayrica; kesifugaklarinda
iki pilot bulunmakta idi. Birisi gordiiklerini harita tizerinde isaretlemekte ya
da fotograf ¢ekmekte, indiklerinde degerlendirilmek tlizere harp karargahina
teslim edilmekteydi. Savunma yapan birliklerin siperde ve yaya olduklar
diistiniiliirse, hareket kabiliyetleri diisiiktii. Dolayisiyla mevzi degistirmeleri
uzun zaman aliyordu. Bu siire elde edilen istihbaratin zamaninda ve yerinde
kullanilmasi icin yeterliydi.

1 Kasim 1911 tarihinde ise Yzb. Gavotti’nin kullandig1 Etrich Taube tipi
ucakla Ayn Zara’daki birliklerimizi havadan bombaladilar.?® 600 metrenin
altina inmedikleri i¢in hafif silah ateslerinden de etkilenmiyorlardi. Tiirk
ordusu, ugak sayesinde Italyan topcusunun etkili atislar yaptiginin farkindayds;
hafif silahlar ile 600 metrenin {izerinde ugan ugaklara, menzili** dolayisiyla

ve karsiliklt miidahalenin (dost unsurlarin birbirine zarar vermesi dahil) dnlenmesi maksadryla
hava sahasinin diizenli ve emniyetli bir sekilde kullanilmasi i¢in alinan tedbirlerdir.

28 Stephenson, a.g.e., 230. Orhan Koksal, “Trablusgarp Savasi’nda Askeri Havacilik ve Ilk-
ler”, http://www.tarihikadim.com/ trablusgarp-savasinda-askeri-havacilik-ve-ilkler/ [Erisim
Tarihi: 08.01.2020] Gegmisten Giiniimiize Hava Giiciiniin Kullanilmasi, a.g.y., 43.

29 Behhler, a.g.e., 42. Stephenson, a.g.e., 121. Crabtree, a.g.e., 5. Kologlu, a.g.e., 11.

30 Siirekli gelisim i¢inde olan hava ve fiize savunma sistemleri, menzile gore asagidaki sekilde
tasnif edilir:

Kisa Menzil : 0-16 km. (0-50.000 feet)
Orta Menzil : 16-40 km. (50.000-120.000 feet)
Uzun Menzil : 40 km. tizeri (120.000 feet {izeri)

Ayrica, harekat bolgesine, icra edilen harekata ve harekata istirak eden hava ve flize savunma
unsurlarina bagl olarak degismek kaydiyla hava ve flize savunmast ile hava sahasinin kontrol
ve yonetimine iliskin irtifa limitleri;

Algak Irtifa : 0-5 km. (0-15.000 feet)
Orta Irtifa : 5-10 km. (15.000-30.000 feet)
Yiiksek Irtifa : 10 km. iizeri (30.000 feet iizeri) olarak belirlenir.
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etkili olamiyor, bu nedenle kayiplar artiyordu; ayrica atilan bombalarin
cogu isabetli olmasa da askerin moralini olumsuz etkiliyordu; buna bir care
bulunmaliydi.

Tiirk Ordusu, bu hava kesif faaliyetlerine karsi aldatma taktikleri gelisgtirdi
ve Italyanlar1 aldatmay1 bagardi. Kendi mevzilerinde savunma yapan Tiirk
Ordusu sayilari ¢ok az olmasina karsin, havalanan bir ugak veya balon
gordiiklerinde ellerindeki tiim ¢adirlar1 kuruyor, kilim, 6rtii ne varsa elleriyle
havaya kaldirarak havadan bakildiginda sanki ¢ok fazla ¢adir varmis gibi
hissettiriyorlardi. Italyan pilotlar fotograf makineleri ile bolgeye vardiklarinda
ve fotograf cekip dondiiklerinde karargahta komutanlar foto sonuglarina
bakip, o bolgede ¢ok fazla diisman kuvveti var o yone ilerlemeyelim karari
veriyordu. Ayrica havalanan ugak goriildiigliinde ya da ugak mevzilerimize
yaklastiginda tiim askerlere ¢aliliklarmn altina saklanmalar1 emri veriliyordu.
Italyan pilotlar agag1 baktiklarinda higbir Tiirk askeri gérmiiyordu. Tabidir
ki gekilen fotograflarda da herhangi bir sey goriilmiiyordu. Sonugta Italyan
askerleri o bolgeye ilerlediklerinde aldatma neticesinde Tiirk Ordusu ile
stirpriz bir sekilde karsilasiyor tuzaga diismiis oluyordu.?!

Tiirk subaylari, 600 m. iizerinde u¢gmaya baslayan Italyan ucaklarma karsi
etkili olmak maksadiyla, topcuyu kullanmay1 diisiindiiler; bu diisiincelerini de
15 Aralik 1911 tarihinde, Yb. Roberti’nin kullandig1 ugaga kars1 uyguladilar;*?
topeu ile atis etkili olmustu, ugak gorevini tamamlayamadan bolgeyi terk etti.
Boylece Tiirk Ordusu; ucaklara karsi topgu atesi kullanarak, harp tarihinde bir
ilk’i daha gergeklestirmis oldu. (Resim 13 ve 14)%

31 “Gegmisten Gliniimiize Hava Giiciiniin Kullanilmas1”, a.g.y., 43.

32 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, Y.60, S.126, Belge Nu.35 (Ankara: Gnkur. Basimevi, Gnkur.
ATESE Bsk.l1g1 Yayinlari, Ocak 2011) “Ge¢misten Giiniimiize Hava Gticliniin Kullanilmas1”,
a.g.y., 44. Koksal, a.g.m.

33 Topcu Talimnamesi, a.g.e., 4.

Resim-13 Canakkale Harbi ve Resim-14 1. Diinya Harbi’nde hava savunma maksadiyla go-
revlendirilmis ve mevzilendirilmis toplar; gerekli yiikselisi saglamak igin tekerlekleri yiiksek
bir siitreye konmustur. Rahatlikla kundak atarak saga sola doniis yapmasini saglayacak sekilde,
kundak alt1 da diizenlenmistir. Bu seklide mevzilendirilen toplarin ayni anda baska maksatla
kullanilmasi miimkiin olmadig1 i¢in miirettebatinin da ayrica yetistirilmesini gerektirmistir. Bu
kapsamda; ad1 konmasa da hava savunma sinifinin temelinin Trablusgarp Harbinde atildig1
degerlendirilebilir.
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Resim 13 Resim 14

Tirk Ordusu, ayni atis tekniklerini 14 Ocak 1912 giinii saat 11.00’de,
Derne’de bulunan sark ordugahina kuzeybati istikametinden yaklasan ucaga
karst da kullandi; agilan ates tizerine ugak geri dondii.** Tiirk Ordusu etkin
hava savunma atesi ile ugagin gorevini tamamlayamadan bdlgeyi terk etmesini
saglanmist1.>

Italyanlar, ugak kullanim taktiklerine 15 Ocak 1912 tarihinde bir yenisini
daha eklediler; 6zellikle cogunlugu olusturan yerel halki (Araplar) etkilemek
ve muharebe digi birakmak maksadiyla, havadan bildiri atarak, psikolojik
harekat uyguladilar.’

Ugak ve balonlardan yapilan kesif ve ileri gozetleme,”” Tiirk Ordusu’nu
oldukga yipratiyor, 6zellikle Arap askerlerinin moralini olumsuz etkiliyordu.
Tedbir olarak; pasif hava savunma tedbirlerinden®® olan gizleme, tahkimat,
dagilma, aldatma vb. tedbirler aliniyor (8’inci sayfada da belirtilen), birlik

34 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, Y.59, S.125, Belge Nu.14 (Ankara: Gnkur. Basimevi, Gnkur.
ATESE Bsk.l1g1 Yayinlari, Haziran 2010)

35 Hava savunmanin gorevlerinden birisi de, diigman hava taarruzlarinin etkisini asgari seviye-
ye indirmektir. Ugaklarin gérevini tamamlayamadan bdlgeyi terk etmesi, bu gorevin basartyla
icra edildigi seklinde degerlendirilir.

36 Micheletta, Ungari, a.g.e., 44. Kologlu, a.g.e., 19. Koksal, a.g.m.

37 Behhler, a.g.e., 86, 91. “Ge¢misten Gliniimiize Hava Giiciiniin Kullanilmas1”, a.g.y., 43.
Vagnini, a.g.e., 5’inci Bildiri. Kavakli, a.g.e., 4’incii Bildiri.

38 Hava Savunma Harekati, “Aktif Hava Savunmasi” ve “Pasif Hava Savunmasi” seklinde iki
ana usulde icra edilir. Ayrica “Tamamlayici Hava Savunma Unsurlar1” (teskilat, komuta-kontrol

ve muhabere etkinligi) ile hava savunma harekati giiclendirilir. Pasif Hava Savunmasi: Ortii ve
Gizleme, Dagilma, Tahkimat, Aldatma vb. sekilde alinan tedbirlerdir. Stephenson, a.g.e., 114.

321



322

TURK - ITALYAN MUSTEREK HARP TARIHI SEMPOZYUMU

intikalleri daha ¢ok gece yapiliyordu. Bu kapsamda, 18 Ocak 1912 tarihinde
yapilan Kirkkarig Muharebesi’nde; diismanin top atesiyle ugaklarinin kesfine
mani olmak maksadiyla, aksama dogru muharebelere baslanarak, taarruzun
ertelenmesi emri verildi. Ancak bu emre Arap askerleri karsi cikarak,
beklemeksizin harekete gegtiler;* taarruz basarisiz oldu, fazla sayida da
zayiat verildi. Konu ile ilgili olarak, Kur.Yzb. Tahir’in aynm giin génderdigi
rapordaki, asagida belirtilen satirlar, hava savunmanin Snemi ag¢isindan
oldukea dikkat ¢ekicidir:

“Bu siwralarda (Saat 11:30) bir diisman tayyaresi, Trablus istikametinden
harp bolgesine girdi ve kendi bataryalart iizerinde daireler ¢izerek mintika
ve istikamet tayinine basladi. Ayni anda Hamamci tarafindan bir sabit balon
viikselmigsti ki Sultaniye veya Komutan Tabyasi bu balonla gézetlenerek ates
altina alintyordu.”

“Yaralilarin ¢ogu tayyarelerin  havalanmasindan sonra sarapnel
misketleriyle yaralanmistir. Geri ¢ekilme esnasinda diisman, tayyareleriyle en
uzak mesafelere kadar araliksiz sarapnel atesi a¢tigr gibi tapa taksimatinin
disinda da dane atesine baslamistir. Tayyare ve balonun yaptigi hizmet
gergekten biiyiiktiir. Diisman tayyareleri daireler ¢izerek ve sessizce yiikselip
kesin yer tayini yaparak diisman top¢usuna ve bataryalarina adim adim
mesafe tanzim ettirdiler. "

Kesif yapan balonlar genellikle bir sala baglaniyor, sal Torpito ad1 verilen
bir savas gemisi tarafindan ¢ekiliyordu. Yaklasik olarak 300 metre gibi bir
irtifaya ¢ikan bu balonlar kesif ve Tiirk Ordusuna kars1 italyan topgu ateslerinin
tanziminde kullaniliyordu. Bu ates tanzimi igin bdlge harita iizerinde
isaretlenerek gesitli sektdrlere ayrilmisti. Atislarin hangi sektdre yogunlagmasi
isteniyorsa daha 6nceden belirlenmis ve o sektore ait olan renkteki bayraklar
balondaki personel tarafindan sallanarak gorsel isaretler veriliyor ve topgu
atesleri tanzim ediliyordu. Bu balonlar Trablusgarp semalarinda gece de
ucmaya basladi ve Tiirklere karsi topcu ateslerinin tanziminde bu kez, degisik
renklerde isaret fisekleri atilmak suretiyle gorevler icra edildi.*! Kullanilan
diger bir teknik de; kaydedilen istihbarat, balonun halatina bagli bir torbanin

39 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, Y.60, S.126, Belge Nu.24 (Ankara: Gnkur. Basimevi, Gnkur.
ATESE Bsk.l181 Yayinlari, Ocak 2011), 94.

40 a.g.d, 95 ve 96.
41 “Gegmisten Giliniimiize Hava Giicliniin Kullanilmasi1”, a.g.y., 42.
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(asag1 kaymasi icin agirlik baglidir.) igine koyularak serbest birakiliyor ve
torba halattan kayarak yiizeye/gemiye ulagmasi saglanarak icra ediliyordu.*?

Tirk Ordusu, hava savunma becerisini, 31 Ocak ve 13 Mart 1912
tarihlerinde bir kez daha gosterdi. Italyan ucaklari, agilan atesler sonucunda
[Pilot (Rasit Yzb. Carlo Montu) ve fotograf ¢eken Yzb. Piazza yaralandi.]
kesif gorevini tamamlayamadan geri dondiiler.®

Tarihler 10 Haziran 1912’yi gosterdiginde, harp tarihinin sayfalarina bir ilk
daha eklendi; o sabah bir Italyan ucagi, Derne’deki ordugah civarina bomba
atti, ancak hi¢bir zarar veremedi. Ugak Derne semalarinda goriindiigiinde,
piyade silahlariyla ates agilmis; topgu silahlartyla 3000 metreye gore ayarlanip
(ihtirakli tapa ile) atilan sarapnellerimizden biri ucagin bes metre kadar
yakininda patlamisti. Hasar goren ugak Derne Vadisi’ne diistii;* boylece hava
savunma atesi ile ilk defa ugak diisiiren ordu, Tiirk Ordusu oldu.*

08 ve 09 Agustos 1912 tarihlerinde Italyan ucaklari havadan kesif
faaliyetlerine devam ettiler. (Seyit Abdullah ve Timiskit civar1)* Ancak
Tiirklerin etkin hava savunma atesi nedeniyle, ayrintili ve saglikli kesif
yapamadilar; topcu ateslerini idare edemediler. 25 Agustos 1912 giinii aynm
maksatla bolgede bulunan italyan ucagi, hava savunma atesi ile aldig1 isabetler
sonucu denize diistii ve pilotu Atgm. Manzini 61di.*

10 Eyliil 1912 giinii, Yzb. Riccardo Moizo’nun kullandig1 Nieuport tipi
ucak, hafif silah ateslerimiz nedeniyle Aziziye’ye mecburi inig yapti; ugak
pilotu ile birlikte ele gegirildi.*®

42 Crabtree, a.g.e., 5. Kologlu, a.g.e., 63.

43 “Gegmisten Giinlimiize Hava Giiciiniin Kullanilmas1”, a.g.y., 44.

Koksal, a.g.m.

44 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, Y.60, S.126, Belge Nu.35 (Ankara: Gnkur. Basimevi, Gnkur.
ATESE Bsk.lig1 Yayinlari, Ocak 2011).

45 Crabtree, a.g.e., 5. “Gegmisten Gliniimiize Hava Giiciinlin Kullanilmasi”, a.g.y., 44. Vagni-
ni, a.g.e., 5’inci Bildiri.

46 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, Y.59, S.125, Belge Nu.47 (Ankara: Gnkur. Basimevi, Gnkur.
ATESE Bsk.l1g1 Yayinlar1, Haziran 2010), 198.

47 “Tiirk Hava Kuvvetlerinin Kronolojik Tarihi”, Tiirk Hava Kuvvetleri 100’iincii Y1l Ozel
Sayis1, S.367 (Ankara: Hv.K.Per.Bsk.li§1 ve Hv.K. Genel Sekreterligi Yayini, 2011), 54. Geg-
misten Giinlimiize Hava Giiciiniin Kullanilmasi, a.g.y., 44.

48 Tirk Hava Kuvvetlerinin Kronolojik Tarihi, a.g.d., 54. Behhler, a.g.e., 120. Gegmisten Gii-
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Trablusgarp Harbi devam ederken Balkan Harbi baslad:; italyanlar, 12
Ekim 1912 giinii Hams {izerine ugak ile Balkan Harbi’nin koti gittigini
belirten bildiriler attilar.*

Akli Balkan Harbi’nde olan Tiirk Ordusu, 18 Ekim 1912 tarihinde
imzalanan Usi Anlagmasina ragmen, silahi elden birakmadi, bir miiddet daha
ata yadigar topraklari savunmaya devam etti: Iste bu giinlerden birinde (20
Ekim 1912), Bingazi {izerinde ucan ugaga topcu ile ates acildi; isabet alan
ucak, Italyan istihkAmlari civarina diistii.>

Harp stiresince Tiirk Ordusu’nun uyguladigi hava savunma taktikleri,
Italyanlarin muharebelere direkt etki eden hava giiciinii, bir kuvvet ¢arpani
olarak kullanmasini 6nledi; bdylece Italyan birliklerinin kiy1 basinda ¢akilip
kalmalarini saglayarak, hava savunmanin muharebelerde ne kadar 6nemli bir
faktor oldugunu gosterdi.

Tiirk subay ve askerleri; hava tehdidine karsi uygulanacak hava savunma
tedbirleri konusunda, bu harpte kazandiklari tecriibeden, miiteakiben I. Diinya
ve Istiklal Harpleri'nde fazlasiyla yararlandilar. Ancak Balkan Harbi’nde
bu pek miimkiin olmadi; ¢iinkii 500 yillik Tiirk Yurdunu kurtarmak icin
Trablusgarp’tan Balkanlara kosan vatanseverler, Trakya’ya ancak harbin
ikinci yarisinda ulagabildiler.

Sonuc¢

Trablusgarp Harbi, hava savunma agisindan ilklerin yasandigi, bu anlamda;
diinya ve Tirk harp tarihine yazilmasi gerekli olaylar iceren ve gelecek
harplere 6rnek teskil eden nitelikteki bir harptir. Bu harpte:

Ucaklar ilk defa askeri maksatl olarak kullanilmis,

Ugaklar ile; ilk hava fotografi ¢ekilmis, ilk hava bombardimani yapilmig
ve ilk defa havadan bildiri atilarak psikolojik harekat uygulanmus,

niimiize Hava Giiciiniin Kullanilmast, a.g.y., 44. Vagnini, a.g.e., 5’inci Bildiri. Kavakli, a.g.e.,
4’tincti Bildiri. Kologlu, a.g.e., 63.

49 Taylan Sorgun, Halil Pasa (Istanbul: Destek Yaymevi, Altinci Baski, 2011), 92-93. “Geg-
misten Giiniimiize Hava Giiciiniin Kullanilmasi”, a.g.y., 44.

50 Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, Y.60, S.126, Belge Nu.45 (Ankara: Gnkur. Basimevi, Gnkur.
ATESE Bsk.lig1 Yaynlart, Ocak 2011)
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Kara ve deniz olarak iki boyutta planlanan ve icra edilen muharebeler;
hava boyutu da eklenince, ii¢ boyutlu hale gelmis,

Piyade silahlar1 (hafif silahlar) ilk kez ucaklara karsi kullanilmis ve
ucaklara isabet kaydedilmis,

Piyade silahlarindan etkilenmemek icin Italyan ucaklarinin 600 metreden
daha asagiya inmemesi ile ilk kez hava sahasi kontrol ve koordinasyon tedbiri
uygulanmis,

Topgu silahlart ilk kez ugaklara karsi kullanilmis ve ugaklara isabet
kaydedilmis,

Topgu ve piyade silahlar1 ile yapilan hava savunma atesleri ile ilk defa
ucak diistirilmiis,

Havadan gelecek tehdidi bertaraf etme gerekliligi, bu harpte ortaya
¢ikmis; topgu ve piyade silahlarmin hava savunma atesi maksatli kullanimi,
diinyada hava savunma silah1 olarak yeni bir silah sisteminin gelistirilmesini
saglamigtir.”!

Bu kapsamda, “Diinyanin ilk havacilari italyanlar, ilk hava savunmacilart
da Tiirklerdir.” tespitini yapmak ve bunu tarihe not diismek, sanirim yanlis
olmayacaktir.

51 1870 Fransa-Prusya Savasi sirasinda, balonlara karst kullanilmak tizere, Prusyalilar tara-
findan (Krupp Silah Sirketi) topcu silahlar1 ve makineli tiifekler tadil edilerek hava savunma
silahlarinin ilk onciileri olarak kullanilmistir. (Crabtree, a.g.e., 5-6)
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ARSIVLER VE SANAT ESERLERINDEN YOLA CIKARAK
TURK-iTALYAN ASKERI iLiSKiLERi UZERINE NOTLAR

Sedat BORNOVALT!

Tiirkiye-italya arasindaki iliskiler hem askeri tarih hem de Kiiltiirel
iligkiler baglaminda ¢ok erken donemlere uzanmaktadir. En genel anlamda
ele alinacak olursa Osmanli Devleti ile giiniimiizde italya’nmn pargasi olan
Venedik ve Cenova gii¢leri arasinda hem siirtiismeler hem de is birlikleri
oldugu bilinen bir gergektir. Ornegin Venedik’ten ressam Gentile Bellini’nin
Istanbul’a gelerek yaptig1 Fatih Sultan Mehmet’in portresi gibi sanatla iliskili
ornekler, Venedik ten siparis edilen cami kandilleri, Usak halilarinin Italya’ya
ihrac edilisi ve Italyan sanatcilarin tablolarinda siklikla kullanilmalari
veya Ankara’dan temin edilen tiftikten dokunmus kumaslar’ oldugu kadar,
Cenova’nin o6nemli ailelerinden birinin temsilcisi olan Andrea Doria’nin
komutasindaki donanmaya karsi kazanilan Preveze Zaferi de hemen herkesin
genel kiiltiiriinde yer alan askeri ve sanatsal baglamdaki Osmanli-italyan
iligkilerine 6rneklerin sadece birkagidir.

Bu bildiride en ¢ok calisilmis ve bilinen orneklerin yanm sira iki iilke
tarihinin farkli anlarna bakildiginda da savas ve sanat kavramlariin i¢ ice
gecebildigi, biri islenirken digerinin disarida kalamadigi olgusunun iizerinde
durulacaktir. Sadece Istanbul {izerine yazilmis en taninmis edebi eserlerden
birinin yazari olan Edmondo de Amicis’in bir topgu subayi oldugunu?
hatirlatmak bile askerlik ve diger disiplinleri icra eden bireyler arasindaki
iligkinin ne kadar siirekli oldugunu tekrar akillara getirecektir.

Sanat ve mimarlik tarihi baglaminda odaklanilan ayrmtilar Istanbul’daki
Italyanlarin 6zellikle egitim amagh yapilarmin gelisimi {izerine yapilan

1 Dr., Nisantas: Universitesi, sedat.bornovali@nisantasi.edu.tr

2 Suraiya Faroghi, “Giris; Venedik, Akdeniz ve Osmanli Imparatorlugu”, Osmanli Déneminde
Venedik ve Istanbul, (Milano: Electa, 2009), 42.

3 H. Mahmut Sakiroglu, “Edmondo de Amicis” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(DIA), IX, (Istanbul: 1994) 60, 61.
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caligmalarla ortaya ¢ikmigtir. Bunlarin incelenme siiregleri gesitli acilardan
askeri tarihle kesigmeleriyle dikkat ¢cekmistir ve bu kapsamda 19. yiizyil
sonu ve 20. ylzyil basindaki sanat tarihi aragtirmalarinin askeri tarihle
kargilagmalarindan birka¢ 6rnek ele alinacaktir.

Kiliseler igerisinde yapilan dil Ogretimi disarida tutulacak olursa,
Istanbul’da kurulan ilk italyan okulunun Italyan Is¢i Yardimlasma Dernegi nin
girisimiyle olusturuldugu bilinmektedir. Italya birliginin 1861 yilinda
kurulmasindan sadece iki yil sonra, Mayis 1863’te Societa’ Operaia Italiana
adiyla kurulan bu dernek adinda “ig¢i” kavramini barindirmakla birlikte aslen
milliyetci bir dernek olarak faaliyet gdstermis ve yeni olusan Italyan ulusuna
mensup bireyleri gatisi altinda toplamistir. Aym dénemde Italyan toplulugunu
kismen de olsa birlestirebilen diger bir kurumun Katolik kilisesi olmas1 ve
Fransiz din adamlarinin hakimiyetinde olan bu kurumun Italyan gocuklarmin
anadilleri yerine Fransizca egitim gormelerine yol agmas1 kaygi uyandirmas,
dernek araciligiyla sistemli Italyanca dgrenimi baslatilarak ilk kez bir okulun
temeli atilmistir. Ayni dénemde Italyan Devleti’ne siirekli talepte bulunan
cemiyet bir Italyan devlet okulunun agilmasini da saglamis, binanin yapimini
da finanse etmistir. Bu konularla ilgili ayrintilara dernegin heniiz tiimiiyle
yayinlanmamig bulunan toplanti tutanaklarimdan erisilebilmektedir.

Dernegin kurulmasindan hemen sonra iletilen talepler ancak 1885 yilinda
sonuclanabilmis ve bugiin Nuruziya Sokagi adini tasiyan donemin Polonya
Sokagi’nda ilk kez Italyan Devleti tarafindan ulusal bir okulda egitim verilmeye
baglanmistir.* Dernek tarafindan finanse edilen okul i¢inse 1893-94 egitim
yilina kadar beklemek gerekmistir. Bu arada arsa alinmis, dernek tiyelerinden
biri olan italyan Mimar Alessandro Vallauri’nin projesi gerceklestirilmis 16
sinifli ilkokul binas1 egitime hazir hale getirilmistir. Hayriye Caddesi iizerinde
bulunan bu yapi gliniimiizde Cezayir binasi adi ile taninmakta, etkinlik
merkezi, otel ve lokanta olarak hizmet vermektedir. Miilkiyeti Vakiflar Genel
Miidiirliigii’ ne aittir. I¢erisindeki bir levha okul oldugu donemden kalmadir ve
yaptiran Italyan derneginin ismini hala tasimaktadir.

4 Adriano Marinovich, La Societa Operaia Italiana di Mutuo Soccorso di Istanbul (Istanbul:
1995).
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Resim1 ltalyan Is¢i Cemiyeti tarafindan Istanbul’da yaptirilan, Carabinieri Kara-
kolu olarak da kullanilacak olan ve giiniimiizde lokanta olarak hizmet veren okul
binasi

Okulu genisletmek amaciyla geriye dogru mevcut bahgenin 6tesine devam
eden arazinin satin alindigi da bilinmektedir ancak maddi nedenlerle ikinci
asama tamamlanamamistir ve kivrim yapan caddenin diger tarafinda da
cephesi olusacak biiyilitme ¢alismasi yapilmayarak ek arsa elden ¢ikartilmistir.
Glintimiizde s6z konusu boliimde kismen Zenovich Apartmani bulunmaktadir.

Okul 1960’11 yillara kadar agik kalmigtir ancak I. Diinya Savasi sonrasinda
Istanbul’un baslica Italyan okulu olmaktan ayrildig: anlasiimaktadir. Savasi
kaybeden devletlerden biri olan Avusturya kendisi i¢in yaptirmig oldugu
“ulusal okul”un’ Italya’nin eline ge¢mesine engel olamamis®, buras1 Elcilik

5 Avusturya da Italya gibi vatandaslarmin cocuklarmna hitap eden okullarm Katolik Kilisesi
tarafindan yonetiliyor olmasindan 6tiirii bir ulusal okul kurmay1 yeglemis ve Tomtom Kaptan
Sokak’taki bugiinkii Italyan Lisesi’nin arazisinde s6z konusu okulu kurmustur.

6 Rudolf Agstner, Elmar Samsinger “Am HI. Dreifaltigkeitstag Wurde Die Schule Feierlich
Erdffnet Die Osterreichisch (-Ungarische) Nationalschule in Konstantinopel”, Osterreich in
Istanbul I1I: K. (u.) K. Prisenz Im Osmanischen Reich, edited by Elmar Samsinger, (Wien:
2018) 361-401.
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arazisinde bir Italyan devlet okulu olarak hizmet vermeye baslamis ve bu
durum araliksiz olarak giiniimiize degin stirmiistiir.

“Cukurbostan” ad1 verilen bolgenin gercekten de bostan olarak kullanilan
genis bir arsa oldugunu ve Kirim Savasi’nin hemen ardindan islemler
baslatilarak 1858 yilinda ingiliz ve Fransiz devletlerinin kullanimma tahsis
edilmek iizere Osmanli Devleti tarafindan paylastirildigini gostermektedir.

Arsanin bostan islevi ve farkli bir ismi farkli bir belge tarafindan da teyit
edilmektedir: Orijinali Istanbul’daki Italyan Biiyiikelgiligi Arsivi’nde bulunan
(Sakiroglu, 2012, 401 resim alt1) 1817 tarihli bir planin (eserin terciimesinde
bulunmayan ancak orijinalinde Tommaso Bertel¢ tarafindan yer verilen)
lejandindan anlasildig iizere okulun da i¢inde bulundugu bu arsa igin “Incir
Bostan1” ifadesi kullanilmaktadir. Paylastirma sirasinda Incirli/Cukur bostanin
bir kism1 da Avusturya Macaristan Elgiligi’ne bitisik oldugundan ve elgiligin
de okul i¢in arsaya ihtiyaci oldugundan, talepleri iizerine tahsis edilmistir.”

Venedik Saray1 adiyla anilan el¢iligin Avusturya’ya ait olmasinin sebebi ise,
Napolyon’un Campoformio Anlagmast’yla 1797°de Venedik’ten ¢ekilirken,
hukuki varligina son vermis bulundugu Venedik’i Avusturya’ya birakmis
olmasidir. Bu sekilde Venedik’in Osmanli’daki topragi olan Venedik Saray1
da her seye ragmen ¢ok piiriizsiiz gegmeyen bir diplomatik miicadele sonunda
Avusturya Macaristan imparatorlugu miilkii haline gelmistir.®

Okul kisa siire i¢erisinde insa edilmis ancak bir siire kullanildiktan sonra
muhtemelen iki iilke arasindaki iligkilerin de zayiflamasiyla harap hale
gelmistir. Restore edilmesi veya tercihen yeni mekanlar da kazandiracak
sekilde yeniden insa edilmesi taleplerine uzun siire yanit verilmese’ de I.
Diinya Savasi sirasinda eski binanin tiimiiyle yikilarak okulun bugiinkii
sekliyle cok daha biiyiik bir bina halinde insas1 miimkiin olmustur.

7 Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA), Hariciye Mektibi
Kalemi (HR, MKT) 222/57, h. 16.05.1274.

8 Tommaso Bertelé, I/ Palazzo Degli Ambasciatori a Costantinopoli (Bologna: Apollo, 1932),
356.

9 BOA, Bab-1Ali Evrak Odasi, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Midiiriyeti Seyr {i Sefer
Kalemi (BEO, DH. EUM.SSM) 3899 292419 H-01-06-1329.
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Bu arada Fransa araziyi, hala mevcut olan gorkemli bir yetimhane insasi
icin kullanmus, Ingiltere ise satarak Beyoglu'nda farkli bir arazi almak
suretiyle bugiin Kirim Kilisesi adiyla anilan kiliseyi yaptirmistir.

Avusturya Okulu iginse savas siiresince onemli biitce ayrilmig siniflarin
donanimi dahil tim malzeme Avusturya’dan ithal edilmis, calismalari
yiiriitmek {izere {ilkesinden Istanbul’a gidip gelen mimar Ludwig Richter’e
savas kosullarindan etkilenmeden seyahat edebilmesi i¢in Osmanli Devleti
tarafindan 6zel kolaylik saglanmigtir.'’

Mimarin Avusturyali oldugunu kanitlayan arsiv ¢izimleri bugiline degin
yaymlanmamistir. Cizimler dikkatle incelendiginde kesinlikle bu binaya ait
olduklar1 anlagilmaktadir.

Resim 2 Avusturyali Mimar Ludwig Richter 'in ¢izimiyle bugiiniin Italyan Lisesi
cephesinden detay (BOA HR.ID 1800/26-8-1)

Goriintiilerdeki miihiir mimarin ismini ve adresini de i¢cermektedir. Var
olan yapidan baslica farklar ise ¢ati sagaginin kivrimli olarak tasarlanmisken
gorece daha zor olan bu uygulama igin arzu edilen malzemenin muhtemelen
savas kosullart ve/veya maliyet nedeniyle temin edilemeyisinden Otiirii
kivrimsiz hale getirilmesinden ibarettir. Ayrica kimlikleri netlikle anlagilmasa
da Habsburg Hanedani’na mensup oldugu diistintilebilecek figiirlerin cephede

10 BOA, DH.EUM.SSM. 17 49 H-25-04-1336.
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bulunmamasi, buralarin sagir cephe parcaciklart olarak oriilii bulunmasi da
cizimlerden farkli bir noktadir. Figiirlerin gergeklestirilip sonradan ortadan
kaldirilmis olmasi miimkiinken, hi¢ yerlerine yerlestirilmemis olmalari da
yine muhtemeldir.

Arsasi dahil olmak tizere higbir zaman Venedik Cumhuriyeti’ne ait olmamis
olan ve Osmanli Devleti tarafindan Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’na
verilen toprak pargasinda insa edilen bu okul binasi ait oldugu el¢ilikle
organik bir bag kazanmisti. Bunun sonucunda, I. Diinya Savasi’nin bitimiyle
birlikte Italyan kuvvetlerinin yurt digindaki toprak pargalarini Avusturya’dan
geri almas1 kapsaminda Venedik Saray1’yla birlikte Italyan askerlerinin eline
gecmigtir."!

Okul binasi Italyan Disisleri Bakan1 Sonnino’nun emriyle Kont Carlo
Sforza yonetiminde eskiden Italya’ya ait olmus olan Venedik Sarayi’mi
teslim almaya gelen miifrezenin sokaktaki tiim Avusturya binalarimi isgal
etmesiyle el degistirmis ve o giinden itibaren Italyan miilkii haline gelmistir."2
Tutanaklardan anlasildig1i kadariyla Lozan Baris Konferansi sirasinda bu
konudaki Avusturya tarafinin itirazlarma'® ragmen durum degismemistir.'*

Hukuki agidan Avusturya Devleti’ne bile ait olmayan ve bir vakfin mal
olan's bu bina fiilen Italyan miilkiine doniismiistiir ve 1 Aralik 1918 tarihinde
teslim alinirken okulda o sirada bulunan donanima da el koyuldugu, hala
mevcut olan Viyana iiretimi siralardan da anlagilmaktadir. S6z konusu siralarin

11 Bir anlamda “Elgilik yenildigi i¢in okul da yenik sayilmistir”.
12 Vittorio Graziano, Ambasciate d’[talia in Turchia (Catania: 1994), 21.

13 L’occupation italienne n’a pu aucunement modifier la propriété de 1’ancienne Ambassade
austro-hongroise a Costantinople et de ses dépendances dont d’ailleurs I’une, I’ancienne école
austro-hongroise, n’a jamais fait partie des immeubles autrefois vénitiens. En vertu de 1’article
208 du Traité de St. Germain, ce palais appartient, sauf la compropriété de la Hongrie, a la
République d’Autriche» http://www.prassi.cnr.it/prassi/content.htm1?id=1399 [Erisim Tarihi:
08.05.2020].

14 Fransizca belgelerin ¢evirisi i¢in Grace Hason’a tesekkiir ederim.

15 Rudolf Agstner, “Il Palazzo Di Venezia: Il Periodo Asburgico (1799-1918) Vene-
dik El¢iliginde Glindelik Hayat”, Il Palazzo Di Venezia a Istanbul e i Suoi Antichi Abitanti
Istanbul’daki Venedik Sarayi ve Eski Yasayanlari, (Venezia: 2013), 105.



Sedat BORNOVALI

donemleri icin ¢ok nitelikli kabul edildikleri bilinmektedir.!® Bunlar bir tir
savas ganimetine doniismiis, ardindan Italyan okulunca 80 yil kadar daha
egitim ve Ogretimde kullanilmigtir. Gliniimiizde hatira nitelikleriyle okulun
cat1 arasindaki sosyal mekanda teshir edilmektedir.

- preeees O PRAEERr

A 1

Resim 3 Avusturya’'min 1. Diinya Savasi'm yitirmesiyle Italya’ya terk ettigi okulda
hala mevcut bulunan Avusturya yapumi okul siralart ve iizerlerindeki, iireticiye ait
marka levhalarindan bir érnek

Isgal yillar1 sirasinda Italyan askerlerinin kolluk birimi olarak Hayriye
Caddesi’nde bulunan ve arsivlerinde calisilan talyan Is¢i Cemiyeti tarafindan
yaptirilan diger okul binasini kullandiklari da dikkat ¢ekmektedir. Dolayisiyla
Italyan Jandarma Teskilati Carabinieri’nin arsivi Istanbul’un mimari miras1
acisindan da 6nemli veri elde etme firsatt sunmaktadir.

16 Ludwig Kotelmann, School Hygene (Syracuse N.Y.: 1899), 146.
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Resim 4 Italyan Is¢i Cemiyeti tarafindan yaptirilan okul binast ve isgal yillarinda
karakol olarak kullamldigi donemden kalma bir goriiniim. (Arma dei Carabinieri
Arsivi)

Italyan askerlerin kentteki toplulugun sosyal yasammaistirak ettigi, yukarida
s0zii edilen dernegin faaliyetlerine de katildiklar1 ve sanat tiretiminde de belirli
katkilar yaptiklar1 anlasilmaktadir. Isci Dernegi Societa’ Operaia faaliyetleri
bunlararasindadir. Budernege kabul edilmis “is¢i” olmanin ¢ok disindaiiyelerin
oldugu zaten bilinmektedir. Dernegin kurulusunun ertesi yilindan baslayarak
Italyan olma sartiyla tiim bagvurular degerlendirmeye baslanmistir. Nitekim
1911 yilina ait iiye kabul tutanaklarinda askeri atage Yarbay Prospero Marro
ve Carabiniere Binbasi Rodolfo Ridolfi de yer almaktadir.'” Makedonya’da
jandarmanin 1slahi i¢cin Osmanl topraklarinda bulunan Ridolfi’nin Jandarma
Subay Mektebi miidirligii yaptigi bilinmektedir.'”® Her iki ismin de daha
sonra Arnavutluk’ta jandarma giiclerini organize etmekle gorevlendirildigi

17 SOMS tutanaklar1 25 Mart 1911.
18 Zekeriya Tiirkmen, “Jandarma”, DI4 Ek-1, (Istanbul: 2016), 691-93.
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izlenebilmektedir.!” Diger yandan Tiirkiye’de kalan tarih bolimii i¢in aslen
bliylik 6l¢iide sanat ve sanatgilar, geri kalaninda da is¢ilerin faaliyetleri ile
ilgili bilgi veren arsivler aydinlatict olmaya baslamigtir. Hatta bir tesadiif
sonucu Ridolfi’nin torununun hala Tiirkiye’de bulundugu ve hekim olarak
Istanbul’da gorev yaptig1 dgrenilmistir.

Italyan Is¢i Dernegine kabul tutanag:
(Societa’ Operaia Italiana Arsivi ve Biagini, 2013)

19 Biagini, Antonello ve Andrea Carteny “Alla Vigilia delle Guerre Balcaniche: L’Ttalia di
Fronte alle Rivolte per I’Indipendenza Albanese”, Le Guerre Balcaniche e La Fine Del “Secolo
Lungo”: Atti Del Convegno Di Targu Mures, edited by G. Motta, (2013), 60.
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Resim 5 Carabiniere Rodolfo Ridolfi
(Societa’ Operaia Italiana Arsivi ve Biagini, 2013)

Yine dernek koleksiyonundaki eserler lizerine yapilan bir calismada, ahsap
bir gercevenin sokiilmesi stirecinde, cerceveli resimlerin sadece gorildiigi
gibi Garibaldi ve Mazzini’den ibaret olmadigi, arkalarinda gizlenmis olarak
Italya’nin son kral ve kraligesinin fotograflarinin bulundugu ortaya ¢ikarilmusti.
Cercevelerin ig taraflarinin incelenmesi de 20°li yaslarinda cesitli italyan deniz
astsubaylarinin imza ve gorevlerinin okunakli sekilde gozlemlenebildigini
fark ettirmekteydi. Bu sayede dernegin Italya Baskonsoloslugu déhilinde
bulunan sergi salonunda asili olan ve tablo olarak tanimlanabilecek cergeveli
bir belgeyle baglantilarin daha kuvvetlenmesi saglandi. S6z konusu tabloda
bir isim listesi yer almakta, gerceve olusturan siisler bulunmakta ve en
yukarida ise bir gemi bulunmaktadir. Donem fotograflari incelendiginde,
geminin ¢iziminin tabloda adi gegen Andrea Doria’yla bire bir ortlistiigi
ortaya ¢ikmaktadir.
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Resim 6 Andrea Doria zirhlisimin Italyan Is¢i Cemiyeti 'ndeki tabloda betimi ve
denizdeki halinin fotografi

1916 yilinda goreve baslayan geminin 1919 yilinda 9 Temmuz ile 9 Kasim
tarihleri arasindaki dénemi Istanbul’da gecirdigi bilinmektedir. Tablonun
metin kisminda siislii yazi ve Roma rakamiyla 20 Eyliil tarihi de gegmektedir ki
geminin Istanbul’da bulundugu tarihe uygundur. Belgeye gore italyan askerler
Roma’nin fethedilmesi ve italya’nin birlesmesinin tamamlanmasini saglayan
zafer giinii olan 20 Eyliil tarihinde Andrea Doria’dan inerek Is¢i Dayanisma
Dernegi’ne ziyarette bulunmuslar ve Kral ile Kraligenin birer portresini hediye
etmislerdir. S6z konusu hediyelerin imzali ¢erceveler i¢indeki Garibaldi ve
Mazzini portrelerinin arkasinda sakli 6rnekler oldugu anlasilmaktadir. Alt
koselerde goriilen, Istanbul’un 6nde gelen portre fotografcist olan Phebus’iin
imzasi1 ise muhtemelen gemide bulunan portrelerden ¢ogaltma yaptigi igin yer
almaktadir.?’

20 Sedat Bornovali, “istanbul’daki Italyanlarin 150 Yilna Sanat Eserleri ve Belgelerle
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Italya Baskonsoloslugu’ndaki gegici olarak planlanan ancak artik daimi
teshir olarak siiren sergide, s6z konusu portrelerin hemen karsisina estetik
deger tasidigi icin depodan ¢ikartilip restore ettirilerek asilan bir diger sanat
eseri de yine ayni1 donemle baglant1 kurmaktadir.

Alt kismindaki resimlere bakildigi zaman Istanbul’un klasik dénemden
hatiralarindan ¢ok etkilendigi belli olan bu yapitta iki unsur hem askeri tarih
hem de sanat eserleri yer almaktadir.

B Elnoria Momafoss Biccr Bastone o

Ml March Bastonea = A M ighett Mrancesco

e March Bfbertoss Biaone Ereole

M Morenzo Milippos: 8 Moy Wctro neonmes

I Moberto Maolosr Motonoo Momemeose
o

z M rombetta Mngelo=en
More Mam Z Burmo Miovan Mngelo
Muatelly Mergiooses: Menenan) Manieleso:
Musella Marlosoovs Mernassa Mlfrecos o
Mlusclla Mvoaroosin Macchella Marcello=
Mlenovess Malvatores

L — S
O-DELA-GIoNAES

Resim 7 1. Diinya Savas: sirasinda sehit olan Istanbulu Italyanlar icin hazirlanan
anma kompozisyonu (sol alt) ile savaslar ve Istanbul hakkinda icinden secilmis
detaylar

Taniklik: Bagkonsolosluk Societa Operaia Garibaldi Galerisi The Italian Consulate General’s
Societa Operaia Garibaldi Gallery: Documents and Artwork Witnessing 150 Years of Italian
History” Sanat Tarihi Yilligi XXIV, 24, (istanbul: 2015), 42-46.
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Oncelikle bir tablo izlenimi veren yapit temizlenmesinin ardindan
ortaya ¢ikan ayrintilarla yine bir savas hatirasi olarak kendini gostermistir.
Istanbul kokenli Italyanlar iginden I. Diinya Savasi sirasinda sehit diisen
bir grup da bulunmakta ve bunlarin ismi s6z konusu eserin iizerinde yer
almaktadir. Dikkatle incelendiginde tist kisimda kivrimli bir yaziyla Piave,
Isonzo, Premuda ve Vittorio Veneto (kismen) isimleri sezilmektedir. Bunlar
cografi adlar olmanm yani sira, savasta Italya’nin Avusturya Macaristan
Imparatorlugu’na karsi yaptig1 muharebelerin isimleridir.

Diger yandan sanat eserlerinden esinlenerek olusturulmus bir derleme ile
hayali bir kompozisyon olusturularak Istanbul kentine atifta bulunulmustur.
Ortada bulunan sarmal siitun giliniimiizde de hala Sultanahmet Camisi
karsisinda Atmeydani’nda (antik hipodrom) bulunan Yilanli Siitun’a
yakistirilmig bir rekonstriiksiyonken kaidesi tiimiiyle hayal triintidiir ve bu
yapitla hi¢bir iligkisi bulunmamaktadir. Yine bu siitunun bulundugu yer olarak
kurgulanmis olan siitun dizisi ise bunlar1 tepe hizasinda birlestiren arsitrav
disinda higbir mimari elemanla bilesik halde goriinmemektedir. Yerden bel
hizasina degin ise siitunlarin aras1 bir parapetle kapatilmistir. Her siitunla bir
digerinin arasinda toplam alt1 tane olmak tizere farkli poz ve giysilerde, liziintii
ifadesi gosteren kadinlar betimlenmistir. Bunlar da dogrudan dogruya kopya
denebilecek diizeyde yogun bir ilhamla Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nde
bulunan Aglayan Kadinlar Lahti izerindeki betimlemelerin bu kompozisyona
dahil edilmesiyle yapitta yer bulmuslar ve goriiniimde arzu edilen hiyeratik
izlenimi kuvvetlendirirken mensup olduklar1 ima edilen klasik kiiltiiriin
sanati araciligiyla Istanbul’u benimseme hatta sahiplenme ifadesini de
kuvvetlendirmistir.

Sonug olarak ¢ok uzak disiplinler gibi goriinseler de askeri tarih ve sanat
tarihi her biri i¢in yapilan ayr caligmalarda bile digeri i¢in kaynaklar ve
ufuklar agabilmekte birinin irdelenmesi sirasinda digeri hakkinda hem veri
toplama hem de teyit etme firsatlar1 dogabilmektedir. Ozellikle XIX. Yiizy1l
sonu ve XX. Yiizy1l basindaki Istanbul’un sanat ve mimarligina Italyan katkisi
konusundaki aragtirmalarda bu iki yolun birbirlerine ¢ok verimli katkilar
saglayacak sekilde kesistigi netlesmis bir olgudur.
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TRABLUSGARB SAVASI’NDAN MiLLi MUCADELE’YE
TURK-ITALYAN iLiSKIiLERI

Giingdr SAHIN'

Giris

Bugiin Libya adiyla anilan, Osmanli Imparatorlugu’nun eski Trablusgarp
vilayeti ve Bingazi sancag1 1551 yilinda Kaptan-1 Derya Sinan Pasa, Murad
Aga ve Turgut Reis tarafindan fethedilmisti.”> Fethedilen bu topraklar 1912
yilma kadar 361 yil Osmanl Imparatorlugu’nun egemenligi altinda kaldu.
Ulusal birligini 1861 yilinda saglayan ve somiirge alanlar1 aramaya baslayan
Italya, Kuzey Afrika’daki Osmanli topraklar ile ilgilenmeye baslamusti.
Osmanli Imparatorlugu, 13 Temmuz 1878 Berlin Antlasmast ile topraklarmin
bir kismu iizerindeki egemenlik hakkindan vazge¢mesine ragmen, italya bu
Osmanl topraklarindan pay alamadi.’ Kendi topraklarina en yakin Kuzey
Afrika topragi Tunus’un 1881 ve Fas’in 1911 yilinda Fransa tarafindan isgal
edilmesi tizerine yoniinii Trablusgarp ve Bingazi’ye ¢evirmis, zamanin biiyiik
Avrupa devletlerinin onayimni almis ve 30 Eyliil 1911 tarihinde Trablusgarp’a
saldirdig1r zaman higbir devletin tepkisiyle karsilasmamisti.* Boylece Tiirk-
Italyan Iliskilerinde yeni bir dsnem baslamistir.

Trablusgarp Savasi’na Dogru

14 Subat 1911°de Italyan Disisleri Bakami Guicciardini Italya
parlamentosunda; Osmanli Devleti’nin Akdeniz sahillerindeki vilayetlerinin
durumunun kendilerini, Italya topraklar1 kadar ilgilendirdigini, Kuzey
Afrika’nimn Italyan hayat sahasi ve menfaat mintikasi icinde bulundugunu

1 Dr.Per.Alb., Milli Savunma Universitesi, gsahin@msu.edu.tr.

2 Israfil Kurtcephe, Tiirk Italyan Iliskileri (1911-1916) (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
1995), 4-5.

3 age.,3-4.

4 Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi Osmanli Devri Tiirk Italyan Harbi (1911-1912), Askeri Ta-

rih ve Stratejik Etiit Bagkanligi Askeri Tarih Yaymlart No.5 (Ankara: Genelkurmay Basimevi,
1981), 2.
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ifade etmisti.> Bu menfaatlerini gerceklestirmek i¢in emperyalist devletlerin
uyguladigi metotlar1 uygulayan Italya; Trablusgarp’ta okullar, bankalar,
iktisadi kuruluslar agmis, liman ve benzeri kurumlar i¢in imtiyaz pesinde
kosmustur.®

Trablusgarp Mebusu Sadik, 12 Eyliil 1911’de Tanin’e yazdig1t mektupta;
Italyanlarin Trablusgarp’ta zorla Banco Di Roma miiessesesini kurdugunu ve
subeler agarak biitiin ticareti ele gegirdigini; yine bu banka vasitasiyla araziye
sahip oldugunu; Bingazi’de postane ile Trablus’ta yetimhane, hastane ve
okullar actigini; maden arastirmasi gibi higbir devlete verilmeyen imtiyazin
Italya’ya verildigini anlatiyordu.” Buna kars1 Italya, Trablusgarp’ta elde
ettigi tlim imtiyazlara ragmen iktisadi faaliyetlerinin kisitlandigindan sikayet
ediyordu.

1911 yili Eyliil aymin ikinci haftasindan itibaren askeri hazirliklar: artan
ve basinmin Trablusgarp’a yonelik dili sertlesen Italya, 23 Eyliil 1911°de
Bab-1 Ali’ye verdigi notada; ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Trablusgarp ve
Bingazi’ye adamlar gondererek yerli halki Italyanlar aleyhine kiskirttig1 ve
Italyanlarin tehlikeye maruz kaldigim iddia ediyordu. Osmanli Devleti cevap
olarak verdigi notada, Italyan halkinin Trablusgarp ve Bingazi’de hicbir
sekilde tehlike altinda olmadiklar1 belirtiyor ve endise etmemelerini istiyordu.®

Fakat Italya, diger Avrupa devletlerinin onaym aldiktan sonra 28 Eyliil
1911°de Osmanli Devleti’ne verdigi notada Ozetle; Osmanli Devleti’nin
Trablusgarp ve Bingazi’nin ilerlemesi i¢in higbir sey yapmadigini, bu bolgenin
Italya kiyilarina yakinlig1 dolayist ile kendileri igin hayati énem tasidigini, bu
bolgeye medeniyet gétiiriilmesinin zorunlu oldugunu bildiriyordu.’

5 Cemal Kutay, Trablusgarp ta Bir Avu¢ Kahraman, (Istanbul: 1978), 40’dan aktaran Hale
Sivgin, Trablusgarp Savasi ve 1911-1912 Tiirk Italyan Iiskileri (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, 1989), 21.

6 Celal Bayar, Ben de Yazdim (Istanbul: 1966), C.1, 496’dan aktaran Sivgin, a.g.e., 23.

7 Trablusgarp Mebusu Sadik, “Trablusgarp Hakkinda Bir Miitalda”, Tanin, 12 Eylil 1911°den
aktaran Sivgin, a.g.e., 25.

8 “Italya’nin Notas1”, Tanin, 27 Eyliil 1911 (Osmanl Devleti’nin cevabi1 30 Eyliil 1911 tarihli
Tanin’de yaymlanmistir.)’den aktaran Sivgin a.g.e., 32-33.

9 Swvgin, a.g.e., 35.



Giing6r SAHIN

ftalya, Osmanli Imparatorlugu’na 28 ve 29 Eyliil 1911 tarihli notalar1
verip savas a¢tig1 donemde Trablusgarp’taki devamli askeri kuvvetin sayisi
15.000-20.000 arasinda bulunuyordu. Bundan baska liizumu halinde,
Kulogullar1 olarak bilinen Anadolu’dan gelerek yerli halkla evlenen
askerlerden 40.000-50.000 kisilik bir kuvvet teskil edilebilecek hazirlik
mevcuttu. Fakat Trablusgarp Savasi’ndan dnce buradaki tiimenlerden 6nemli
bir kismi silahlartyla birlikte Yemen’deki isyani bastirmak i¢in gonderilmisti.
Trablusgarp’ta, jandarma vazifesi gorecek ¢ok az asker birakilmisti. 1910
biitgesinde Trablusgarp’ta bulunan iki siivari alayimin bire indirilmesi kabul
edilmisti. Ayrica Kulogullari’n1 gerektiginde silahlandirmak icin Trablus
askeri depolarinda bulundurulan silahlar yenilenmek maksadiyla istanbul’a
gonderilmis ve yenileri gelmemisti. Savas Oncesinde yapilan en biyik
hatalardan biri, Trablusgarp’ta vali ve komutan olarak Osmanli menfaatlerini
koruyan Ibrahim Pasa’nin, Italyan basii ve hiikiimetinin yogunlasan baskisi
tizerine Agustos 1911 tarihinde gérevden alinmasiydi.'

Fakat Derne gemisiyle 25 Eyliil 1911 tarihinde Trablusgarp’a ulasan 12.500
mavzer tiifegi, 600 sandik mavzer cephanesi, 500 ¢uval un, 500 ¢uval peksimet
ve 200 asker elbisesi Trablusgarp halkini sevince bogdu.!" Derne gemisinin
gelisi Trablusgarp halki i¢in manevi destek olmustu. Osmanli Devleti’nin
bu topraklari savunmayip Italya’ya terk edecegi yoniindeki propagandanin
inandiriciligi kalmamigti. Silahlarin geldigini duyan Arap halki Italya’ya kars:
savagsmak i¢in hazirliklara bagladi.'

Trablusgarp Savasi, Akdeniz ve Ege

Beklenen oldu ve Italyan donanmas1 heniiz Italya, Osmanli Devleti’ne savas
acmamigken 27 Eyliil’de Trablus dnlerine geldi. 30 Eyliil’de sehrin teslimini
isteyerek kiyilarin abluka altina alindigini bildirdiler.” Siyasi tesebbiislerle
Italya’nin barisa razi edilememesi iizerine Harbiye Nazir1 Mahmut Sevket
Pasa ltalya’yr barisa zorlamak icin Trablusgarp’ta direnisi giiglendirmeye
karar verdi. Trablusgarp Kumandanligina ¢ektigi bir telgrafla italya’ya karsi

10 a.g.e., 9-10.

11 ATASE Ars., Kls.57, Ds.H-1, Fhr.1/3; Campagni Di Libia, C.I, 286’dan aktaran Kurtcephe,
a.ge., 54.

12 Campagni Di Libia, C.1, 287, 358, Vesika No:2’den aktaran Kurtcephe, a.g.e., 55.
13 Swvgin, a.g.e., 65.
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tiim imkanlarin kullanilarak direnisin devam ettirilmesini istedi.!* Trablusgarp,
Italyanlar tarafindan isgal edilirken geng Tiirk subaylar1 Enver Bey, Mustafa
Kemal, Esref Bey, Yakup Cemil Bey ve ayni arzuyu paylasan ylizlerce subay
Harbiye Nazir1 Mahmut Sevket Paga’nin planina gére mahalli kaynaklarla
Trablusgarp’t savunmak igin gizlice yola ¢iktilar.'s

Tiirk subaylarinin direnis giiglerinin bagma gegmesinden sonra Italyan
isgal kuvvetlerine kars: diizenli saldirilar basladi. Saldirilardan korkan italyan
hiikiimeti 5 Kastm 1911°de ilhak kararnamesini yayinladi. Italya’nin korktugu
gibi Ocak 1912 sonlarina dogru Tiirk ve miicahit gruplarin Derne, Tobruk,
Bingazi ve Trablusgarp iizerine saldirilart yogunlasti.'®

Trablusgarp’ta Tiirk-Arap direniscilerinin Italyanlara kars1 kazandig
basarilarin Italyan kamuoyunda var olan savasi sona erdirme arzusunun
gittike kuvvetlenmesi sonucunda Italyan Hiikiimeti savasi Akdeniz’e
kaydirarak Osmanli Devleti’ni barisa zorlamak istedi. 24 Subat 1912 tarihinde
Beyrut dnlerine gelen italyan filosu limanda bulunan Tiirk gemilerine ve sehre
ates agt1.'”” Osmanl1 Devleti, italyanlarin savasi diger topraklara genisletmeleri
halinde Bogazlar1 kapatacagini biiyiik devletlere bildirdi. Bu durum iizerine
biiyiik devletlerin biiyiikelgileri 9 Mart 1912°de Italyan yetkililerle ile
goriiserek saldirtlarin sona erdirilmesini talep ettiler.'® Trablusgarp ve
Bingazi’yi ele gegirememenin kizginlig1 i¢inde olan italyan hiikiimeti, Ege
Denizi’nde bir dizi harekat gergeklestirdi. 7 Nisan 1912 tarihinde Sakiz Adasi,
Izmir Alagat1 ve Ilica’daki telsiz-telgraf istasyonlari top atesi ile tahrip edildi.'
Sisam Adasi da top atesine tutuldu. Imroz-Bogaz, Limni-Bozcaada ve Limni-
Selanik telgraf kablolar1 italyan gemilerince kesildi.2’ 18 Nisan 1912 sabahi
erken saatlerde 24 parca gemiden olusan italyan filosu Canakkale Bogazi’ni

14 ATASE Ars., Kls.57, Ds.H-1, Fhr.1/14, 28’den aktaran Kurtcephe, a.g.e., 89.
15 Kutay, a.g.e., 29-36’dan aktaran Kurtcephe, a.g.e., 90.

16 Kurtcephe, a.g.e., 93.

17 a.g.e., 106-108.

18 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilab: Tarihi, C.11, Ks.1 (Ankara: 1983), 123’den Kurtcephe,
a.g.e., 109.

19 ATASE Ars., Kls.19, Ds.116, Fhr.3/18; ATASE Ars., Kls.19, Ds.116, Fhr.2/14’den aktaran
Kurtcephe, a.g.e., 114.

20 ATASE Ars., Kls.19, Ds.116, Fhr.3/19°den aktaran Kurtcephe, a.g.e., 114.
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geemek icin Bogaz girisindeki tabyalara ates agt1, istihkamlardan atesle cevap
verilmesi sonucu ti¢ saat sonra geri ¢ekilmek zorunda kaldi.?!

Italyan donanmasinin Canakkale Bogazi'na ve Anadolu sahillerine
saldirmasi, biiyiik devletlerin protestolarina neden oldu.?> Basta Avusturya
olmak iizere Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin Bogazlara ve Anadolu sahillerine
kars1 yapilan Italyan saldirilarina gosterdikleri tepkiler, Italyan Hiikiimeti’ni
Adalara yoneltti. 4 May1s 1912 tarihinde Rodos ile isgale baslayan italyanlar,
Mayis 1912 tarihinde On Iki Ada’nin isgalini tamamladilar.”

Italyanlar Trablusgarp, Bingazi, Derne, Tobruk ve Homs’ta yerli halka ve
Tiirklere yonelik bildiriler atarak On iki Ada’nin isgal edildigini bildirdiler.
Fakat bu sekilde savunmanin direncini kirmayi basaramadilar. Tiirklerin
direncini kirmak ve Osmanli Devleti’ni sulh yapmaya mecbur etmek icin 5
Italyan torpidosunun 18 Temmuz 1912 gecesi Canakkale Bogazi’ni ikinci
defa zorlamalar Tirklerin atesi neticesinde basarisizlikla sonuglandi.?*

Usi (Ouchy) Antlasmasi

Italya’nin Trablusgarp’taki durumu gittikce kotiilesiyordu. Buradaki
kuvvetleri artmis oldugu halde kiy1 seridinden igerilere ilerleyememislerdi.
Italya, 1912 yilinin Kasim ortasindan Avrupa devletlerinden barisi saglamak
icin araya girmelerini istedi.”® Fakat higbir tilke, Osmanli Devleti’nin
tepkisini cekmemek ve Italya ile yaptiklar1 antlasmalara ters diismemek igin
arabuluculuk yapmaya goniilli olmadi. Bu sartlar altinda barig gériismelerine
katilacak Said Halim Pasa 11 Temmuz 1912’de Lozan’a vardi. Ertesi
giin baglayan goriigmelerde Osmanli Devleti, Trablusgarp ve Bingazi’ye
mubhtariyet verilmesini isterken, bu topraklarin diisman isgalinden kurtararak
bagimsiz olmasini ve Araplar nazarindaki sayginligini korumak istiyordu.

21 ATASE Ars., Kls.57, Ds.H-2, Fhr.1/39; GiH, Zaman, 20 Agustos 1935, Tefrika No:23’den
aktaran Kurtcephe, a.g.e., 114-115.

22 Terciiman’t Hakikat, 23 Nisan 1912; Serafettin Turan, “Rodos ve 12 Ada’nin Tiirk Hakimi-
yetinden Cikis1”, Belleten, C. XXIX, Say1: 113, s.89’den aktaran Kurtcephe, a.g.e., 121.

23 Timothy W.Childs, Trablusgarp Savast ve Tiirk Italyan Iliskileri, ¢ev. Deniz Berktay (Istan-
bul: Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2008), 148.

24 Swvgin, a.g.e., 112.
25 Bayur, a.g.e., 120’den aktaran S1vgin, a.g.e., 123.
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Adalar meselesinde ise, Italyanlarin Adalara muhtariyet verilmesi teklifi
siddetle reddedilerek, savas bittikten sonra Adalarin iade edilmesi gerektigi
ifade edildi.?® Yeni hiikiimetin kurulmasi sonrasinda 13 Agustos 1912°de
Isvigre’nin Caux sehrinde tekrar baslayan baris goriismelerinden; Osmanl
Devleti’ni ilhak kararimi tanimamasi, Italya’nin da bu karar1 geri almaya razi
olmamasi tizerine sonu¢ almamadi.?’

Miizakerelerin uzamasi ve 8§ Ekim’de Karadag’in Osmanli hiikiimetiyle
diplomatik miinasebetlerini kesmesi iizerine, Italyanlar Ouchy’deki (Usi) Tiirk
heyetinden teklif edilen sartlar dahilinde anlagmanin imzalanmasini istediler.
15-18 Ekim’de iki taraf delegeleri Ouchy’de bir gizli anlasma ile onun
eklerini teskil eden bariga antlasmasini ve {i¢ protokolii imzaladilar. Bir yil
16 giin stiren Trablusgarp Savasi Osmanli Devleti’nin Trablusgarp Vilayeti ile
Bingazi Sancagi’m Italya’ya terk etmesiyle sonuglandi. Ouchy Antlasmasi’na
gore Osmanli Devleti Trablusgarp ve Bingazi’deki askerlerini ¢cekecek, buna
karsilik italya Rodos ve On Iki Ada’y1 tahliye edecekti. Fakat Italya, Osmanl
askerlerinin Trablusgarp ve Bingazi’den tam olarak ¢ekilmediklerini iddia
ederek Rodos ve On iki Ada’y: iade etmedi. Bu arada Balkan Savasi ¢ikti.
Bu durumda Rodos ve On iki Ada’nin Yunanistan’in isgaline ugramamast igin
savas bitene kadar italya’nin elinde kalmasina karar verildi. Fakat Italya bunu
firsat bilerek savas bittikten sonra da buralar Tiirkiye’ye iade etmedi. Osmanh
Devleti Ouchy Antlagmasi ile Trablusgarp ve Bingazi ile birlikte resmen
olmasa da Rodos ve On Iki Ada’y1 da kaybedecekti.?® Trablusgarp savasi fiilen
Ouchy Antlagmasi’yla sona ermedi. Bir siire Osmanli Devleti’'nden kalan
silahlar ve subaylarla organize olan Trablusgarp ve Bingazi yerlileri, liderleri
Seyit Ahmet Serif El Siinisi yonetiminde savasi siirdiirdiiler, direnis 1917 ye
kadar siirdii.”

I. Diinya Savas1 Donemi

Ouchy Baris Antlasmasi’ndan sonra Tiirk-italyan iliskilerinde rahatsizlik
yaratacak onemli bir olay meydana gelmedi. Balkan Savasi sirasinda tarafsiz

26 Kurtcephe, a.g.e., 199-202.
27 Swvgin, a.g.e., 136-137.
28 a.g.e., 142-146.

29 Orhan Kologlu, Mustafa Kemal’in Yamnda Iki Libyali Lider, Ahmet Serif-Siileyman Baruni
(Ankara: 1981), 1°den aktaran Sivgin, a.g.e., 149.
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kalan Italya, Osmanli Devleti ile siyasi ve ticari iliskilerini gelistirme imkani
buldu. Balkan Savas1 sirasinda Osmanli Devleti, Banco Di Roma’nin Istanbul
subesinden 320.000 altin bor¢ aldi.*® 1908 yilinda Italya’min Osmanl
Devleti’'nden yaptig1 ithalat toplam 1.287.786 ve ihracati 704.070 Ingiliz
lirast iken 1913-1914’te ithalat1 2.699.000, ihracat1 ise 1.027.000’¢ yiikseldi.
Tiirk-Italyan iliskilerindeki gelismenin bir sonucu olarak 1913-1914 yilinda
Osmanli Hiikiimeti, italyanlara Fethiye-Mugla, Fethiye-Antalya-Kizilkaya,
Antalya-Alanya demiryolu hatlarinin imtiyazini verdi.”!

I. Diinya Savasi basladiginda Uglii Ittifak’in bir iiyesi olan Italya,
miittefikleri Almanya ve Avusturya’nin yaninda savaga girmeyerek 3 Agustos
1914°te tarafsizhigini ilan etti.’> Savas basladiginda Italya gibi bagimsizligim
ilan eden Osmanli Devleti ise 29 Ekim 1914 tarihinde Rus limanlarinin
bombalanmasi sonucu fiilen savasa girdi.* Italya ise Uglii Itilaf ve Uclii Ittifak
devletleri yaninda savasa girmek i¢in ikili bir siyaset izlemis, Avusturya ile
Adriyatik Denizi kiyisindaki Trento’nun ilhaki, Trieste’nin mubhtariyeti,
Dalmagya sahilinde Lisa ve on adanin verilmesi** konusunda anlagamayinca
26 Nisan 1915°te Londra Gizli Antlasmasi’n1 imzalayarak Itilaf Devletleri
yaninda bir ay sonra savasa girmeyi kabul etmistir.*®

Osmanli Hiikiimeti, Italya’nin Itilaf Devletleri saflarma gectigini Sofya
sefiri Fethi Bey’den gelen 8 Mayis 1915 tarihli telgrafla 6grendi. Fethi Bey,
Italya ile Itilaf Devletleri arasinda yapilan anlasma geregince Italya’nin savasa
katilmasina karsilik Dalmagya’nin yarist ile Trento, Trieste ve Antalya’nin
Italya’ya verildigini, italya’nin adalara asker sevkiyatina basladigini bildiriyor;
Istanbul’da bulunan Italyan vatandaslarinmn smir dis1 edilmesini ve Antalya
havalisinde savunma tedbirlerinin artirtlmasini istiyordu.

30 Mahmut Sevket Paga’mn Giinliigii (istanbul: 1988), 83-114’den aktaran Kurtcephe, a.g.e.,
234.

31 Anadolu’nun Taksim Plan: (Istanbul: 1972), 36-37°den aktaran Kurtcephe, a.g.e., 234.

32 Pierre Renouin, Birinci Diinya Savasi, 1914-1918 (Istanbul: 1982), 216’den aktaran Kurt-
cephe, a.g.e., 234.

33 ATASE Ars., Kls.270, Ds.1112, Fhr.116/1’den aktaran Kurtcephe, a.g.e., 234.
34 ATASE Ars., Kls.9, Ds.48, Fhr.3/5’den aktaran Kurtcephe, a.g.e., 236.

35 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilab: Tarihi, C.111, Ks.II (Ankara: 1983), 270-272’den aktaran
Kurtcephe, a.g.e., 237.

36 ATASE Ars., Kls.9, Ds.48, Fhr.34/6; ATASE Ars., K1s.270, Ds.1112, Fhr.16’dan aktaran
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itilaf Devletleri’yle anlasmaya vararak savasa girmeye karar veren
Italyanlar, Trablusgarp’taki direnisin Osmanli Devleti’nce idare edildigini ileri
siirmeye basladilar. Osmanli Roma Atasemiliteri Miimtaz Bey, Italya Harbiye
Nezareti’ne giderek bu iddiay1 tekzip etti.’’” Italya’nin 24 May1s 1915 aksami
Avusturya’ya savas ilan etmesinden hemen sonra Osmanli topraklarinda
bulunan vatandaglarini tahliye islemini baslatmisti. Osmanli Devleti, yabanci
devlet vatandaslarinin yalniz Istanbul {izerinden iilkeyi terk edebilecekleri
karar1 almasina ragmen, savasa sebep olan taraf olmamak diisiincesiyle,
Italya’nin 6 Haziran 1915 tarihinde Antalya’daki vatandaslarini almak igin
gonderdigi savas gemisinin, vatandaslarini alarak 16 Haziran 1915°te Antalya
limanindan ayrilmasina miisaade etti.*®

Italyan gazetelerinde Haziran 1915 tarihinden itibaren Italya’nin Osmanl
Devleti’ne yonelik girisebilecegi harekatla ilgili yaynlarin sayis1 artmisti.
27 Haziran 1915 tarihli Giornale d’ltalia gazetesinde yer alan bir haberde,
Misir’in Canakkale harekatinda iis olmasimin giicliiklerinden, iklimin uygun
olmamasindan bahsedilmekte ve harekat {issiiniin Italya’min giineyine
alinacag, iki Italyan kolordusu ve donanmasmin bir kisminin Canakkale
harekatina katilacagi iddia edilmekteydi. Benzer haberler Ingiliz ve Fransiz
basminda da goriilmekteydi. Italyan Hiikiimeti, Ajans Stefani aracihgiyla bu
haberleri yalanliyordu.*

Temmuz 1915’e gelindiginde Tiirk-Italyan iliskileri iyice gerginlesmeye
baslad. italyanlarin Rodos ve On Iki Ada’ya yaptiklar1 yiginaklari artirmalari*
ve adalarda yasayan Miisliiman halka karsi giristikleri tutuklamalar, Osmanli
kamuoyunda kizgmlik ve infiale neden oldu.*' italyan ve Tiirk gazeteleri
karsiliklr aleyhte yayinlara basladilar.

Agustos 1915 baslarinda italyan gazeteleri, Osmanli aleyhtar1 yayinlarini
daha da artirdi. Osmanli topraklarinda yasayan Italyan vatandaslarma kétii
muamele edildigini ileri siiriiyor ve hiikiimeti, Osmanli Devleti’ne savag ilan

Kurtcephe, a.g.e., 238.

37 ATASE Ars., Kls.9, Ds.48, Fhr.34/7°den aktaran Kurtcephe, a.g.e., 239.

38 ATASE Ars., Kls.9, Ds.48, Fhr.66/15’den aktaran Kurtcephe, a.g.e., 241.

39 ATASE Ars., K1s.270, Ds.1112, Fhr.60’ dan aktaran Kurtcephe, a.g.e., 242.
40 ATASE Ars., KlIs.9, Ds.48, Fhr.34/18-19’den aktaran Kurtcephe, a.g.e., 244.
41 ATASE Ars., Kls.270, Ds.1112, Fhr.54/14” den aktaran Kurtcephe, a.g.e., 244.



Giing6r SAHIN

etmeye davet ediyorlardi.** Bu sirada Akdeniz’de bulunan Mondello adli bir
Italyan romorkoriine Osmanli Devleti’nce el koyulmas iliskileri daha da
gerginlestirdi. Babiali’nin s6z konusu rémorkérii parasini Italyanlara deyerek
aldigini ilan etmesi ve topraklarinda yasayan Italyan vatandaslarina istedikleri
limandan ¢ikis izni tanimasi da gerginligi hafifletmeye yaramadi.*

Italya, Ingiliz baskis1 ve Trablusgarp’ta ugranilan yenilgilerden Tiirkleri
sorumlu tutmas, bir rémorkdriin miisadere edilmesi, italyan vatandaslarmin
Tiirkiye’den ayrilmalarinda giicliiklerle karsilagmalar1 gerekgeleriyle Osmanli
Devleti’ne 3 Agustos 1915°te bir nota verdi.* Osmanli Hiikiimeti’nce Italyan
notasina 5 Agustos’ta verilen cevapta, savas sirasinda devletin glivenligini
saglamak i¢in iilkeye giris ve ¢ikislarin kontrol edilmesinin bir zaruret olarak
goriildiigii, bu yiizden bazi limanlarin kapatildigi belirtilmekte ve Italyan
vatandaslarinin ¢ikiglarii kolaylagtirmak i¢in gerekli tedbirlerin alinacag:
aciklanmaktaydi.*® Bab-1 Ali’nin Italya ile savasa engel olmak icin aldig:
tedbirler bir sonug vermedi. Italya 20 Agustos 1915’te Osmanli Devleti'ne,
Trablusgarp’taki direnisgilere yardim ettigi ve Italyan vatandaslarmin
Osmanli topraklarindan cikislarina kolaylik gostermedigi gerekgesiyle
savas ilan notasmni verdi.** Osmanl Harbiye Nezareti, 21 Agustos 1915’de
Italya’nin savas ilan ettigini 1, 2, 3, 4, 5. Ordu, 4. Kolordu, Irak, Musul
Kumandanliklarina, Donanmaya ve Bahriye Nezareti’ne bildirerek Italyan
vatandaslarina, muhasim devletler vatandasi gibi muamele edilmesi emrini
verdi.”’

Italya’nin savas ilanindan sonra Osmanli Hiikiimeti, Anadolu sahillerine
karst vuku bulabilecek muhtemel Italyan saldirilarma karsi tedbirler
almaya basladi. Fakat Anadolu sahillerine kars1 beklenen Italyan saldirisi
gerceklesmedi. 1911-1912 Tiirk-Italyan Savasi’nda oldugu gibi italyan
donanmasi Akdeniz ve Ege sahillerini ablukaya almakla yetindi.*

42 ATASE Ars., K1s.270, Ds.1112, Fhr.54/10’dan aktaran Kurtcephe, a.g.e., 244.
43 ATASE Ars., Kls.270, Ds.1112, Fhr.34/40’dan aktaran Kurtcephe, a.g.e., 244.

44 ATASE Ars., Kl1s.270, Ds.1112, Fhr.77/2; Kls.8, Ds.47, Fhr.41’den aktaran Kurtcephe,
a.g.e., 244.

45 ATASE Ars., Kl1s.340, Ds.1363, Fhr.1/2” den aktaran Kurtcephe, a.g.e., 246.
46 Kurtcephe, a.g.e., 246-247.

47 ATASE Ars., Kls.270, Ds.1112, Fhr.54/12°den aktaran Kurtcephe, a.g.e., 248.
48 Kurtcephe, a.g.e., 246-248.
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Ingiltere ve Fransa, Italya’y1 gesitli vaatlerle kendi yanlarina cektikten
sonra Orta Dogu bolgesini 26 Nisan 1916 tarihli gizli Sykes-Pikot Antlagmasi
ile paylasmislardi. Ingiltere, miittefikler arasindaki bu gibi gdriismelerden
haberdar olmak isteyen Italya’ya, Almanya’ya kars1 savasa girmesini dnermis,
Italyada 28 Agustos 1916°da Almanya’ya savasilan etmisti.*” Almanya’yakars1
da savasa giren Italya, Anadolu’da daha genis bir bélgenin kendisine verilmesi
hakkindaki ilk notay1 19 ve 20 Ekim 1916°da Ingiltere, Fransa ve Rusya’ya
verdi. Bu notalarm ilkinde italya; Antalya ile birlikte Konya vilayetini, Bursa
vilayetinin giiney kismini, Aydin vilayeti ile izmir’in kendisine verilmesini
istedi. Ikinci notada ise; Rusya’nin Istanbul ve Bogazlardaki iistiinliigiinii,
orada Fransa ve Ingiltere’ye taninacak haklar aynen Italya’ya da tanindig
takdirde kabul edecegini bildirdi.*

Miittefikler 29 Ocak 1917°den itibaren Italya’nin yeni taleplerini gériismeye
basladilar. 19 Nisan’da Fransa’da, Saint Jean de Maurienne’de, Ingiltere
Bagbakani Lloyd George, Fransa Bagbakam Ribot ve Italya Bagbakani Paolo
Boselli toplandilar. Bu toplantida goriisiilen konular1 yazili hale getirmek
icin Londra’da toplanan konferansta bir memorandum imzalandi. Saint
Jean de Maurienne goriigmelerinin esas alindigr bu memoranduma gore; Rus
hiikiimetinin de onaylamasi sartiyla italya’ya Izmir vaat edildigi gibi, izmir’in
kuzeyi, Afyon’un giineyi, Kizilirmak’in giiney kavsi ve yakinlari, buradan
Mersin’in batisindan Akdeniz’e uzanan bir hattin i¢inde kalan Giineybati
Anadolu’da Italya’ya verildi. Ayrica, Ayvalik kdrfezinden baslayip, Balikesir-
Bursa’nin giineyinden Afyon’a varan dairenin iginde kalan bdlge de Italyan
niifuz sahasi olarak belirlendi.”!

Saint Jean de Maurienne Antlagmasi’nin gegerlilik kazanmasi igin
Rusya’nin onayr sart kosulmus, Rusya’da iktidara gelem Bolsevikler bu
antlasmay1 onaylamayarak itilaf Devletleri arasinda yapilmis gizli antlasmalar
diinya kamuoyuna aciklamislardi. Ote yandan, 1915’te Yunanistan’in itilaf
Devletleri yaninda savasa girmesi soz konusu olunca, izmir ve ¢evresinin

49 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilabi Tarihi, C.III, Ks.IV (Ankara: 1983), 16°dan aktaran
Mevliit Celebi, Milli Miicadele Déneminde Tiirk Italyan Iliskileri (Ankara: AKDTYK Atatiirk
Arastirma Merkezi, 2002), 22.

50 Bayur, a.g.e., 18-19°dan aktaran Celebi, a.g.e., 22.

51 Celebi, a.g.e., 22-23.
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kendisine verilmesini sart kosmus ve Ingiltere tarafindan bu topraklar
kendisine vaat edilmisti. Fakat Yunanistan da savasa hemen girmediginden
Izmir meselesi ortada kalmist1.*

Osmanli Devleti, 30 Ekim 1918’de imzaladigit Mondros Miitarekesi
ile biiylik umutlarla girdigi I. Diinya Savasi’ndan maglup ayrildi. Osmanh
Devleti i¢in kayitsiz sartsiz teslimiyeti dngdren Miitareke’deki 7. madde, Itilaf
Devletleri’nin savag esnasinda imzaladiklar gizli antlagmalarin uygulanmasina
zemin hazirliyordu. Maddeye gore; “Itilaf Devletleri, giivenliklerini tehdit
edecek bir durum ortaya ciktiginda herhangi bir stratejik noktayi isgal
edebileceklerdi.” Miitareke ’nin imzalanmasindan sonra italya ve Miittefikleri,
Osmanli Devleti hakkinda daha 6nce vermis olduklar1 karar1 uygulamak i¢in
harekete gegtiler. Italyan torpidolart ve iki nakliye gemisi ile desteklenen
Itilaf kuvvetlerinin &ncii kuvvetleri 7 Kasim 1918 tarihinde Istanbul’da
tersaneye asker gikararak yonetime el koydu.” 13 Kasim’da Istanbul’a gelen
Itilaf donanmasinda Italyan ve Yunan gemileri de bulunuyordu. Istanbul’a
demirleyen donanmadan karaya ¢ikan kuvvetlerden 470’1 italyan askeriydi.**

Milli Miicadele Donemi

[tilaf Devletleri, miitarekeden sonra Istanbul’daki islerini, baris antlasmasi
imzalanana kadar “Yiiksek Komiserler” araciligiyla yiiriitmiislerdir. italya bu
goreve Kont Carlo Sforza’yr atamis ve Istanbul Italyan Yiiksek Komiserligi
olarak Istanbul’daki italyan birliklerinin de yonetim merkezi olan Venedik
Saray1 (Palazzo Venezia) kullanilmistir. Miitareke sonrasi Italya’nin Tiirkiye
politikasinin mimarlarindan ve bu politikanin uygulanmasinda en az
Roma’dakiler kadar etkili olan kisi, Kont Carlo Sforza’dir. Sforza, Tiirklerin
gecici olarak battigini, ¢cok zorlandig1 takdirde ellerinden kurtulabilecegini,
Tirklerin faal kuvvetlerinin Anadolu iclerine ¢ekilerek tekrar karsilarina
cikabilecegini, Osmanli Devleti’ni pargalayip bdliismeden serefli bir barisin
yapilabilecegini ifade etmistir.>®

52 Francesco Coppala, “La crisi orientale e I’Italia”, Politica, VII, 15 Ocak 1921, 40’dan ak-
taran Celebi, a.g.e., 24.

53 Anadolu, 8 Tesrin-i sani 1918’den aktaran Celebi, a.g.e., 25.
54 “L’Italia a Costantinopoli”, Politika, 111, 31 Ocak 1920, 375’den aktaran Celebi, a.g.e., 25.
55 Celebi, a.g.e., 26-27.
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Sforza, Italya’nin Tiirklere kars1 izlemesi gereken politikanin ana hatlarmi
su sekilde tespit etmistir: “Italya, Osmanl1 Devleti’nin biitiiniine endiistri i¢in
bir pazar olarak bakmalidir. Bu yiizden bir ¢atismaya kars1 ¢ikmalidir. Bunun
icin de Tiirkiye ile her iki taraf i¢cin de tatminkar sayilacak bir baris yapmay1
kabul ve arzu etmenin gerekli olduguna, Tiirklerin hosnutlugunu kazanmanin
bizim i¢in elde edilmesi miimkiin olan tim menfaatlerin en giiveniliri
olacagina inaniyorum.”

Sforza’nin, Osmanli Devleti ile problem olarak degerlendirdigi
konulardan birisi, iki iilke arasindaki ticari iligkilerin kesilmis olmasidir.
Osmanli Hiikiimeti’ne miiracaat eden Sforza, iliskilerin yeniden baslamasini
teklif etmistir. Osmanli Meclisi’nde iligkilerin tekrar baslamasina karar
verilmistir.’” Ekonomik iligkilerin baglamasi Istanbul pazarlarina da yansimis,
pazarlarda Italyan mallar1 da satilmaya baslamus, Italya Ulastirma Bakanlig
da haftada iki sefer olmak iizere Taranto-Istanbul arasinda gemi seferleri
baslatmistir.® Sforza, Miitareke doneminde Istanbul’da Mustafa Kemal
Pasa ile de gorligsmiistiir. Sforza hatiralarinda sunlart yazmistir: “Bilahare
Ankara’da idareyi ellerine alan bazi kisiler ile -hakikati saklamiyorum-
goriistim ve Canakkale miidafaasinin kahraman olarak Tiirkiye’de taninan
Mustafa Kemal Pasa dahi bu goriistiiklerim arasinda idi”.%

I. Diinya Savasi bittikten sonra barig konferansinin Paris’te toplanmasina
karar verildi. Konferansi bekleyen iki énemli problem, Avrupa sinirlarinin
yeniden ¢izilmesi ve Osmanli Devleti hakkinda verilecek karardi. Itilaf
Devletleri’nin, Osmanli Devleti’'ni kendi aralarinda paylastiklar1 gizli
anlagmalarbirer taslak durumundaydi. Amerika’nin bu anlagmalari tanimamasi,
Italya gibi biiyiik bir Akdeniz devletinin Izmir ve ¢evresine egemen olmasinin
Fransa ve Ingiltere tarafindan istenmeyisi ¢esitli bunalimlara yol agiyordu.
Onemli sorunlart ¢ozmesi beklenen Paris Baris Konferansi, 32 devletin
katilimryla 18 Ocak 1919°da agildi. Konferansta Yunanistan, Bandirma’dan
Kalkan’a kadar uzanan sahil seridini kapsayan Bati Anadolu topraklarinin,

56 Sforza, L’Italia, dal 1914 al 1944, 60; Sforza, Makers of Modern Europe, 361-362’den
aktaran Celebi, a.g.e., 28.

57 ikdam, 19 Subat 1919°dan aktaran Celebi, a.g.e., 29.
58 Celebi, a.g.e., 30.
59 a.g.e., 38.
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Rodos ve On iki Ada’nin kendisine verilmesini istiyordu. italya ise 1915
Londra ve 1917 Saint Jean de Maurienne Gizli Antlagmalarina dayanarak
Adriyatik, Bati ve Glineybati Anadolu topraklarin kendisine vaat edildigi
icin verilmesi gerektigini soyliiyordu. Anadolu ve Adriyatik konusundaki
istekleri Miittefikleri tarafindan kabul edilmeyince italya, 24 Nisan 1919
tarihinde konferanstan ayrilmis ve bu durum Izmir konusunda Ingiltere,
Fransa ve ABD’nin Yunanistan lehinde karar vermesini kolaylastirmistir.
Fakat Italya’nin konferansta Miittefiklerinden gordiigii davranis, Anadolu ve
Adriyatik’teki beklentilerine olumlu cevap verilmemesi, Italyanin Tiirkiye
politikasinda 6nemli degisikliklere sebep olmustur. Tirkiye politikasini
Miittefiklerinden bagimsiz hale getiren Italya, Tiirklere daha fazla yaklasmis
ve menfaatlerini korumak i¢in yalniz basina hareket etmistir.*

Paris’teki goriismelerde Miittefikleri ile catisan Italya, goriismeleri terk
etti ve 1919 Mayis’inin basinda, Kusadasi-Antalya arasina asker cikararak
isgal etti. Miittefikleri ise Yunan Ordusu’nu Izmir’e ¢ikarttilar. Italya’nin bu
ylizden miittefikleriyle arasi iyice agildi. Tiirkiye politikasini1 Miittefiklerinden
bagimsiz hale getiren Italya; gizli antlasmalarla kendine vaat edilen bolgede
gelecekteki iggallerine hazirlik yaparken, Tiirklerin dostu oldugu mesajimi
vererek bir sempatizan grup meydana getirmeye g¢alismakta ve Mondros
Miitarekesi’'nden hosnut kalmayan aydinlarin ve halkin destegini kazanmaya
caligmaktaydi. Italyanlarin Anadolu’da isgallerini herhangi bir tepkiyle
karsilagsmadan kolaylikla yapmasinin nedenleri; halka genel olarak iyi
davranmalar1 ve Yunan isgal bolgelerinden gelen insanlara yardim etmeleri,
Osmanli Hiikiimeti'nin isgallere kars1 resmi politikasinin protesto ile sinirh
kalmas1, Yunan isgali tehlikesine kars1 italya’nin bir giivence olarak goriilmesi
ve Kuva-y1 Milliye birliklerinin isgal bolgesini iis olarak kullanmasina gz
yummasidir. Milli Miicadele doneminde batili devletler arasinda Anadolu’yu
isgal hareketinden ilk vazgegen devlet de Italya olmus, Sakarya Meydan
Muharebesi’nden sonra Anadolu’da isgal ettigi yerleri terk etmistir.

60 a.g.e., 40-49.
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Sonuc¢

Italya’nin  Milli birligini olusturmasi sonrasinda sdmiirge arayisina
yonelmesi sebebiyle yasanan Trablusgarp Savasi, Osmanli Devleti’nin
Afrika’daki son topragini savunmak i¢in higbir fedakarliktan kagmmadigin
ve yerel halk ile olusturdugu manevi bagin giiciinii gdstermesi agisindan
onemlidir. Askeri tarih agisindan hava glicliniin ve gayri nizami harp
taktiklerinin kullanilmas1 sebebiyle ilklerin yasandigi bir savas olmasimin
yant sira, Milll Miicadele’de gorev alacak komuta kadrosunun ilk kez
tarih sahnesine c¢ikmasi ve liderlik &zelliklerini gostermesi agisindan da
onemlidir. Savas tecriibesi kazanan komutanlar, bu tecriibelerini I. Diinya
Savas1 ve Kurtulus Savasi’nda gdstermislerdir. italyanlarin itilaf Devletleri
yaninda katildig1 I. Diinya Savasi sonrasinda iggal ettigi Giineybatt Anadolu
topraklarinda halka kars1 diismanca davranmamasi, Kont Sforza’nin 6ngorii
ve gayretleri sonucunda Milli Miicadele’de Italyanlara karsi bir cephe
acilmamistir. Miittefikleri ile iliskilerinin bozulmasi sonrasinda Anadolu
topraklart iizerinde siyasi ve ekonomik imtiyazlar kazanmak igin 1limh
politikalarina devam eden Italya’nin istekleri Biiyiik Millet Meclisi tarafindan
kabul edilmemistir. Italya’nin, Sakarya Meydan Muharebesi’nin kazanilmasi
sonrasinda isgal bolgelerini bosaltmasi, Milli Miicadele’nin emperyalizm
karsisindaki bagarisinin bir gostergesi olarak degerlendirilmelidir.









IKi DUNYA SAVASTI ARASI TURK-ITALYAN ILiSKILERI

M. Cem OGULTURK!

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan itibaren dis politikasinin en az
degisen unsurlarindan birisini devletin kurulus hedefierinin teritoryal karsilig1
olan Misak-1 Milli’ye ¢ok biiylik dl¢iide yaklagtiran Lozan Baris Antlasmasi
statiikosuna baglilig1 olusturmustur. Buna bagl olarak Pan-Islamist ya da
Pan-Tiirkist seklinde adlandirilan yayilmaci siyasetten uzak durulmustur.
Bu donemde Tiirk dis politikasinda maceradan uzak ve bazen pasif olarak
adlandirilan temkinli bir siyaset izlenmistir. Jeopolitik algilamalardan kaynakli
giivenlik endisesi sebebiyle oncelikle komsularla iyi iliskiler tesis ederek
sorunlarin ¢ozlilmesi yoluna gidilmistir. Dis politikanin bir diger esasini
ise Tanzimat’tan itibaren siirdiirilen Bat1 diinyasi ile is birligi olusturmus,
ozellikle demokratik yonetimlere sahip Ingiltere ve Fransa ile is birligi ne
¢tkmustir. Tiirkiye’nin donem igerisindeki tehdit algilamalar1 incelendiginde
Kurtulug Savasi esnasinda iyi iligkilerin tesis edildigi Sovyetler Birligi’nin
yerini talya’nin aldig1 goriilmektedir.?

Tiirk-italyan iliskileri, Mondros Miitarekesi’nden II. Diinya Savasi’na,
Italya’nin savas disi kaldigi déneme kadar genel olarak inisli-cikisls,
ekonomik menfaatlerin 6n planda tutuldugu ancak karsilikli kuskuya dayanan
bir ¢ercevede ylirlimistlir. Geng Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ydneticilerinin
temel bakis agisini devletin bekas1 ve topraklarinda bir daha isgal kuvvetlerini
gormemek olustururken Italya’da iktidar1 elinde bulunduran Mussolini’nin
Italya’y1 yeni Roma Imparatorlugu haline getirme hayali iki iilke iliskilerinin
kusgku igerisinde seyretmesinin temel sebeplerini olusturmustur.

Mondros sonrast Anadolu’da umdugunu bulamayan italya, isgali ilk

sonlandiran iilke olmus ve Milll Miicadele’ye destek vermis, iliskiler
gerginlikten uzak ve diyaloga dayali gerceklesmistir. Ancak Mussolini’nin

1 Dr., cogulturk@gmail.com

2 Faruk Sénmezoglu, fki Savas Sirast ve Arasinda Tiirk Dis Politikasi (Istanbul: Der Yayinlari,
2011), 254-259.
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iktidara gelisiyle aradaki dostluk zedelenmeye baglamistir. Lozan Barig
Antlasmasi’ndan II. Diinya Savasi’na kadar olan Tiirk-Italyan iliskileri
genellikle ti¢ bolime ayrilmaktadir. 1922-1928 arasi iligkilerin gerildigi,
1928-1932 arasi ilimh seyrettigi, kisa bir siire sonra 1933-1939 arasi ise
iligkilerin neredeyse buzdolabina konuldugu dénem olarak nitelendirilebilir.
Bu seviyeye gelinmesinde Balkan Pakti, Tiirkiye’nin Ingiltere ve Fransa ile
yakinlasmasi, Italya’nin Habesistan isgali, Oniki Ada’daki askeri faaliyetleri
ve nihayetinde italya’nin II. Diinya Savasi’na girisi dnemli sebepler olarak
sayilabilir. iki savas arasi doénemde Italyan-Tiirk iliskileri diismanlik ve
dostluk arasinda salinim yasamastir.

Tiirk diplomatik tarih yazimi, genellikle Tiirk-italyan iliskilerini,
1911°deki Trablusgarp Savasi’ndan II. Diinya Savagi’na uzanan bir siireklilik
iizerinde gdrme egilimindedir. Bu durum, Italya’nin genisleme politikasimin,
iki dlinya savasi arasi donemde yeni cumhuriyet i¢cin en Onemli tehdit
oldugunu gostermektedir. Italyan dis politikasinda hem siireklilik hem de
tutarsizlik unsurlar1, Roma’nin iki savas arasi yillarda Ankara’yla iliskilerinde
etkili olmustur. Bu calismanin amaci, iki savas aras1 dénemde Tiirk-ftalyan
iliskilerinin Tiirk dig politikasi ve giivenlik anlayisi icerisindeki yerini
incelemektir. Bu cercevede Italya’'min Tiirkiye ile olan iliskilerde siireklilik ve
tutarsizlik unsurlarinin nedenlerini, buna karsilik Tiirkiye 'nin atmis oldugu
dis politika adimlarint ve giivenligini saglama cabasini nasil etkiledigini
anlamak onem arz etmektedir.

I. Diinya Savasi (1914-1918)

I. Diinya Savasi fiilen basladiginda Osmanli Devleti’nin Asya topraklarinin
paylagimi aslinda ana ¢izgileri ile ¢oktan tamamlanmisti. Diinya tarihinde ilk
defa olmak iizere boylesi paylasim anlagmalari Osmanli Devleti’nin neredeyse
tiim topraklar icin yapilmisti. Bu paylasimda Italya’nin payma Giineybati
Anadolu ve Antalya diismiistii. Italya’min 1. Diinya Savasi’nda uyguladig
politikalar oldukca degisken olmakla birlikte genel olarak rekabetten
yararlanma ve kim kendisine daha fazlasini verirse onun yaninda yer alma ve
durumdan en kazangli taraf olarak ¢ikmay1 esas aldig1 seklinde agiklanabilir.?

3 Sait Yilmaz, Tiirkive-Italya Iliskileri (1919-1922), 1. https://www.academia.
edu/22186596/1919-1923 T%C3%BCrkiye-%C4%B0talya %C4%B01i%C5%9Fkileri [Eri-
sim Tarihi: 16 Aralik 2019].
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1915 Mart Ayr’'nda baslayan Canakkale Savaslar1 nedeniyle, Italya’da
endise meydana geldi. italya, Osmanli Devleti’nin bu savasla yikilarak
paylasilmasindan ve kendisine pay verilmemesinden korkuyordu. Italya, savasa
katilmasi karsiliginda, Osmanli Devleti’nin yikilip par¢alanmasi durumunda
Oniki Ada ile Antalya bolgesinin de kendisine verilmesini taleplerine katmist1.
20 Mayis 1915°te Avusturya-Macaristan imparatorlugu’na savas acan Italya,
Osmanli topraklarinda yasayan Italyanlarin tahliyesini bahane ederek verdigi
nota ile 21 Agustos 1915°ten itibaren kendisini Osmanli Devleti ile savas
halinde saydigin1 bildirdi.*

Italya, Osmanli topraklarinin paylasilmasina yonelik Ingiltere, Fransa
ve Rusya arasinda imzalanan gizli anlagsmalar1 haber almasini miiteakip 19-
20 Kasim 1916°da ii¢ miittefikine nota vererek bazi isteklerde bulundu. Bu
diplomatik girisimlerin sonucunda 19 Nisan 1917’de anlagsmanin Osmanh
Devleti ile ilgili hiikiimlerine gore Italya, Trablusgarp iizerinde hak ve
imtiyazlara tamamen sahip olacak, Rodos ve Oniki Ada Italyan egemenligine
gececek, Anadolu’nun isgali durumunda Antalya bolgesini isgal etmek hakkina
sahip olacakti. Aslinda bu anlagma ile Italya’ya isgal altinda bulundurdugu
Rodos ve Oniki Ada’ya ilave olarak Izmir de veriliyordu. Rusya’da 7 Kasim
1917 devrimi sonrasinda iktidar1 ele gegiren Bolsevikler, Itilaf Devletleri
arasinda yapilan tiim gizli antlagmalari diinya kamuoyuna agikladilar. Italya,
Ingiliz-Fransiz oyununa geldigini ancak Paris Baris Konferansi esnasinda
anlayacakti. Ingiliz ve Fransizlar, savasin sonunda Anadolu igin Italyanlara
verdikleri s6zleri tutmak istemeyeceklerdi.’

Osmanli ve Italyan kuvvetleri I. Diinya Savasi’nda Trablusgarp disinda
dogrudan sicak temas kurmadilar, karsi karsiya gelmediler ve dogrudan
savagsmadilar. Trablusgarp’taki savas ise Osmanli Devleti tarafindan daha
¢ok gayrinizami bir harp seklinde stirdiiriilmiistiir. Bununla beraber, 1. Diinya
Savast doneminde Osmanli Devleti topraklarinda hakimiyet elde etmeye
yonelik Italyan diplomasi faaliyetleri Italyan i¢ kamuoyunda yeterli destegi
gérmemisti.°®

4 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (Istanbul: Harp Akademileri Basimevi, 1987), 421.
5 Margaret Macmillan, Paris 1919 (Ankara: ODTU Yayncilik, 2004), 275-300.
6 Yilmaz, a.ge., 2
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Milli Miicadele Donemi (1919-1922)

Osmanli Hiikiimeti ile itilaAf Devletleri arasinda silahli catismaya son
veren Mondros Miitarekesi, 30 Ekim 1918’de Limni Adasi’nda Mondros
Limani’nda demirli bulunan Agamennon Ingiliz Savas Gemisi’nde imzalandi.
Miitarekenin en 6nemli maddeleri; Bogazlar Bolgesi'nin itilaf Devletleri
tarafindan isgal altina alinacagmna (madde 1) ve Itilaf Devletlerinin Osmanl
tilkesinde kendi emniyetlerini tehditte goriince gerekli gordiikleri noktalar
isgal edebileceklerine (madde 7) iliskin maddelerdi. Bu madde, Itilaf
Devletlerinin yapmay1 planladiklar1 isgal icin hukuki gerekge olusturmak
maksadiyla miitarekeye dahil edilmisti. Miitarekedeki diger 6nemli hususlar
arasinda, Trablusgarp ve Bingazi’deki Tiirk subaylarinin en yakin Italyan
birligine teslim olmasi (madde 17) da vardu.

Bogazlar acilinca Itilif donanmasi &nciisii olarak 7 Kasim 1918’de
Ingiliz Yarbay Murphy komutasinda iki Italyan torpidosu ve iki nakliye
gemisiyle tersaneye asker ¢ikararak yonetimine el koydular. Bundan sonra
Osmanli hiikiimetinin 6zellikle Italyan ve Yunan gemilerinin Istanbul’da
bulunmamas1 yolundaki ¢abalarina ragmen 13 Kasim 1918’de 100 parca
kadar biiyiik gemiyle Osmanli’ya govde gosterisi yaparak Istanbul’a gelen
itilaf donanmasinda italyan ve Yunan gemileri de bulunuyordu. Karaya ¢ikan
askerlerden 470’i Italyan donanmasina mensuptu. 16 Mart 1920°de Istanbul
isgal edildiginde ise Ingiliz ve Fransizlardan baska italyan askerleri de sehrin
her tarafina dagilmigti.’

Miitareke sonrasi Ingiltere ve Fransa, istanbul’a yiiksek komiser olarak
birer amiral atarken italya ayni konuma tecriibeli bir diplomat olan ve
Italya’nin Tiirkiye politikasinin mimarlarindan olacak Kont Carlo Sforza’yi
Italya Yiiksek Komiseri olarak Istanbul’a gérevlendirdi. Fabio L. Grassi
bu atamayi, Tiirk yanlis1 ve Yunan karsiti (dolayistyla Ingiliz karsit1) bir
doniisiimiin baslangi¢ noktasi olarak degerlendirmektedir.®

7 U. Giilsiim Polat, “Istanbul Isgal Edilince: 1915-1916 Miittefik Planlart ve Mondros
Miitarekesi Sonrasinda Degisim”, Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalart, C.17, S. 33 (2018/1):
138.

8 Fabio L.Grassi, Tiirk Italyan Iliskilerinde Az Bilinenler, Tarihgi Kitabevi, (Istanbul: 2014),
179.
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Kont Sforza; italya’nimn Tiirkiye’yi isgal edilecek bir iilkeden ¢ok, bir pazar
olarak gormesi gerektigini, Tirkiye ile her iki tarafi da tatmin edebilecek
bir anlagsma zemininin aranmasini, Tiirklerin memnuniyetini kazanmanin en
giivenilir menfaatleri olacagini ifade ediyordu. Kont Carlo Sforza’nin ilk isi
Osmanli Devleti ile Italya arasinda kesilmis olan ticari iliskilerin yeniden
baslamasini temin etmek oldu. Italya, daha sonra Osmanli Devleti’nin elinde
bulunan Italyan esirleri kurtarmak igin girisimde bulundu ve bunun sonucunda
bu esirler istanbul’a getirildi. Trablusgarp’taki Tiirk esirler ise ancak 1920°de
serbest birakilacaklardi.

Kont Sforza, Istanbul’da bulundugu siire zarfinda {i¢ yonlii bir politika
izlemeye calismistir. Bunlarin birincisi, Osmanli Hiikiimetine kars1 izledigi
resmi politika; ikincisi, miittefikleri olan Ingiltere ve Fransa’ya kars1 izledigi
politika; iigiinciisii ise Istanbul’da miitareke ve isgallere karsi gelisen
olusumlarla ilgilenmek ve bazi kisilerle iliski kurmaktir. Bu baglamda bir¢ok
kisiyle baglant: i¢inde olan Sforza, o siralarda Istanbul’da kurtulus careleri
arayan Mustafa Kemal Pasa ile de temas kurmustur. Mustafa Kemal Pasa, Kont
Sforza nmin amacini Antalya havalisinden baska, izmir havalisinin de Italyanlar
tarafindan elde tutulmast i¢in girisimler yapmak seklinde yorumlamistir.’

Italya’nin Paris Baris Konferansi devam ederken 28 Mart 1919°daAntalya’y1
isgal etmesi ve ardindan gecici de olsa konferanstan cekilmesi; Ingiltere,
Fransa ve ABD’nin izmir konusunda Yunanistan lehine karar vermelerini
kolaylagtiran faktorlerden birisi oldu. Konferansta 30 Nisan 1919°da Lloyd
George, Clemanceau ve Wilson tarafindan Yunan askerlerinin Izmir’e
¢tkmasina karar verildi ve bu karar konferansa yeniden donen Italyanlardan
gizlendi.® italyan kuvvetlerinin genel olarak halka iyi davranmalar: ve
Yunan isgal bolgelerinden gelen insanlara yardim etmeleri, Osmanh
Hiikiimeti’nin isgallere karsi resmi politikasinin protesto ile sinirl kalmasi,
Yunan isgali tehlikesine karsi Italya’nin bir giivence olarak goriilmesi ve

9 Mevliit Celebi, Mondros Miitarekesi 'nden Sonra Bati Anadolu’da Italyan Faaliyetleri, Tarih
Incelemeleri Dergisi, C. 13, S. 1, (1998): 31°den aktaran Yeter Menges, “Ikinci Diinya Savas
Dénemi Tiirk-italyan iligkileri” (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil Universi-
tesi, Izmir, 2016), 37.

10 Yusuf Hikmet Bayur, Atatiirk Hayati ve Eseri Cilt I, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari,
1997), 328-329°dan aktaran Yeter Menges, “ikinci Diinya Savasi Dénemi Tiirk-italyan iliskile-
1i” (Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi, 2016), 42.
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Kuvay-1 Milliye birliklerinin isgal bolgesini {is olarak kullanmasima goz
yummast dikkat cekicidir. Trablusgarp’ta diisman olan Italya, Anadolu
isgalinde Yunanistan, Ingiltere ve Fransa’dan sonra gelmekteydi ve Anadolu
insan1 Yunan’1 asil tehlikeli diigman olarak gormekteydi.!!

Bu dénemde Italya ile Ankara Hiikiimeti arasinda kurulan yakin iliskiler,
Itilaf Devletleri blogunu bir yandan bélerken diger yandan Ankara’nin Bati
diinyast ile temasini saglayacak bir kapi niteligi tasrmstir. Bu kapsamda Italya
Disisleri Bakant Kont Sforza, Ankara Hiikiimeti temsilcilerinin 21 Subat
1921 tarihinde Londra Konferansi’na katilmasimi saglamistir. Goriismeler
esnasinda Kont Sforza ile Bekir Sami Bey iki iilke adina ekonomik imtiyazlar
karsiiginda Italyan isgal kuvvetlerinin geri g¢ekilmesine dair anlagsma
imzalamiglar ancak TBMM bu anlasmayr onaylamamistir. Miiteakiben
Ankara-Roma iligkileri olumsuz sayilabilecek bir seyir izlemis; 6te yandan
anlasma onaylanmamasina ragmen Italya, kendi i¢ sorunlari nedeniyle
Anadolu’dan askerlerini gekmistir.!?

Milli Miicadele Donemi iligkilerini genel olarak degerlendirecek
olursak Italya, Itilaf Devletleri ile Mondros Miitarekesi ardindan Osmanli
topraklarini isgal eden gli¢lerin arasinda yer almistir. Ancak fiili isgalden
uzaklasarak hi¢ olmazsa Tirkiye’nin bir boliimiinde ekonomik avantajlar
teminine odaklanmistir. Diger giiclerle arasinda yasanan anlagmazliklar ve
kendi i¢ sorunlar (igsizlik, asker kacaklari, komiinizm, artan niifus, gd¢iin
engellenmesi, fasizm, grevler) nedeniyle isgali erken ve kendiliginden sona
erdirmistir. Uluslararas1 platformda italya, Ankara Hiikiimeti’nin Batililar
tarafindan dikkate alinmasi silirecine katkilarda bulunmustur. Ankara
Hiikiimeti ile Itilaf Devletleri arasinda 4-11 Ekim 1922’de yapilan Mudanya
goriismelerinde Italya’yr General Monbelli temsil etmis ve Dogu Trakya nin
yapilacak baris goriismelerinden once Tiirkiye’ye teslim edilmesi konusunda
Ankara Hiikiimeti’ni desteklemistir.

11 Mevliit Celebi, “Atatiirk Dénemi ve Sonrasinda Tiirkiye-italya iliskilerini Etkileyen Faktor-
ler”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. 31, S. 91 (Bahar 2015): 94-130. https://www.atam.
gov.tr/wp-content/uploads/Mevl%C3%BCt-%C3%87ELEB%C4%B0-Atat%C3%BCrk-D%-
C3%B6nemi-ve-Sonras%C4%B Inda-T%C3%BCrkiye-%C4%BO0talya-%C4%B01i%C5%9F-
kilerini-Etkileyen-Fakt%C3%B6rler.pdf [Erisim Tarihi: 16 Aralik 2019].

12 Sénmezoglu, a.g.e., 181-183.
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Gerginligin Baslangici: Lozan Baris Konferansi

I. Diinya savasi ertesinde olumlu havanin tamamen dagildigi; giderek
otoriter ve totaliter rejimlerin gelistigi bir donem basladi. Bu anlamda ilk
onemli degisim 1922 yilinda Benito Mussolini’nin iktidara gelmesiyle
Italya’da yasanmustir. italya, Milli Miicadele’ye karsi oldukca gercekei
bir politika izlemis ve diger isgalci giiclerin yasadigi tecriibeye ugramadan
askerlerini kendi karar1 ile Anadolu’dan ¢ekme kararini verebilmistir.
Ancak Tiirk delegasyonu iiyeleri, Lozan Barig Konferans1 goriigmelerinde
Italyanlarin itilaf Devletlerini olusturan iilkelerle birlikte hareket ettiklerini
gordiiler. Ozellikle, Ankara Hiikiimeti’nin kapitiilasyonlar c¢ercevesinde
ckonomik tavizler vermeyi reddetmesi, italya’nin miittefikleriyle birlikte
hareket etmesine yol agmustir. Italya, Lozan Baris Konferansi’nda diiriist
arabulucu roliinii oynamasina ragmen konferansta Tiirkiye ile Italya arasindaki
anlagmazliklarin basinda Rodos, Meis ve Oniki Ada’nin gelecegi gelmekteydi.
Italya miittefiklerinin de yardimiyla Lozan Konferansi’nda “Oniki Ada nin
(fazla yorulmadan) ve Meis’in (biiyiik ugraslarla)” kendisine ait oldugunu
kabul ettirmistir.!?

ftalya’min Lozan Baris Konferansi’ndaki tutumu, Mussolini’nin de
etkisiyle eski emperyalist politikalar1 ile benzerlikler gostermekteydi.
Tiirkiye’nin Balkanlarda etkin olmasi istemeyen Italya, Dogu Trakya nin
Tiirkiye’de kalmasiyla bu amacina tam olarak erisemedi. Diger yandan,
Ege’nin kuzeyindeki adalara sahip olan Yunanistan’in da Rodos ve Oniki Ada
konusunda hak iddia etmemesinin saglanmasi Mussolini’nin hanesine 6nemli
bir kazang olarak yazilacakti. Lozan Baris Konferansi, Mussolini i¢in sadece
varlik gostermesinin degil, gelecekteki politikalar1 i¢in kararliligini ilan
etmesinin de bir arac1 haline gelmistir. Italya, konferansa istirak ederek bazi
avantajlar elde etmenin yani sira diger biiyiik Avrupali devletlerle esit konumda
bulundugunu ve yeniden aldatilmasinin miimkiin olmayacagimi vurguladi.
Italya, Lozan Baris Antlasmasi’n1 imzalanmasinin ardindan onaylayan ilk
batili devlet oldu. Diger yandan, yeni bir devlet kurmakta ve gelecek i¢in
parlak fikirlerle dolu bir ideolojinin yonetiminde yeni hedeflere yonelmekte
olan Italya icin Antalya bir “kizil elma” olarak varligim siirdiirmekteydi.'*

13 Grassi, a.g.e., 311.

14 Dilek Barlas, “Friends or Foes? Diplomatic Relations Between Italy and Turkey, 1923-36”,
International Journal of Middle East Studies, 36 (2004): 233.
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Kusku ve Gerginlik Donemi (1923-27)

Lozan Barig Antlagsmasi’nin imzalanmasindan sonraki birkag yilda
Italya’nin gergekgi bir Tiirkiye politikasi izledigini sdylemek zordur. Her
ne kadar 1919’da isgal ettigi Anadolu topraklarindan 1921°de ¢ekilmisse
de dig politikada radikal degisiklikler yapacagi sdylemleriyle Basbakan
olan Mussolini’nin isbasina gelmesinden sonra Fasist italya dikkatini
Dogu Akdeniz iizerinde toplamaya baslamistir. Ayn1 zamanda Balkanlarda
ozellikle Arnavutluk tizerinde etki kurmaya ¢aligmasi, Fransa ile yakinlasan
Yugoslavya’y1 baski altina alma gabasi ile Yunanistan tizerinde denetim kurma
istegi Tirkiye’yi de endiselendirmistir. Bu endise, Mussolini’nin hedefleri
arasinda yer alan Anadolu topraklarna asker g¢ikarma niyeti, Tiirkiye nin
Ingiltere ile yasadigt Musul sorunu sirasinda daha agik sekilde kendini
hissettirmistir."

1922-1927 aras1 donemde Fasist Italya’nin Tiirkiye’ye bakisi egemen
bir devletten ¢ok kolonilestirilecek bir cografyadir. Bu kapsamda, Tiirkiye
topraklar1 Italya’nin dogal genisleme alanimi olusturmakta ve Oniki Ada
bu genislemenin sigrama tahtas: konumundaydi. Ocak 1925°te Italyan
diplomatlar Oniki Ada’nin Antalya yerine Marmaris ve Dat¢a’ya gecis icin
daha uygun olduguna dikkat cekiyorlardi. Ankara, italya’nin Musul krizinden
faydalanarak Anadolu’ya asker ¢ikarmasina karsi alarma ge¢misti. Tiirk
basmi Rodos’ta Italyanlarin hazirlik yaptigma dair haberler paylasmaktayd.
Ankara’daki Italyan Biiyiikelgiliginden Disisleri Bakanligmna gonderilen
telgrafta ise Adana bolgesinin Italya’nmn kolonyal hedefleri acisindan daha
uygun bir bolge oldugu rapor ediliyordu.'®

Mussolini, Mayis 1926’da “Bu geng Italya’ya diinyada biraz yer yapmak
gerekir. Miittefiklerimiz bizim mesru isteklerimizin bilincine varmalidir.”
diyordu. Popolo di Italia gazetesinde yazan agabey Arnold Mussolini’ye gore
ise Akdeniz’in dogusu ve Izmir Italya’nin olmaliydi. Aynm dénemde Italya’da
yazilan soven siirler ve Italya-Tiirkiye savasinda Rusya’nin tarafsiz kalacagina
dair sdylentiler Tiirkiye nin tizerindeki gerginligi artirtyordu.!’

15 a.g.m., 233.

16 Archivio Storico del Ministero degli Affari Esteri (ASMAE), Pacco 1714/7890, 10 April
1925’den aktaran Dilek Barlas, 236.

17 Ahmet Ozgiray, “Tiirk- italyan Siyasi iliskileri,1921-1930”, Ege Universitesi Tarih Incele-
meleri Dergisi, C. 5 (1990): 129°dan aktaran Yeter Menges, 66.
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Tiirkiye’nin ingiltere ile Musul sorunu, Fransa ile Suriye sorununu sulh yolu
ile ¢cdzmesi, beraberinde Sovyetler Birligi ile yakin iliskiler kurmasi ve hemen
hemen biitiin komsular1 ile sinir sorunlar1 olmamast bdlgedeki konumunu
saglamlastirmis ve Italya’nin Tiirkiye’'nin gelecegine yonelik Ongoriilerini
bosa ¢ikartmistir. 1925-1927 aras1 Italya, Arnavutluk’u niifuzu altina almis,
imzalanan askeri pakt ile Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi smirlarina 20 tiimen
hazirlanmas1 emrini vermistir.'® Italyan baskisi iizerine Yugoslavya nin
Fransa ile iliskilerini ilerletmesi karsisinda Italya, kendisi gibi revizyonist
tilkeler arasinda olan Macaristan ve Bulgaristan ile yakin iligkiler kurmustur.
Diger yandan Bizim Deniz (Mare Nostrum) dedigi Dogu Akdeniz’de aslinda
denetim altina almak istedigi Tiirkiye ve Yunanistan’1 ayni ittifak icerisinde
toplamaya calisiyordu. Boylelikle Fransa’nin kiiglik antantina karsilik bir
cevap verebilecekti."

Italya’nin Balkanlar’daki agresif tutumu kaginilmaz olarak Tiirkiye’yi de
yakindan etkilemekteydi. Bu duruma ydnelik olarak Tiirkiye, Balkanlarda
Locarno Anlagmasi’na benzer bir anlasmanin gerceklesmesini amaglamiyordu.
Biitiin Balkan iilkelerini kapsayan bu anlagmanin herhangi bir devlete
diismanlik giitmeksizin tasarlanmasi esas almiyordu. Ancak Balkan iilkeleri
arasinda yasanan sorunlar boyle bir anlasmanin hizlica hayata gecirilmesinin
ontinde engel teskil ediyordu.?

Tiirkiye ile Yunanistan’in o dénem yasadig1 sorunlar nedeniyle italya’nin
istedigi iiclii anlasma gerceklestirilememistir. Ancak Tiirkiye nin, italya’nin
iligkileri diizeltmeye yonelik ¢abasini géz oniinde bulundurarak bu devletle
iliskilerini diizene sokmay1 diisiinmeye basladigi s6ylenebilir.?!

Tiirkiye-Italya iliskileri -siyasal anlamda- gerginlikler déneminde olsa da
ekonomik iliskiler oldukga iyi seyretmekteydi. Italya, 1920°li yillarda Ingiltere

18 Mevliit Celebi, Italy’s Policy of Albania in 1930s and Turkey, Eurostudium3w gennaio-gi-
ugno 2017, 194-200, http://www.eurostudium.eu/Eurostudium42-43/celebi5%20(2).pdf [Eri-
sim Tarihi: 16 Aralik 2019].

19 Nicola Degli Esposti, An impossible friendship: differences and similarities between fascist
Italy’s and Kemalist Turkey’s foreign policies, Diacronie [Online], N° 22, 2015, document 3, 6,
http://journals.openedition.org/diacronie/1998 [Erisim Tarihi: 16 Aralik 2019].

20 Yiicel Giiglii, “Fascist Italy’s Mare Nostrum Policy and Turkey”, Belleten, LXIII, no. 238
(December 1998): 814.

21 Kamuran Giiriin, Savasan Diinya ve Tiirkiye (Istanbul: Inkilap Kitabevi, 1997), 179-80.
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ve Fransa ile iligkileri iyi olmayan Tiirkiye’nin dis ticaretinde en biiyiik paya
sahipti ve bazi dis alimlar i¢in kredi bulmakta zorlanan Tiirkiye i¢in énemli
bir kaynak teskil etmistir.”> Bu dénemdeki Italyan dis politikasinin Mussolini
ile degistigini ve kolonyal bir sekle doniistiigiinii sdyleyemeyiz. 20. Yiizyilin
basindan itibaren genel Italyan politikas1 yeni koloniler bulma iizerine insa
edilmis emperyal nitelikteydi. Mussolini, fasist ideolojiyi dis politikasini
mesrulastirma yolu olarak gortiyordu.

Uzlas1 Déonemi (1928-32)

Iki diinya savas1 arasindaki yillarda Tiirk-italyan iliskilerinin en iyi donemi
1928-1932 yillar1 arasinda yasanmistir. Bu donemin iyi iligskiler donemi
olarak adlandirilmasinda Mussolini’nin somiirgeci hayallerinden uzaklagmasi
ve Dogu Avrupa ile Balkanlarda artan Fransiz etkisinin Tiirkiye’de 6nlenmesi
etkili olmustur. Bu ¢er¢evede, 6 Nisan 1928’de Disisleri Bakani Tevfik Riistii
Aras’in Mussolini ile gorlismesi ile baglayan siireg iki devlet arasinda iligkilerin
diizelmesinde aktif rol oynamustir. Goriismenin ardindan “Tiirkiye ile italya
Kralligi Arasinda Tarafsizlik, Uzlasma ve Yargisal Coziim Antlagmasi” 30
May1s 1928°de Roma Tiirk Biiyiikelgisi Suat Davas ile Italyan Basbakam ve
Disisleri Bakan1 Mussolini arasinda imzalanmistir.>* TBMM tarafindan 29
Nisan 1929 tarihinde onaylanan ve 29 Mayis 1929°dan itibaren gegerli olan bu
antlagma 6zetle; iki devlet birbirlerine kars1 yonelmis higbir siyasi ve ekonomik
anlagmaya katilmayacak; iki taraftan birisi bir veya birden fazla devletin
saldirisina ugrarsa diger devlet tarafsiz kalacak; taraflar aralarinda ¢ikacak
sorunlar baris¢il yollarla ¢oziilecekti. Tiirkiye’nin Batililarla imzaladigi ilk
siyasal antlasma olan bu belgeye karsin Tiirk politikasinda Italyan tehlikesi
stirekli bir etken olarak varligini korumaya devam edecekti.

Bu dénemde Tiirkiye ve Yunanistan ile birlikte ticlii anlagma saglayamayan
Italya’nin taraflar ile ayr1 anlasmalar yaparak Fransa’nm bolgedeki etkisini
azaltmak maksadiyla iki iilkenin yakinlagsmasi i¢in yogun caba sarf ettigi
anlasilmaktadir. Tiirkiye Italya’min ¢abalarina temkinli yaklasmis olsa
da, direkt bir tehdit algilamasi olmasa dahi Fransa’ya odenmesi gereken

22 Sénmezoglu, a.g.e., 281-2.

23 Maria Antonia Di Casola, “Italy and the Treaty of Lausanne of 1923”, The Turkish Yearbo-
ok, Vol. XXIII (1993): 65.

24 Sonmezoglu, a.g.e., 280.
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Osmanli borglarindan dolayr Tiirkiye ile Fransa arasindaki iligkilerin pek
dostane olmadig Italyanlar tarafindan yapilan degerlendirmelerdir. Dénemin
gazetelerine bakildiginda Italyan basini, Tiirkiye hakkinda iyimserlik ve
memnuniyet ifadeleri ile doluyken Tiirk gazetelerinde artan Italyan niifusunun
gbecmen akinina yansiyip yansimayacagi tartisilmaktaydi. 5 Haziran 1928’de
Italyan Senatosu’nda Mussolini, biraz ge¢ de olsa yeni Tiirk Devleti’nin
taninmasit ve hesaba katilmasi gereken bir varlik oldugunu sdylemekteydi.
Disisleri Bakani Grandi de yeni Tiirkiye’ye yonelik Ovgii sozlerini
yinelemekteydi.”

Doénemin 6nemli gelismelerinden birisi de 10 Haziran 1930 tarihinde
Tiirkiye ile Yunanistan arasinda devam eden miibadele sorununun Ankara
Sozlesmesi ile ¢ozlilmesidir. 30 Ekim 1930’da imzalanan “Tiirk-Yunan
Dostluk, Tarafsizlik, Uzlastirma ve Hakemlik Antlagsmasi”’nin ardindan
her iki iilke Disisleri Bakani Tiirkiye-Yunanistan yakinlagsmasi nedeniyle
Mussolini’ye tesekkiir telgrafi gondermisler, ayrica antlasmanin TBMM’de
miizakereleri sirasinda da Tevfik Riistii Aras Mussolini’ye tekrar tesekkiir
etmistir?®

Aradaki gerginligin oldukg¢a azaldig1 bu yillarda, Tiirkiye’nin 6zellikle
donanmasin1 kuvvetlendirerek Yunanistan’t Ege Denizi’'nde dengeleme
stratejisine gore 10 yillik bir deniz giiciinii gelistirme programi ¢ercevesinde
24 Mayis 1929 tarihinde imzalanan anlagsma ile comert bir finans kredisi
saglayan Italya’ya 2 destroyer, 2 denizalt1 ve 3 denizalt1 avc1 gemisi siparisi
veriliyordu. Ayn1 y1l Tiirk Genelkurmay1 Ege Bolgesi’'nde yapacagi genis
kapsamli tatbikat1 yeni tehdit degerlendirmesi ¢ergevesinde Suriye ve Irak
sinirma kaydirmistir. Yunanistan da 1929°da Italya’ya gemi siparisi vermistir.
Ankara ve Atina ile gelistirilen iliskilere bakildiginda Italya’nin stratejik savas
planlarin1 degistirdigi agiktir. Boylelikle Italya, Yugoslavya ya da Yugoslavya
ile Fransa’ya karst bir savasta Dogu Akdeniz’de Tiirkiye ve Yunanistan’in
tarafsizligm saglamis bulunuyordu.”” Bu durumdan en fazla Ingiltere ve

25 Grassi, a.g.e., 313, 314.
26 Giiriin, a.g.e., 180.

27 Dilek Barlas & Serhat Giiveng, “To Build a Navy with the Help of an Adversary: Itali-
an-Turkish Naval Arms Trade, 1929-1932”, Middle Eastern Studies, Vol. 38, No. 4 (October
2002): 154-156.
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Fransa rahatsizlik duymaktayd. Italya ilerleyen yillarda degisen politikasi ile
elde etmis oldugu bu stratejik avantaji kaybedecekti.?®

Tiirkiye ile Italya arasinda iligkilerin gelismesine etki eden bir baska
anlagma ise 4 Kasim 1932 yilinda “Anadolu Kiyis1 ile Meis Adas1 Arasinda
Karasularmin Smirlandirilmast” konusunda imzalanan sozlesmedir. Bu
anlasma ile 30 Mayis 1928 tarihli anlasma geregince 30 Mayis 1929
tarihli tahkimname ile La Haye Uluslararast Adalet Divani’na gotiiriilmesi
kararlastirilmis olan Oniki Ada cercevesinde Meis ve Anadolu kiyilarina
yakin baz1 kiigiik adalara iligkin sorunlar taraflar arasinda karsilikli gériismeler
neticesinde ¢6ziimlenmistir.”’

Her ne kadar Tiirkiye’nin bu dénemde Italya ile olan iliskileri onemli
gelismeler kaydetse de bu ¢ok uzun stirmemistir. Bu durumu yaratan baslica
etken, yalnizca Tiirkiye’nin degil, Balkan {ilkelerinin 6nemli bir bdliimiiniin
Italya’ya giiven duymamalaridir. Italya, Balkanlarda Yugoslavya’ya karsi
olusturulacak bloga Tiirkiye ve Yunanistan ile Bulgaristan’t da katmay1
diisiiniiyordu. Ancak Italya’nin politikalarmin tam aksine basta Tiirkiye olmak
lizere Balkan tilkelerinin birlikte hareket etme diisiincesi dnem kazanmustir.
Balkan Pakti’na giden yolla birlikte Tiirkiye ve Italya’nin siyasi yonelisleri
iyice farklilasmaya baslamig, bu c¢ercevede ticari iliskiler de yavas yavas
hizini1 kaybetmistir.*

Gerginlige Geri Doniis (1933-1939)

1932 yilinda imzalanan anlagma bir doniim noktasi olmustur.’! Sonrasinda
Tiirkiye ile Italya arasindaki iliskilerin giderek gerilemeye basladigim ve
bu dénemde Tiirkiye’ye uluslararasi alanda en fazla sorun yaratan devletin
de Italya oldugunu sdylemek miimkiindiir.2 Bu degisimi olusturan baslica
sebebin ekonomik oldugunu vurgulamak gerekmektedir. Ankara, 1929

28 Grassi, a.g.e., 315.

29 Mehmet Ocal, “Italya ile Iliskiler”, Tiirk Dis Politikas: 1919-2008, ed. Haydar Cakmak
(Ankara: Baris Platin Kitap, 2008), 190.

30 Tlhan Uzgel, “ltalya ile Iliskiler”, Tiirk Dis Politikas: Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular,
Belgeler, Yorumlar (Cilt 1:1919-1980) ed. Baskin Oran (istanbul: Iletisim Yaymnlari, 2003),
293.

31 Grassi, a.g.e., 318.
32 Sénmezoglu, a.g.e., 310.
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Ekonomik Buhrani sonrasinda finansman arayisi igerisindeyken, pazarlik
giicinii kuvvetlendirmek maksadiyla Basbakan Ismet Inénii’niin 1932
Nisan’inda Roma ve 1932 Mayis’inda Moskova’ya yapmis oldugu ziyaretler
gerileyen iki iilke ekonomik iligkileri ¢er¢evesinde 6nemli bir etki yaratmistir.
Sovyetler Birligi’nin sifir faizli kredisi ve Tiirkiye’de bazi sanayi tesislerinin
insasinda rol almasi karsisinda Italya rekabet edememistir.”* Bir ay once
Italya’ya ekonomik yardim igin giden Basbakan inénii’ye Sovyetlerin bu
derece comert davranmasinin altinda Italya’nin Sovyetler Birligi'ni Avrupa
disinda tutmaya ¢alismasinin yattigi séylenebilir.3*

Italya’da Disisleri Bakani1 Grandi’nin gérevini Mussolini’ye devretmesi ile
dis politika tslubu 1928 6ncesi klasik fasist sOyleme geri donmiis ve Tiirk-
Italyan iligkilerinin degisiminde &nemli sonuglari beraberinde getirmistir.
Italyan politikasinda ilk degisiklik Tiirkiye’nin Milletler Cemiyeti’ne iiyeligi
karsisinda gosterdigi olumsuz tutumdur. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda iki
iilkenin vizyonlarmin farkliligi etkili olmustur. Tiirkiye i¢cin Lozan Baris
Antlagmasi ile elde ettigi statitkonun devamlilig1 6ne ¢ikarirken, revizyonist
kampin 6nciilerinde olan Italya Dogu Akdeniz ve Balkanlarda genislemeyi
hedeflemekteydi. Tiirkiye’nin Statiikocu devletler ile yakinlagmasi ve bu
devletlerin yonetimindeki Milletler Cemiyeti’ne iliye olmaya ydnelmesi
Italya’y1 rahatsiz etmistir. Tiirk deniz kuvvetlerine verilen destegin beklenen
olciide etkili olmamasi ve Italya’nin Tiirkiye i¢in ekonomik a¢idan vazgegilmez
bir partner konumuna erisememesi Italyan dis politikasiin degismesinde
etkili unsurlar olarak goriilebilir.

Mussolini, Sovyetleri Avrupa disinda tutma plani ¢ergevesinde 1932 yili
sonlarinda “Dértlii Gii¢ Pakt” fikrini ortaya atmis ve statiikocu Ingiltere ve
Fransa ile revizyonist Almanya ve Italya’yr ayn1 masa etrafina toplamistr.
Mussolini’nin bu hamlesinin ardinda iilkeler arasinda bir hiyerarsi oldugu ve
biiyiik giiclerin digerlerini yonetmesi fikri yatmaktaydi. Italya da bir biiyiik gii¢
olarak bu yapinin icerisinde yer almali ve biiyiik gii¢ler aralarindaki rekabeti
bir tarafa birakarak is birligi yapmaliydi. Bu pakt ile hedeflenen amaglardan
birisi de Milletler Cemiyeti’ni zayiflatmaktir. Ingiltere ve Fransa’yi Italya ile
is birligi diisiincesine gotiiren ise onun Dogu Akdeniz’de sozii gegmeye aday

33 Grassi, a.g.e., 318.
34 Giiriin, a.g.e., 347.
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bir iilke olmasidir. Ayrica italya’yr Almanya ile muhtemel bir yakinlagmaya
itmemek i¢in sicak davraniyor ve bazi taleplerinin kargilanmasina olumsuz
yaklasmiyorlardi. Ancak “Dértlii Gii¢ Paktr” Ingiltere ve Fransa’nmn Hitler
Almanya’st ile birlikte goriinme konusundaki isteksizligi nedeniyle amacina
ulasamamusgt1.*

1931 yilinda Tiirkiye ile Yunanistan’in Balkanlarda anti-revizyonist bir
Balkan Pakti kurulmasima yonelik prensip anlasmasina varmasi Italya igin
rahatsizlik verici bir gelismeydi. Bununla birlikte Tirkiye “Dortlii Giig
Pakti”na resmi bir tepki vermemis ancak bu pakt Italya ile olan iliskilerini
etkilemistir. “Dortlii Glig Pakti”nin imzalandigi doénemde “Saldirinin
Tarifi Anlagmalari’”nin Londra’da imzalanmas1 Mussolini’ye bir cevap
niteligindeydi.*® 1933 yilinin sonlarma gelindiginde Mussolini Akdeniz
hegemonyasma yonelik dis politika sdylemlerinin yeniden dile getirmeye
baglamisti. Balkan Pakti’nin 6nlenebilmesi i¢in Sovyetler Birligi’'nden dahi
destek istenmis, bu destek, Sovyetler tarafindan benimsenmesine ragmen
Balkan Pakti imzalanmustir.”’

Buna karsilik Mussolini Avusturya ve Macaristan ile birlikte Roma
Protokolii adiyla yeni bir revizyonist birlik olusturmustu. 19 Mart 1934°te
Fasist Kongresi’nde yaptigi konusmada agikca Asya olarak adlandirdigi
bolge ile kastettigi Anadolu topraklarinin kendileri i¢in uygun bir genisleme
alan1 olabileceginden sdz etmistir.®® Bunun iizerine Tiirk basminda italya
aleyhine ve rahatsizlik verecek sekilde biiyiik bir kampanya baslatilmistir.
1935 yili baslarinda Italya Balkan Pakti’ni, Italyan-Tiirk-Yunan Pakti
teklifleriyle zayiflatmaya ¢alismis ancak bu teklife karsilik veren olmamustir.*
Avusturya’nin ilhakinimn onlenebilmesi maksadiyla Fransa ve Ingiltere ile
“Stresa Cephesi” ad1 altinda Almanya’ya kars1 birlikte hareket eden Italya,
Hitler Almanya’sina gore uzlasilabilir bir {ilke konumunu koruyordu.*' Bu

35 Sénmezoglu, a.g.e., 312, 313.

36 Hazal Papuggular, “Turkish-Italian Relations In The Interwar Period” (Yiiksek Lisans Tezi,
Bogazici Universitesi, 2009), 105.

37 Sénmezoglu, a.g.e., 313.

38 Yiicel Giigll, Fascist Italy’s Mare Nostrum Policy and Turkey, 816’dan aktaran Hazal Pa-
pugcular, a.g.t., 118 a.

39 Giiriin, a.g.e., 359.
40 Uzgel, a.g.m., 295.
41 Dilek Barlas, “Turkish Diplomacy in the Balkans and the Mediterranean. Opportunities
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durumdan cesaret alan Mussolini’nin 1935 Ekim Ayi1’nda Habesistan’1 isgale
kalkigmasi Stresa Cephe’sinin sonlanmasint da beraberinde getirmis ve
Mussolini yiizlinii Hitler’e dogru ¢evirmeye baglamistir.

Habesistan’in isgali benzer durumun Balkanlarda da olabilecegine dair
endiseleri de beraberinde getirmistir. Tiirkiye’nin Lozan’da kabul edilen
Bogazlar Sozlesmesi’nin gilincellenmesine yonelik taleplerini artirmasi
onemli oranda bu gelismeyle ilgiliydi. Italya, Tiirkiye nin tehdit siralamasinda
en On siradaki yerini geri aliyordu. Tirkiye, Milletler Cemiyeti’nde
Italya’y1 saldirgan ilan eden ve uygulanan ekonomik ambargo sonucunda
biliyiik ekonomik kayiplara ugramasina yol agan karara katilmistir. Ayrica
Habesistan’a yardim i¢in olusturulan Besler Komitesi biinyesinde gorev almis,
Tiirk Kizilay’1 yardim kampanyasi gerceklestirmis ve bir Tiirk generali Habes
kuvvetlerini egitmek i¢in bu tilkeye gitmistir.*’ Tiirkiye’nin bu tutumuna tepki
gdsteren Italya, Lozan Baris Antlasmasi’nin taraflarindan birisi olmasina
ragmen Montrd Bogazlar Sozlesmesi goriigmelerine katilmamis ve sonugta
olusan s6zlesmeyi imzalamamustir.

Tiirkiye-italya iliskileri 1936°da ekonomik yaptirimlarin kalkmasina
ragmen kritik goriiniimiinii korudu. Bunda Ispanya I¢ Savasi’nda karsit
taraflar1  desteklemelerinin etkisinin, Nyon Konferansi’'nda Ingiltere ve
Fransa’ya Tiirkiye’nin deniz islerini kullanabilme izni verilmesinin ve
Tirkiye’nin giderek demokratik iilkelerle yakinlagmasinin etkili oldugu
gorilmiistiir. Buna ragmen 1937 yili baslarindan itibaren iligkiler sakin bir
seyir izlemis, Italya’nin Habesistan iizerindeki haklarinin Tiirkiye tarafindan
kabul edilmesi karsiliginda Montré Bogazlar S6zlesmesi’ni imzalayabilecegi
anlasilmistir.®® Siirecin sonunda Tiirkiye nin Italyan Imparatorlugu’nu gec
de olsa tanimastyla Italya, Montrd Bogazlar Sozlesmesi’ni 2 Mayis 1938’de
imzalamistir. Bu donemi Fransizlar “amiadversion” “hasmane dostluk” veya
“dostane hasimlik” olarak tanimlamislardir.*

and Limits for Middle-power Activism in the 1930s”, Journal of Contemporary History, New
Delhi, Vol 40 (3), S. 454.

42 Tiirkkaya Atadv, Turkish Foreign Policy, 1939-1945, (Ankara: A.U. Siyasal Bilgiler Fakiil-
tesi Yayinlari, 1965), 138’den aktaran Sonmezoglu, a.g.e., 314.

43 Sonmezoglu, a.g.e., 315, 316.

44 Minist'ere des Affaires Etrang’eres, Levant/Turquie, vol. 616, No. 316, 27 (April 1935),
49-51’den aktaran Dilek Barlas, Friends and..., 231.
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Almanya’nin Cekoslovakya’yr 15 Mart 1938°de isgalinin ardindan Italya’
da ¢ok vakit kaybetmeden 7 Nisan’da Arnavutluk’u isgal etmis, miiteakiben
Oniki Ada’dahavaalanive diger askeri tesislerin ingasi Tiirkiye’yiileri seviyede
alarma gecirmistir. Arnavutluk’un isgali Tirkiye’nin géziinde Almanya’yi,
Italya’nin yaninda, Tiirkiye’nin karsisinda gostermistir. Giderek belirginlesen
Italyan tehdidi, Tiirkiye’nin &nce Ingiltere ve Hatay meselelerini ¢ozmesi,
ardindan Fransizlarla 1939’un Mayis-Haziran aylarinda yakinlagmasinin
resmiyet kazanmasi ile sonuglanmistir. Ddnemin Alman Biiyiikel¢isi Franz
von Papen bu yakinlasmanin baslica sebebini Italya’nin faaliyetleri olarak
gormektedir. Almanya bu yillarda Tirkiye’nin en énemli ekonomik partneri
haline gelmistir ve Tiirkiye’yi en azindan karsisina almamay1 hedeflemektedir.
Italya’nin, Balkan-Dogu Akdeniz cografyasinda Tiirkiye’yi Ingiltere ve Fransa
ile ittifaka mecbur kilarak en ¢ok Almanya’ya zarar verdigini soyleyebiliriz.

II. Diinya Savas1 Donemi (1940-45)

Tiirkiye savas boyunca, ortaya ¢ikan degisikliklere bagl olarak savas disi
kalma amacina ulasabilmek maksadiyla, bir yandan Ingiltere ve Fransa ile
imzaladig1 anlagmalara sadik kalmak, diger yandan Almanya ve Sovyetler
Birligi ile ¢atigmaya girmemek tizere bir politika benimsemistir. Dis politikay1
yonetenler, kararlarinda hep savasin disinda kalmak diisiincesinin rehberliginde
hareket etmislerdir.** Italya da savas basladiginda herhangi bir askeri harekata
girismeyecegini agikliyordu. Askeri yetersizlikler ve Almanya’ya giivensizlik
savas disi kalma ve savagin sonunda hakem rolii oynama diisiincesi savasin
basinda agir basiyordu. Italya’nin tutumu savasm ilk giinlerinde Tiirkiye i¢in
birinci derecede 6nemi olan konuydu. Tiirk basininda ise genel bir tedirginlik
ve olaylarin hizla gelismesi karsisinda giderek artan bir kotiimserlik soz
konusuydu.

Donemin yéneticilerinin kendilerini Ingiltere’ye yakin hissettikleri,
onceleri Italya’dan daha sonra ise Almanya ve Sovyetler Birligi’nden endise
ettikleri goriilmiistiir. 19 Ekim 1939°da Ingiltere ve Fransa ile gerceklestirilen
“Uclii Ittifak Anlagmasi”nin 2. Maddesi Akdeniz’de ingiltere, Fransa ve
Tiirkiye’nin savasa siiriikleyici bir saldir1 ile karsi karsiya kalma durumu ile
Italya kastedilerek kaleme alinmistir. Bu anlasmaya gore ltalya ile savasa

45 Selim Deringil, Denge Oyunu Ikinci Diinya Savasinda Tiirkiye 'nin Dis Politikas: (Istanbul:
Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 1994), 1.
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girilmesi halinde Oniki Ada’ya iig tilke birlikte saldiracaklardi. Mussolini’nin
Yunanistan’1 iggal etme kararini vermesiyle Balkanlar, II. Diinya Savasi’nin
disinda kalmigt1.*

Italya’nin Yunanistan’a girmesiyle Tiirkiye iiclii ittifak geregi savasa
girmeye davet edilmistir. Tiirkiye, Almanya ile bir savasa neden olacagi
gerekcesiyle tarafsiz kalma karari almigtir. Fransa’nin ani yenilgisi ve
Ingilizlerin taahhiit edilen yardimi saglayamamasi kararini destekleyici
unsurlar olmustur. Balkan Pakti’nin ilgili maddeleri geregi Tiirkiye’nin savasa
girme gibi bir yiikiimliiliigii s6z konusu olmamistir. italya’nin Yunanistan ve
Kuzey Afrika’daki basarisizliklari, Almanya’y1 bu bolgelere miidahale etmek
zorunda birakarak hedeflerinden saptirmistir. Sovyetler Birligi’'nin Balkanlarda
ilerlemesi ile endiseleri iyice artan Tiirk hiikiimeti, Ingiltere ve Yunanistan’la
dayanisma gostermek i¢in 1944 Kasim Ay1’nda Rodos ve Oniki Ada iizerinde
higbir istegi ve iddias1 olmadigin1 Yunan hiikiimetine bildirmistir.*’

Ikinci Diinya Savas1’nin sonlarinda muharebeler Italya topraklarina sigradi
ve kagmakta olan Mussolini yakalanarak idam edildi. 10 Subat 1947°de italya
dahil olmak {izere 21 iilke tarafindan imzalanan Paris Baris Antlasmasi’nin
14. maddesi ile Rodos, Oniki Ada ve Meis silahsizlandirilarak ve dyle kalmasi
sartryla Yunan egemenligine verildi. Boylece yaklasik 389 yillik Tiirk ve 35
yillik Italyan hakimiyeti adalarda sona ermis oluyordu. Konferansa davet
edilmeyen Tiirkiye’nin farkli bir yaklasim igerisine girmesinin o dénem
algilanan Sovyet tehdidi nedeniyle pek miimkiin olmayacagi soylenebilir.
I¢ savasin esiginde olan Yunanistan’a adalarin birakilmasina itiraz etmeyen
Sovyetler Birligi’nin tutumu ise dikkat ¢ekicidir.

Sonug¢

Tiirk-italyan iliskileri iki savas arasi donemde, dostluktan diismanliga
savrulan bir seyir izlemistir. Bu donemde taraflar birbirlerine karsi kuskuyla
hareket etmisler, ancak ekonomik avantajlar elde etmek oOncelikli hedef
belirlemislerdir. Tiirkiye agisindan I. Diinya Savasi sonucu ¢ikarilan derslerin
yoneticiler tizerindeki etkisi bu donemde 6nemli olmustur. Savasa girmemek
icin denge siyasetine dayali, moral ve etik degerlerden ziyade gergekei,

46 Andrew Baruch Wachtel, Diinya Tarihinde Balkanlar (Istanbul: Dogan Kitap, 2009), 122.
47 Menges, a.g.t., 249.
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ancak saldirtya ugrarsa da agik sekilde karsi koyacagini yansitan bir politika
olusturmustur.

II. Diinya Savasi sonrasit gerceklestirilen baris goriismelerinde ise
Tiirkiye’de Oniki Ada ve Meis’in Yunanistan’a devredilmesinin olumsuz
havadan ziyade memnuniyet yaratmasi dikkat ¢ekicidir. Tiirkiye ile Italya
arasinda 24 Mart 1950°de Daisisleri bakanlart Kont Sforza ile Necmeddin
Sadak arasinda imzalanan paktla Tiirk-Italyan iliskileri dostluk gercevesinde
gelisecektir.






